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Pesma je, bezmalo, neiscrpna u nizanju
dehumanizovanih vidova stvarnosti na pla-
nu svakodnevice, politike, tehnologije 1
kulture. Horoskop drasticno, bez i najma-
njeg okoliSenja, dijagnosticira dru$tveno
strukturirane defekte, poput kakve Fromove
knjige. Ali i predocava perspektivu auten-
ticne egzistencije, ¢ime je uspostavljena ra-
vnoteza »izmedu ideala i stvarnosti« i ostva-
reno dramsko viseglasje:

»A jo§ jedino ti moze$ rasvetliti teoriju rel
ativiteta i eventualno oboriti: nadumovati v
ekericu iz Kenigsberga: nadapsolutiti Apsolu
tnog: dokazati da je natcovek masina; jos je
dino ti moze§ unistiti novac: ligistul: drza
vu: 4 jahac¢a Apokalipse: kulturne krize: kab
ezu: pojam metka: pojam topa: pojam praé
kasa; jedino ti moze$ videti sve a biti slep;
jedino ti usnama grubim: nezne redi reéil«

Beskrajnim nizovima slika, gomilanjem
motivskih pojedinosti i zZustrim tempom Ho-
roskop napominje Vitmanove himnicne za-
nose, ali je znacenjem i tonalitetom blizi
nadahnutim pesnickim optuznicama starog
Zmaja. Sus$tina poetskog odudenja, ¢ini nam
se, ipak je ovde u necem drugom: u nepo-
srednom, »antipoetskom« suocenju sa stvar-
noSéu i drasti¢noj otvorenosti stava. Tako
je smer oneobicavanja pesni¢kog govora u
Livadinoj pesmi potpuno suprotan onome
koji Sklovski smatra dominantnim. Pa ipak,
upravo se Sklovskog setimo. Jer se Horos-
kop, u kontekstu tekuée poezije, ukazuje
kao osobeno i zac¢udno vaskrsavanje pesnic-
ke reéi.

Horoskop Rase Livade, $to je samo na
prvi pogled paradoksalno, budi asocijacije
i na T. S. Eliota. Jer ovaj pesnik i kriti¢ar
nije opstio samo s vecnodéu i tradicijom,
ve¢ i kazivao svoje vreme, resko i slikovito.
Prva bi se sliénost odnosila na mo¢ pesnié-
kog spajanja u jedinstven dozivljaj naoko
veoma udaljenih podrucja iskustva, pri ce-
mu je, ipak, Livadin pesnicki svet daleko
prohodniji. Obojica pesnika, potom, na sli-
¢an nadin vide i imenuju pustosnu prazni-
nu modernog doveka, beznadnu neizmenji-
vost njegove egzistencije. (»Tvoje su nede-
lje odstampane unapred«, veli Livada svo-
me bespomo¢nom lirskom junaku, $to pod-
seca na poznate reéi Eliotovog Prufroka:
»Odmerio sam svoj Zivot kafenim kaSicica-
ma«). I, najposle, Livadin koncept poezije,
otelotvoren u tri stotine stihova ove pesme,
identi¢an je s onim koji zastupa Eliot u
jednoj izjavi:

»...Pisati poeziju koja bi -su$tinski
bila poezija, bez i¢eg poeti¢nog, poezija
koja bi bila gola dp kostiju, ili poeziju
tako prozirnu da ne vidimo pesnicko
umece, ve¢ ono $to nam je namenjeno
da sagledamo kroz njega, poeziju tako
prozirnu da dok je ¢itamo budemo za-
okupljeni onim na S$ta pesma wukaziije
a ne pesni¢kim umecem, to je ono, ¢ini
mi se, ¢emu treba teZiti. Dopreti s onu
stranut poezije, kao §to je Betoven u
svojim kasnim delima stremio da dopre
s onu stranu muzikee.

Dopreti- s onu stranu poezije! Ne vodi
li taj put kroz cestar stvarnosti, kroz klan-
ce i bespuda ovovremenog sveta? Kao da
je takva svoju Sansu, i takvu mogucénost
poezije, iskuSavala pesma kojom se bavi-
mo. Uprkos svemu.

pol m. postal

TRANSFOR
MACIONA
GRAMATIKA

(1 deo)

I LINGVISTICKE NOVINE I PROBLEM
GRAMATIKE

Gramatika!) je ono sa ¢ime smo se svi,
izgleda, upoznali do vremena kada smo ma-
turirali; zaista, mnogo je vremena utrose-
no na ucenje stvari koje se obiéno nazivaju
sgramatika«. Ova knjiga ne zasniva se na
pretpostavci da ste iz nekog razloga loSe
ucili ili da niste naucili ono $to su vam
predavali na c¢asovima »gramatike« od os-
novne $kole do danasnjeg dana. Upravo, ova
knjiga zasniva se na Ccinjenici da postoji
stvarna i vrlo sloZena, ali malo poznata, ob-
last izucavanja koja bi, u stvari, trebalo
da se zove »gramatika«, a ona se samo deli-
mi¢no odnosi na ono §to ste udili ranijih
godina. Ukratko ¢emo suprotstaviti ovu no-
vu oblast izu¢avanja i ono $to se obi¢no na-
ziva »gramatika«.

Svrha ove knjige je da se obezbedi os-
nova za objas$njenje skoro ¢udnovate i lako
previdive dcinjenice da bilo koji govorni
predstavnik nekog ljudskog jezika, kao 3to
je engleski, francuski, ili kineski, moZe da
kreira i da razume iskaze koji su mu pot-
puno novi. »Potpuno novi« zna¢i da ih ne-
ko ko se sluzi ovim iskazima kao pojedinac-
nim recenicama nikada pre toga nije niti
kreirao niti ¢uo, a u vedini slucajeva nije
ih niti kreirao niti ¢uo bilo ko drugi. Mada
ima veliki broj svima poznatih iskaza koji
su u stalnoj upotrebi (kao Sto su, na pri-
mer: »Zdravolk, »Kako ste?« ili »Koliko je
sati?¢) ovi izrazi su, ipak, veoma mali deo
normalnog lingvistickog pona$anja. Velika
vedina iskaza u svakodnevnoj upotrebi je
potpuno nova. .

Kao ilustracija pojma novine, obratite
paznju na to da su vam recenice na ovoj
stranici potpuno nove, to jest, vi nikada
pre niste videli ove iste recenice. Mozda je
najlaksi nacin da se sami uverite da nor-
malna jezi¢ka upotreba povladi za sobom
potpuno nove izraze ako poku$ate da u ne-
koj knjizi ili u nekom c¢asopisu nadete re-
Cenice za koje mozZete tvrditi da ste ih ved
raniie u potpunosti ili ¢uli ili upotrebili.
Ovakvo traganje predocide vam interesant-
nu ¢injenicu: Cak 1 u nekoj dugackoj knjizi
postoji malo verovatnode da dete otkriti da
se ponavlja upotreba jedne te iste recenice.

U jednom drugom smislu, medutim, ni-
su sve ove redenice sasvim nove; to jest,
one su sastavljene od elemenata koji su sa-
svim poznati. O temi poznatog bice reci ne-
§to kasnije. Prvo demo ispitati implikacije
novina u normalnoj jezi¢koj upotrebi.

Zasto je element novine tako vaZan u
jezickom ponadanju? Razlog je slededi: Po-
sto ljudi obi¢no upotrebljavaju izraze koji
su novi, onda pri ucenju nekog jezika mi
nauc¢imo nesto viSe od spiska recenica. Uce-
nje kineskog jezika, na primer, ne sastoji
se samo od pamcdenja ogromnog spiska ki-
neskih recenica. Broj recenica koje se upo-
trebljavaju u normalnom obracanju u bilo
kom jeziku je toliko velik da je nemogude
sve ih direktno nauditi. U engleskom jezi-
ku, na primer, broj moguéih recenica od
dvadeset ili manje reci procenjuje se na
10%, U jednom veku ima 3 x 10° sekundi te
mozZete oceniti da je taj broj redenica ti-
tanski.

Napokon, jasno je da ¢ak i ovaj ogro-
man brdj izraza ne iscrpljuje sve one koji
se u principu mogu upotrebiti. U stvari,
broj recenica u svakom ljudskom jeziku je
beskonacan. Obi¢no se kaze da je broj re-
¢enica neograni¢en. Tome je uzrok cinjeni-
ca da ne postoji najduia recdenica, odnosno,
nema maksimalnog broja elemenata od ko-
jih se moZe sastojati jedna reenica u je-
ziku.

Sada nekome mozZe pasti na pamet jed-
na primedba. U stvari, treba ista¢i da se
zbog ogranic¢enih ljudskih moguénosti moze
kreirati i razumeti ograniCen broj iskaza
i to niti suviSe dugih niti suviSe sloZenih.
Na primer, niko ne bi mogao niti da kreira
niti da shvati refenicu tako dugacku da bi
za njeno kreiranje bilo potrebno jedanaest.
i po nedelja. Ova sasvim osnovana primed-
ba moze navesti na pomisao da jezici mo-
raju biti ograni¢enog obima iako su ogrom-
ni. Takvo migljenje, medutim, ne uzima u
obzir jednu bitnu razliku, naime, razliku
izmedu znanja i ponaSanja, ili, preciznije,
izmedu lingvisti¢ke sposobnosti i lingvistic-
ke delatnosti. Sasvim je tatno da delatnost
nekog ogranidenog organizma, ukljucujuci
tu i ljudski organizam, mora shodno tome
biti ograniCena; to jest, svaka delatnost je
ogranitena raznim fizickim, nervnim i vre-
menskim faktorima koji su -urodeni svim
biclo$kim stvorenjima. To ne znafi, medu-
tim, da je znanje ili sposobnost ograniCena.
To, zapravo, prosto znaéi da ogranienja
delatnosti sputavaju nadu sposobnost da u-
potrebimo neogranicen jezik koji znamo.

Opis stvarnog ponadanja objasnic¢e ogra-
ni¢enu i veoma sputanu prirodu tog pona-
ganja. Ali ovo ne zahteva pretpostavku da
je sistem na kome se temelji znanje, ili je-
zik, ograni¢en. Upravo suprotno, ogranicena
priroda delatnosti odredena je drugim raz-
novrsnim faktorima osim jeziCkog znanja,
to jest, osim jezika. Ogranitena mogucnost
pamdenja, na primer, veoma sputava ling-
visticku delatnost, zato $to govor i sluSanje
zahtevaju mnogo od pamcenja. Ali pogres-
no bi bilo pretpostaviti da ograni¢ene mo-
gudnosti pamcenja defini$u jezik. One odre-
duju (i to delimi¢no) samo onaj deo jezika
koji moZe da se upotrebi. Razlika izmedu
jezika koji se zna 1 onog dela jezika koji
se mo¥e upotrebiti omogucuje nam da ob-
jasnimo neke inade neobjadnjive cinjenice.
Na primer, dobro je poznato da se pismena
delatnost u proseku sastoji od duZih rece-
nica nego usmena delatnost. Razlog za to
je $to u pismenom obliku jezicka upotreba
zahteva manje od paméenja te se moze upo-
trebiti veéi deo od ukupnog broja receni-
ca. Sledeéa re¢enica jedva je razumljiva ka-
da se napiSe, ali kada se izgovori ona se
ne moze shvatiti zbog preteranih zahteva
od organa percipiranja:

(2) The rat which the cat which the dog

chased ate was black. .
(Pacov koga je macka koju je pas
jurio pojela bio je crn.)

Razlika izmedu jezika, koji je neogra-
ni¢en sistem redenica, i lingvisticke delag-
nosti, koja moze da upotrebi samo ograni-
¢en broj ovih recenica, analogna je razlici
izmedu znanja i delatnosti u nizoj matema-
tici. Svi mi znamo pravila mnoZenja. Ovaj
sistem znanja omogucuje nam da mozemo
sa sigurno§éu pomnoziti bilo koja dva cela
broja. Ali bilo koji pojedinac, pa ¢ak i svi
ljudi zajedno, moze obaviti ili je obavio sa-
mo ograni¢en broj takvih ra¢unskih radnji.
Ovo ne zna¢i da se aritmetika bavi samo
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ogranienim nizom brojeva. Sve je to samo
posledica pamdéenja i drugih vecih ograni-
éenja, kao $to je odredena duzina ljudskog
veka. Analogno tome, ograniCena priroda je-
zitke delatnosti ne znaci da jezik koji po-
znajemo poseduje samo ogranifen broj re-
¢enica. PoS§to nema nijedne najduZe receni-
ce, broj refenica je, u stvari, neogranicen.
Nije, prema tome, iznenadujuca ¢injenica da
je veéina recenica, na koje nailazimo u sva-
kodnevnoj upotrebi, potpuno nova.

II NEOGRANICENO ZNANJE U
OGRANICENOM ORGANIZMU

Cinjenica da u jednom jeziku postoji
neograni¢en broj refenica od presudnog je
znadaja i veoma blisko povezana sa jednom
od najosnovnijih razlika izmedu gramatike
koju ste izucavali u ovoj knjizi i »grama-
tike« u smislu u kome se ova re¢ obitno
upotrebljava. Razmotrite ovu ¢injenicu: sva-
ko ljudsko bide je ogranien organizam koji
moze da naudi 1 da zadrZi samo ogranicen
broj podataka, i to veliki broj, a ipak je
utvrdeno da svaki govorni predstavnik ne-
kog jezika zna, u izvesnom smislu, neogra-
nic¢en broj izraza. Ovo izgleda paradoksalno,
pa ¢ak i protivrec¢no. Medutim, nije ni jed-
no ni drugo, zato Sto postoje vrste ogra-
ni¢enih sistema koji jasno oznadavaju i obe-
lezavaju, ili, stru¢no receno, geineriSu, ne-

ograni¢ene skupove predmeta. Da o ovome *

ne govorimo uocp$teno, bide bolje da raz-
motrimo jedan jednostavan primer ovakvog
sistema i1 da prou¢imo njegovo funkcioni-
sanje.

Zamislite jedan veStacki »jezik« koji se
sastoji od nizova od samo dva slova a i b,
a u kome se »recenice« definiSu kao oni
nizovi koji su sastavljeni od izvesnog bro-
ja slova a, iza koga sledi jednak broj slova
b. U ovom jeziku, primeri (3) do (5) su pra-
vilno sklopljene recenice, ali primeri (6) de
(8) to nisu:

(3) ab

aabb
(5) aaaaabbbbb
(6) abb
(7) bbaa
(8) bbba

Jasno je da e ovaj »jezik« imati ne-
ogranic¢en broj »refenica«, zbog toga 3to je
neograni¢en broj slova a, kojima se moze
poceti pravilno sklopljena redenica. Prob-
lem je, medutim, kako jedan ograni¢en si-
stem mozZe da predstavlja neograni¢en broj
reenica u tom jeziku.

Jezicki sistem moZe se predstaviti u ob-
liku neke masine (na primer, u obliku ra-
¢unara) ili ga pak neko ljudsko bie moze
nauditi. Magina u koju je uprogramiran o-
vaj ograniden sistem moZe da operide ne-
ograni¢enim brojem refenica koje taj si-
stem obuhvata, medutim njeno funkcionisa-
nje ograni¢eno je takvim stvarima kao Sto
je, na primer, pamdenje. Slicno tome, co-
vek koji »zna« ovaj ograniCen sistem moZe
da kreira neogranien broj recenica, koje
obuhvata ovaj sistem, ali on je ipak spu-
tan takvim stvarima kao $to su duzina co-
vekovog Zivota i pamcenja.

Prema tome, uop§te nema protivrecno-
sti u zamisli da se moZe nauciti ogranicen
sistem koji obuhvata neograni¢ene nizove
elemenata. Ljudski jezici su heograniceni ni-
zovi, a ljudi su ogranifeni organizmi sa o-
grani¢enim sposobnostima retencije i ude-
nja. Prema tome, moramo pretpostaviti da
je ljudski jezik, u jednom drugom i jo$ in-
teresantnijem smislu, ogranien sistem Kkoji
obuhvata neograni¢en niz recenica u jeziku.
Na analogni na¢in na$ jednostavan sistem
obuhvata neograni¢en »jezik« koji se sastoji
od nizova »q@'b"« (neodreden broj slova a,
iza koga sledi jednak broj slova b). Potre-
ban nam je izraz za ograniéene sisteme ko-
ji obuhvataju neogranicene nizove. Kad je
re¢ o nizovima recenica u ljudskim jezici-
ma izraz gramatika u$ao je u upotrebu.

Prema tome, pod pojmom gramatika
nekog jezika podrazumeva se onaj ograni-
¢en sistem koji generiSe neograniden broj
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reCenica koje su mogudée u nekom jeziku.
Svako od nas mora da u sebi nosi takvu
predstavu gramatike. Posedovanje ovakve
gramatike omogucuje nam da kreiramo i.da
razumemo neogranicen broj reenica, od ko-
jih nam je ogromna vedina potpuno rnova.
Iako nam je neka odredena refenica nova,
zbog toga §to je nikada pre nismo niti izgo-
vorili niti culi, ona nam je ipak poznaia,
zbog toga $to je potpuno obuhvacena siste-
mom koji smo naudili i koji je, prema to-
me, deo nas.

III ZNANJE I PONASANIJE

Kada je re¢ o bilo kom aspektu ljud-
skog zivota, moramo razmotriti dva odvo-
jena, mada ipak prisno povezana, domena:
domen znanja, sposobnosti i ve$tine, s jed-
ne strane, i domen ponaSanja, delatnosti i
rada, s druge strane. Ovaj poslednji domen
se sastoji od aktivnosti i dela koji se mogu
videti i cuti; dok prvi domen nije ni pri-
blizno tako dostupan. Razlika izmedu ova
dva domena moZe se razjasniti primerom
iz oblasti muzike: potpuno je normalno da
se pravi razlika izmedu izvesnog muzickog
dela i razli¢itih izvodenja tog dela.

Mada je u lingvistici ta ista razlika od
presudnog znadaja ona se ipak retko pravi.
Prilikom izudavanja neogranicene prirode
ljudskih jezika, uoc¢ili smo razliku izmedu
znanja-sposobnosti, s jedne strane, i pona-
$anja-delatnosti, s druge strane. Ne moze
se dovoljno naglasiti ¢injenica da je grama-
tika opis onoga $to ljudi zmaju, a ne onoga
§to oni dine.

Rasprava moze postati jo$ jasnija ako
se razmotre razlike izmedu pojmova kao
§to su refenice, jezik, gramatika i pojmova
kao $to su iskaz, lingvisticko ponasanje. Re-
&enica je pojam koji pripada svetu apstrakt-
nih elemenata i analogna je pojmu concerto
u muzici. Iskaz je izraz koji se odnosi na
svet ponaSanja ili delatnosti. Mada to moZc
izgledati ¢udnovato na prvi pogled, moglo
bi se redi da je iskaz delatnost recenica.
Jasno je da je apstrakina struktura receni-
ce osnovna determinanta delatnosti. Ali
mnogi drugi faktori takode uti¢u na svaku
pojedina¢nu delatnost. Prema tome, stvarni
trenutak ponasanja reguliSu faktori kao $to
je sklop govornih organa, prisustvo hrane
u ustima, prisustvo buke u okolini, ili emo-
cionalno stanje govornika. Svi ovi faktori,
medutim, nevazni su sa lingvistitke tacke
gledista; to jest, oni su nevazni za prouca-
vanje lingvistickog znanja.

Gramatika, u jednom drugom smislu,
kao naziv jedne oblasti izu¢avanja, odnosi
se na lingvisti¢ko znanje — to ce redi, na
osnovni, mada ni u kom sludaju jedini, fak-
tor koji se mora uzeti u obzir prilikom
proucavanja lingvisticke delatnosti.

Recenice i gramatika su, prema tome,
apstraktni pojmovi. Mnoge razlicite vrste
apstraktnih pojmova poznate su nam iz sva-
kodnevnog zivota: brojevi, zakoni, simfoni-
je, saobradajni propisi, Sale. Svi ovi pojmo-
vi imaju negativnu osobinu da se ne nalaze

telesno u vremenu i prostoru. To jest, &o-
vek nece upitati »Gde je zakon o proneve-
rama?« ili »Gde je Mocartova 40-ta simfo-
nija?« ili »Gde je engleski jezik?«. Medutim,
svi ovi apstraktni pojmovi mogu se pred-
staviti nekim predmetima ili se mogu izvo-
diti u vremenu i prostoru; a covek moze
da postavi pitanje gde se predstave ili iz-
vodenja nalaze ili gde su se odigrali. U en-
gleskom jeziku ima jedna druga vrsta reci
koja se odnosi, ¢esto dvosmisleno, kako na
apstraktni pojam, tako i na predmet u ko-
me je ili putem koga je taj apstraktni po-
jam predstavljen. Reéi kao »knjigac, »¢a-
sopis«, »novine«, »rukopis« i »dnevnik« pri-
meri su ove vrste rec¢i. Kada kazemo »Gde
mi je knjiga?« ili »Ta knjiga je oStecenax,
govorimo o »knjizi« kao o predmetu koji
se nalazi u vremenu i prostoru. Ali kada
kazemo »Ta knjiga je loSe napisana« ili
»Knjiga Prohujalo sa vikoromi bila je veo--
ma popularna«, govorimo o »knjizi« kao o
apstrakinom pojmu koji se ne nalazi u vre-
menu i prostoru.

Jezici su apstraktni pojmovi, ali sa tac-
ke gledi$ta svakodnevne upoznatosti sa tak-
vim stvarima, jezici su neobi¢ni apstrakini
pojmovi u smislu koji je veé¢ razmatran.
To jest, jezici su neogranideni, dok vedina
apstrakinih pojmova na koje nailazimo u
svakodnevnom Zivotu, osim proucavanja
matematike, naginje ka tome da bude ogra-
nicena.

Redenica je, prema tome, pojam koji se
odnosi na pojedina¢ne elemente ¢iji je broj
neograni¢en u jezicima. Pojam gramatika
odnosi se na ograni¢ene sisteme koji ozna-
¢avaju i generiSu ove neogranicene brojeve
refenica. Po$to su jezici neograniceni ap-
straktni pojmovi, mogu se posmatrati na
dva razli¢ita, a ipak jednaka, mnacina. Na
primer, moglo bi se reéi da je engleski je-
zik samo neogranicen skup engleskih rece-
nica, ili bi se moglo reci da je engleski je-
zik upravo onaj ogranicen sistem koji ge-
neri$e taj neogranicen skup recenica.

Mada su i redenice i gramatika ap-
straktni pojmovi, treba naglasiti da je gra-
matika apstraktniji pojam. Podatke o rece-
nicama moZemo prikupiti dosta direktno
ako razmotrimo jezi¢ku delatnost ili ako ob-
razlozimo svoje intuitivno znanje o svoj-
stvima nekih reenica u jeziku koji znamo.
Priroda gramatika daleko je maglovitija i
daleko ju je teZe utvrditi, Ova c&injenica 1
vezi je sa konotacijom koju moZe imati
upotreba izraza »lingvisticko znanjex, a to
je konotacija koja je nepoZeljna. Kada raz-
misljamo o znanju moZemo prihvatiti samo
ono §to jeste ili moZe biti eksplicitno. Ako
urmhem da mnoZim mogu vam objasniti kako
se mnozi. U tom smislu, poznavanje gra-
matike znacilo bi sposobnost da se ona eks-
plicitno objasni. Ali odigledno je da nije ta-
kav slucaj. Mi ne mozemo lako da objas-
nimo svoje znanje gramatickih principa.
Ovo znanje je izvan dircktnog dometa sve-
sti i dostupnosti. Da to nije slucaj, covek
bi mogao zapisati celokupnu gramatiku bi-
lo kog jezika koji zna, a gramatitka izuca-
vanja bila bi laka i obitna stvar, a ne ova-
ko komplikovano istraZivanje.

Moglo bi se redi, prema tome, da je
po pravilu lingvisticko znanje uglavnom ne-
svesno, mada ovaj izraz nije veoma jasan.
Medutim, ne-cksplicitno znanje je, u stvari,
prili¢no poznato i ¢esto. Na primer, poznat
slu¢aj nesvesnog znanja, mada ga mi tako
obi¢no ne nazivamo, jeste da nada tela zna-
ju da vare hranu i da u sebi moraju sa-
drzati predstave slozenih biohemijskih ope-
racija potrebnih za to. Ovakva organska
predstava analogna je mmnogostruko sa pro-
gramom elektronskog racunara ili sa uput-
stvima ugradenim u bilo koju od mnogih
automatskih masina u fabrikama, ali, oci-
gledno, ne nalazi se u takvim fizickim siste-
mima kao $to su maSine za sabiranje, tele-
fonske centrale, i protivraketni kompjute-
ri. Ovi sistemi, medutim, imaju u sebi pred-
stavljene razli¢ite forme znanja koje nisu
nuZno prisutne u ljudima. Ipak, Covek bez
neke vrste pomodi ne moze eksplicitno da
objasni principe varenja, kao $to ni racu-
nar ne moZe da opiSe svoj program. Ako
pitate osobu, koja nije utila biologiju, da



opiSe proces varenja, ona vam o tome sko-
ro niSta neée moci reéi. Ili jo§ jedan pri-
mer, ljudsko oko percipira fizi¢ke predmete
po sasvim odredenim principima, a ovi se
delimi¢no razlikuju od principa kod veéine
ostalih Zivotinja. Pa opet, bez istraZivanja,
govek ne moze direktno i eksplicitno da ob-
jasni ove principe. Prema tome, nema ni-
Sta specificnog u d¢injenici da se moZe nadi
organizam ili sloZeni mehanizam sa impli-
citnim znanjem koje nije direktno podloino
svesti i koje se ne moZe direktno izloZiti.

Kad je re¢ o jeziku mi smo u izves-
nom smislu u boljem poloZaju nego u ovim
drugim sluc¢ajevima. Mada ne posedujemo
direktno i eksplicitno znanje o sistemu na
kome se gramatika kao takva bazira, mi
imamo nes$to znanja o redenicama, bilo eks-
plicitnog, bilo takvog koje se uz malo na-
pora moze uciniti eksplicitnim. Prema tome,
istrazivanje prirode gramatike sasvim razu-
mno podinje od recenice. Odredujemo koja
su neka od njenih svojstava. Samo se onda
mogu pokrénuti pitanja o vrstama ograni-
cenih sistema koji mogu obuhvatiti odgo-
varajude neogranicene nizove recenica. Sre-
¢om, mnoge godine istraZivanja ogromnog
broja naucnika i nase osnovno intuitivho
znanje pruZzaju nam dosta podataka o re-
¢enicama.

IV SVOJSTVA RECENICA

Reéenice kao apstrakini pojmovi sasto-
je se od izvesnih sasvim odredenih svojsta-
va. Razmotrite sledece primere:

(10) (Hari je vlasnik te kude.)
(11) (Ta kuda pripada Hariju.)
(12) Hari je video tu kudu.)

Prvo, svaka od ovih refenica ukljucuje
svojstva koja se odnose na znanje izgovora.
To jest, ¢ovek zna kakve sekvence pokreia
mora da napravi govornim organima da bi
kreirao iskaze koji ¢e se razumeti kao de-
latnost tih reéenica. Opis takvog znanja mo-
gao bi se nazvati fomnetska predstava. Fo-
netska predstava refenice je sekvenca fonet-
skih segmenata, od kojih je svaki jedan
skup instrukcija za razne delove govornih
organa. Pojedina¢ni fonetski segmenti odre-
duju idealno ponaSanje govornih organa za
utvrden period vremena, otprilike onoliko
koliko je potrebmo da se proizvedu pojedi-
naéni »glasovi«. Qcigledno je da se primeri
10y, (11), (12) vezuju sa razlicitim, mada
delimi¢no sli¢nim, fonetskim predstavama.

Drugo, svaka od ovih reenica ukljutuje
svojstva koja se odnose na znanje znace-
nja. Na primer, recenice (10) i (11) imaju u
sustini isto znacenje, a ono se potpuno raz-
likuje od znadenja recenice (12). Predstava
znacenja neke recenice naziva se semantic-
ka predstava. Osnovna je Cinjenica da se
re¢enice sastoje od spajanja ili povezivanja
podataka o znadenju sa podacima o izgo-
voru. Znamo da recenice (10) i (11) imaju
identi¢na znacenja koja su spojena sa deli-
miéno razligitim izgovorima. Ali u slucaju
redenica (13).1 (14) koje ¢emo sada navesti,
znamo da je identidan izgovor spojen sa
razli¢itim znacenjima:

(13) (Ono $to je smetalo Hariju je to
§to je ispitivala komisija)

(14) (Ono_3$to je smetalo Hariju je to

§to je ispitivala komisija)

Ovaj iskaz moze da znaci ili »Hariju je
smetalo to $to ga je ispitivala komisija« 1li
»Komisija je ispitivala ono §to je smetalo
Hariju.

. Kada se uporede svojstva koja predstav-
ljaju semanticke predstave sa svojstvima
koje predstavljaju fonetske predstave pri-
mecuje se jedna vaZna suprotnost. Fonet-
ske predstave se relativno lako mogu razu-
meti u odnosu na njihovu formalnu struk-
turu, postojeca ogranienja, a mnaro¢ito u
odnosu na njihovu povezanost sa svetom
ponasanja i predmeta. To jest, fonetske
predstave su sistem instrukcija koji uprav-
lja pokretima jednog fizickog sistema — go-
vornih organa — i kao takav on je rela-

tivno lako razumljiv. Semanticke predstave,
s druge strane, uglavnom su zagonetne. Ni-
Je sasvim jasan njihov odnos prema opa¥-
ljivom svetu predmeta i dogadaja. Neke &i-
njenice se, medutim, mogu ustanoviti. Po-
sto mam je poznato znalenje neograniéenog
broja izraza, koje nismo mogli naué&iti na-
pamet, mora da postoji nekakav ogranicen
nacin da se predstave ova znadenja. Stavise,
znacenja se mogu izanalizirati na kompo-
nente. Medu reima koje demo navesti, pri-
meri (15) do (17) imaju jedno zajednitko
semanticko svojstvo koje me poseduju pri-
meri (18:) do (19); isto tako, primeri (18)
do (19) imaju jedno svojstvo koje ne pose-
duju primeri (15) do (17)

(15) boy (decak)

(16) rooster (petao)
(17) uncle (&ika)

(18) woman (Zena)
(19) daughter (Cerka)

Iz ovoga proizlazi jedan sistem seman-
tickih pra-predstava koje predstavljaju kom-
ponente znacenja i koje se na razliite na-
¢ine kombinuju da bi formirale semanti¢ke
predstave recenica i njihovih delova. Mada
znanje o ¢injenicama, poput onih koje se
mogu opaziti u primerima (15) kroz (19),
omogucava izucavanje semanti¢kih pitanja,
istrazivanje takvih pitanja je, mora se pri-
znati, jo§ uvek u podetnoj fazi, a znanje o
takvim pitanjima je za sada veoma ogra-
nic¢eno.

Na kraju, svaka reCenica ukljucuje iz-
vesna sintaksi¢ka svojstva koja se razliku-
ju od znafenja 1 izgovora te recenice. To
jest, rec¢enice su nizovi reéi; ovi su sastav-
ljeni od razli¢itih elemenata; ti elementi su
raznih vrsta, i medu njima postoje razliditi
odnosi. Govorni predstavnik engleskog jezi-
ka zna da je izraz u primeru (20) dvosmis-
len:

(20) dO.'Hanrahan enjoys entertaining la-
ies
(Ne moZe se prevesti da se i u
srpskohrvatskom jeziku oseti dvo-
smislenost, priblizan prevod bi gla-
sio: O’Hanrahan uziva u zabavlja-
nju dama)

To jest, u primeru (20) -jedna mogudé-
nost analize je ona u kojoj je odnos izmedu
re¢i »entertaine« (zabavljati) i »ladies« (da-
me) isti kao u primeru (21), a druga mo-
gucnost je ona u kojoj je taj odnos isti kao
u primeru (22), a treéa mogucénost je ona
u kojoj je taj odnos isti kao u primeru
(23):

(21) (Zabavljam dame)

(22) (Te veoma zabavne dame bile su
neudate)

(23) (Dame koje prireduju zabave ne
smeju biti proste.)

Slicno tome, znamo da u primerima
(24) i (25) postoji identifan odnos izmedu
re¢i »someone« (neko) i izraza »who owns
a Mercedes Benz« (ko je vlasnik Mercedes

Benza). Ne postoji takav odnos izmedu tih
formi u primeru (26):

(24) (Neko se odvezao a taj je vlasnik
‘Mercedes Benza)

(25) (Neko ko je vlasnik Mercedes Ben-
za odvezao se)

(26) (Neko je odvezao deaka koji je
vlasnik Mercedes Benza.)

Primecdujemo da u strukturama, kao u
rimeru (27), pridev »nice«. (prijatan) »bli-
¢ odreduje« ili »boys« (dedake) ili »boys«
(decake) i »girls« (devojéice), dok u prime-
Euk(ZJS) on »blize odreduje« samo »boy« (de-
aka):

(27) (Kerol je upoznala neke  prijatne
decake 1 devojéice)

(28) (Kerol je upoznala jednog prijat-
nog decaka i jednu devojéicu.)

Primecujemo, takode, da je dvosmisle-
nost u tome koju re¢ blize odreduje pridev
u primeru (27) povezana sa dve razlitite
mogucénosti izgovora' te recenice: jedna mo-
gucnost je da se ne pravi pauza posle »ni-
ce« (prijatne), a druga je da se pauza na-
pravi posle reci »boys« (decake).

Nase sintaksi¢ko znanje se, takode, is-
poljava u tome Sto primecujemo da su ne-
ki nizovi pravilno sklopljeni, dok drugi to
nisu, 1 to u razli¢itim stepenima. Kao go-
vorni predstavnici engleskog jezika znamo
da su primeri (29) od (31) prirodne i pra-
vilno sklopljene reenice u tom jeziku:

(29) (Hari shvata Kromvela)
(30) (Hari shvata samog sebe)
(31) Cromwell was understood by Har-

ry.
(Prevod bi glasio: Kromvel je bio
shvaden od strane Harija, ali u
srpskohrvatskom jeziku, u kome su
pasivne konstrukcije retke, ova re-
cenica ne zvudéi pravilno)

Medutim, niti je primer (32) niti je pri-
mer (33) pravilno sklopljen:

(32) Harry was understood by himself
Hari je bio shvaden od strane sa-
mog sebe)

(33) himself was understood by Harry
(on sam bio je shvaden od strane
Harija)

Primeticete da odstupanja u primerima
(32) i (33) moraju biti sintaksi¢ke prirode,
poSto su oni sa semanti¢ke tacke gledista
potpuno u redu i nisu ¢ak ni dvosmisleni.
Pored toga, mada primer (32), kao i primer
(33), krii neka pravila o formiranju receni-
ca u engleskom jeziku, primer (33) manje
je gramati¢ki ispravan ili manje pravilno
sklopljen od primera (33).

Ukratko, zakljudi¢emo da je ono $to na-
zivamo recenica, u stvari, slozen spoj ba-
rem tri vrste svojstava: fonetskih, seman-
tickih i sintaksiékih.

Lako je shvatiti zadto redenice poseduju
semanticka i fonetska svojstva. Semanticka
svojstva predstavljaju »poruku« ili »ideju«
koja se prenosi. Ona su, reklo bi se, sam
razlog za postojanje jezika. Isto tako, ra-
zumljivo je zaSto postoje fonetska svojstva,
zato §to se ona odnose na to da pravilno
okarakteridu modifikaciju fizickog sredstva,
a ovo je potrebno da bi se prenela »poru-
ka« ili »ideja«. Funkcija sintaksi¢kih svoj-
stava, medutim, daleko manje je jasna. Za
razliku od semanti¢kih i fonetskih svojsta-
va, ¢ini se da sintaksi¢ka nemaju nikakve
veze sa nelingvistickim svetom dogadaja i
predmetd. Ovo pokrece opSte pitanje odno-
sa izmedu te tri vrste svojstava.

1) Knjizi Transformaciona gramatika engleskog je-
zika od Roderika A. Diejkobsa i Pitera S. Rozenbauma.
(Nastavak u narednom broju)
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