la. Erih From to naglalava smatrajuci da »veliki deo nase kul-
ture ima samo jednu funkciju — da zamagli sporna pitamjac.

Ovaj ideolodki karakter kulture, moZe biti otkriven tek besko-
mpromisnom kritikom drudtva u kome ona- nastaje. I to razot-
krivanjem njegovih trziSnih pomahnitalosti koje sve ljudsko koje
ga prevazilazi, na Sudesan nadin, asimiliraju¢i ubija. Mnoge revo-
lucije u umetnosti su ljudi — potrodaci (masovno kupujuci slike
i knjige, odlazedi na predstave ne primajuci poruke umetnika)
uspeli da neutralizuju i vremenom im nametnu svoj ukus prosec-
nosti. Sve dosadasnje polititke revolucije su zapadale u krizu iz
koje se nisu powvratile ¢im su sve svoje ideale izmenjale za ma-
terijalne vrednosti. PrevazilaZenje materijalnog nivoa potreba i
vrednosti i zamenjivanje potro$adke orijentacije »produkitivnome
(From), kao da je bio imperativ svakog ljudskog napretka u do-
sadasnjoj istoriji odnosa coveka i njegovog sveta. A vrednosti su
specifiéno ljudski ferment u tom prakticnom odnosu Coveka i
sveta, jer kao »idealno treba« uvek stoje uz ljudsku delatnost.
Stoga izgleda da nije bez osnova, bar iz ove perspektive gledano,
podela vrednosti na »ni¥e« materijalne i »vise« duhovne ili ne-
materijalne. Medutim, nisu sve nematerijalne vrednosti pozitivme
sa stanovi$ta ljudskog progresa, pa se problem tipologije vredno-
sti i vrednosnih sistema komplikuje, te zahteva detaljnije ras-
pravijanje. Neke vrste vrednosti su uzgredno veé¢ pominjane i ob-
jasnjenje nekih od njih veé¢ dugujemo. Uz pokusaj njihove tipo-
logije nastoji se skicirati viSe dimenzija vrednosnog fenomena.

Pre svega, da podemo od raspravljanog zakljut¢ka na pocetku
izlaganja o vrednostima, da one ne postoje van Coveka i nje-
gove praktiéne delatnosti. Medutim, vrednosti se kao odnos prema
toj delatnosti koju osmiSljavaju, javljaju na razli¢itim nivoima:

1. Kao tvorevine u najSirem smislu re¢i — materijalne i du-
hovne (predmeti i ideali), sa odredenim svojstvima kojima za-
dovoljavaju raznovrsne ljudske potrebe i zato imaju znacaj 1
znacenje za Coveka.

2. Kao elementi kulture u ufem smislu (mormativni sistem)
tj. kao norme i standardi, kojima se drudtvena akcija, ponasanja
ili jo§ preciznije — drustvena delatnost, usmerava u poZeljenom
pravcu od strane uze ili $ire dmuStvene zajednice.

3. Kao interiorizovane norme u procesu socijalizacije i kao
takve sadinjavaju okvir u kojem se odvija individualna delatnost;
kao sloj »idealnog treba« u strukturi lidnosti predstavijaju os-
novu njene dinamike i preko dominantne vrednosne orijentacije,
odreduju karakter ljudske motivacije.

Nivoi na kojima se vrednosti javljaju veé se naziru; to su op-
¢tedstorijski, drustvenodkulturni i individualni. Na prva dva vred-
nosti se javljaju u »spoljnjem« aspektu, na freCem kao »unutar-
nja« dimenzija li¢mosti. Relkli smo da na sva tri nivoa stoje na
poseban nadin u odnosu prema Coveku i njegovoj praktitne-mi-
saonoj delatnosti, tj. da uvek imaju nekakvo znacenje 1 vaZenje
za ¢oveka, a da im u osnovi moraju biti neke od fundamentalnih
ljudskih potreba. Vrednosti na svim ovim nivoima mogu biti od-
redene kao »pozitivne« ili »megativne«, kao nadgradnja (veoma us-
lovno i vige slikovito re¢eno) nad neutralnim ljudskim potrebama
koje sadinjavaju jezgro neutralne ljudske prirode. Polazedi od ovo-
ga’ éovekovu esenciju ne moZemo odrediti niti kao dobru, niti kao
zlu (ni optimizam ni pesimizam). Ali ovek nije samo Covek uop-
Ste, ved istorijsko — kultiumo i individualno uslovljena, komkret-
na i pojedinaéna egzistencija i kao takav moZe biti negativan ili
pozitivan (ovim je izbegnut vrednosni relativizam). Covekova delat-
nost, radna i individualna, ukoliko je determinisana vrednostima,
utoliko se moZe i vrednosno procenjivati — kao pozitivna ili ne-
gativna. U onoj meri u kojoj je ona zarobljena sirovim potrebama
(neoplemenjenim vrednostima) ona ne podleZe takvoj proceni, po
istoj onoj logici po kojoj nema smisla moralno osudivati nekog
ko je bio prinuden da u nealtermativmoj situaciji uéini nesto Sto
bi se u altemmativnoj smatralo moralnim prekrSajem. A alterna-
tivmom, u ovom slu¢aju smatramo situaciju kad su egzistencijal-

no — materijalne potrebe zadovoljene, pa se pruZza mogucnost ili -

njihovog daljeg kvantitativnog proirivanja 6 pretvaranjem u »ves-
tatke« ili kvalitativmog zamenjivanja novim potrebama »viSeg re-
da«. Oplemenjivanje elementarnih potreba vrednostima je prosi-
rivanje« carsiva slobode« na radun »carstva nuzmostic, autonomi-
je nad heteronomijom, a takode i uslov kvalitativne promene. ka-
raktera sistema ljudskih potreba. Stoga i podela vrednosti na
autonomme i heteromomme, po nasem misljenju odgovara podeli
na »prave« i »prividnes, »viSe« i »nie« vrednosti.

Iz svega ovoga bismo, mogli izvesti jedan hipotetiki zaklju-
¢ak: u onoj meri u kojoj pojedinci i drustvo zadobijaju veci ste-
pen slobade u toj meri se pojacava mticaj vrednosti kao determi-
nante njihovog Zivota i: obrnuto. Medutim, mera slobode savreme-
nog toveka i drudtva uslovljava da vrednosti mmogo Cesce postoje
kao' posledice, pa prema tome heteronomne, a samim tim da
preoviadaju heteronomni vrednosni sistemi nad autonomnim. Ra-
di eliminisanja eventualnih nesporazuma treba naglasiti da se pod
slobodom ne podrazumeva »odsustvo preprekas, te da se auto-
nomija vrednosti ne shvata u apsolutnom ve¢ u relativnom smis-
i — ne kao nezavisnost od svakih potreba, nego kao mogudénost
njihovog ljudskog disciplinovanja.

drazen mazur

tri pesme

LUDI GRAD

te veferi u tom gradu

bilo je neobiéno uzbudljive

kad se gospodin vrtinski

pojavio na sred korza potpuno gol

u osam sati kad je najveca guivara
lidija je vrisnula i prekrila o&i prstima
ostavivii naravno dovoljno prostora

da brizno osmotri golotinju vrtinskoga.
a on je bio tako svjefe obrijan

i tako uredno podrezanih noktiju

cijeli grad je pri¢ao o tome

to je postao jedan ludi grad:

Stakori su poceli pometati ulice dimnjafarskim ljestvama

djecaci su se ukipili i postali drvece
Zene su se valjale po podu i bile lisce
Stakori su ih Cistili i meli

muskarci su igrali bridge

a samo je stari vrtinski

stajao gol i €udio se za3to ga nitko ne gleda.
davno je bilo dok je lidija vriskala

kada bi ga vidjela kako gol Sece gradom

i pokrila o& rukama

ostavivii naravno dovoljno prostora izmedu prstiju
cda brizno osmotri njegovu golotinju

sada drvede puzi vz kudu

klupe postaju vodoskoci

vjetar hode saZivakati veceru

a uliéni kandelaber ipak uzalud nastoji postati 3ivada masina
u tom gradu gdje su svi ludi

osim golog vrtinskog.

NOSTRADAMUSI DANASNJICE

matemati¢ko statisticka metoda izraéunavanja vjerojatnosti

skviti zbog starih dama koje nikad nisu sasvim stare

i koje pri¢aju o tinu ujeviéu i nepravdi bez ikakvih dubljih
pretenzija

i slatki milivoj u rukavicama crvenim i debelim

preko kojih uZe ne moZe ruci nauditi mnogo

a tek tamo u 6 do 8 znat ¢emo svaku stvar

da li je ispravna ili ne

i %etat demo poloviénim ulicama sa 3 sli¢na psa

i 4 gospodara.

postat éemo nostradamusi danasnjice

svjesni da smo nesvjesni u svojoj okrugloj savjesti

TREBA

hrana koju jedem
treba

voda koju pijem
treba :
smijeh kojim se smijem
treba

noga koju imam
trebs

sve $to imam

treba.

pita¥ ¥to se bunim?
treba.




