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PARALIPOMENA
VAJARSKOM
METODU

vitalizacija subjekta materijala

Dosadasnja vajarska praksa upucuje nas
na zakljuak: intervencijom na amorfni ma-
terijal procesno finalizujemo formu. Henri
Mur, na primer, uzima prirodno oblikovani
materijal da bi lakom intervencijom na nje-
mu ovaplotio ideju; tako je, zapravo, pri-
rodom oblikovani materijal »sveo« na razi
nu amorfnog; a pitanje bi se problemati-
zovalo u sadrfaju intervencije (»laka« ili
»teZa« ali intervencija svakako). Materijali
koji su se veéinom Kkoristili bili su &vrsti i
plasti¢ni, dok se u novije vreme javljaju
poku$aji uvodenja novih materijala, elas-
ti¢nih 1 pihtijastih. Projekat vitalizacije sub-
jekta materijala, koristedi sva dosadadnja
iskustva, materijal tretira kao ravnopravnog
subjekta u procesu kreacije. Amorfno (elas-
ticno — pihtijasto, uée$éem — uticajem au-
tora) inicijacijom fizi¢kih sila i zakona ima-
nentnih samom materijalu, zapocinje i zavr-
Sava proces samooblikovanja.

Tehnoloski postupak — proces sanio-
razvijanja do samofiksacije

Pihtijasto, omedeno elasti¢nim, u zavis-
nosti od fizi¢kog poloZaja neprestano je iz
lo¥eno mehanickim promenama (dejstvom
sila — grupisanjem spram oslonca) za raz-
liku od plasti¢nih i ¢évrstih materiiala na
koje deluju samo spoljne sile (gravitacije).
Priroda pihtijastih i elasticnih materijala
pokazuje da su spoljne i unutradnje sile u
neprestanom usaglaSavanju, Ovi materijali
stoga i predstavljaju pogodnost za obliko-
vano usavriavanje; njih ne oblikuje samo
autor: autor potpomaZe njihovo samoobli-
kovanje izlazuéi kao oslonac materijalu je-

dan deo svojeg organizma. Inkorporacija te-
lesnog organizma organizmu materije zapra-
vo je prirodno nadopunjavanje. Spram jed-
nog telesnog poloZaja, materijal se gibom
uobli¢ava (dejstvom unutradnjih sila) do
jednog kona¢nog poloZaja, za autora zavrine
forme. U odnosu na odredeni polozaj tela,
postoji iskljutivo jedan polozaj samofiksa-
cije, koji je optimalna mogucénost materi-
jalu imanentnih ekspanzivnih sila. Dakle:
autor odreduje raspored spoljnih sila, a ma-
terijal unutra$njih.

Iako su sve spoljne i unutrasnje sile po-
znate i njihov uticaj potpuno jasan, nemo-
gude je pretpostaviti konaéni oblik, $to do-
kazuje realni Zivot materijala u procesu do
samofiksacije; poznavanjem svih fizickih za-
konitosti ipak je memogude izvrsiti bilo ka-
kve matemati¢ke prora¢une. Ovakav mate-
rijal sasvim odredeno upucuje na sopstvenu
logiku i zakonitosti unutradnjeg samorazvoja.

Isto tako nas tehnoloiki proces upucuje
na zakljuéak da je esteti¢ka procedura are-
dundantna i bez sluéajnosti. Aredundanciia
potvrduje samosvojstvenost materijala dok
neprisustvo sluajnosti dokazuje uprirode-
nost fizickih sila.

Selektivno — regulaciono prisustvo
autora

Odabira materijal: elasti¢an i pihtijast;
postavlja ga u medusobni odnos: pihtijast
omeden elastiénim. Inkorporira sopsiveni
organizam: zauzima poloZaj tela u odnosu
na koji

¢e se materijal subjektivno vitalizovati;

procesualno to predstavlja »radnje« ma-

terijala kao samoZivog organizma. Mate-
rijal konaéno zauzima zavrini oblik: sa-
mofiksacija je »smrte.

Tehnologka dorada fiksiranog oblika: dore- :

&enost materijala
kao ¥ivog subjekta predstavlja iskljuéi-
vo tehnolo$ko-zanatski deo posla, tran-
sponovanje u novi materijal.
Autor je time neprestano u funkciii nadgle-
danja saudesnika u procesu i kao takav pri-
sutan veoma odredeno u fiksiranoj formi.
Dokaz ovoga izvodi se taktilno.

Smisao egzistencije fiksirane forme

Konaéni oblik sloZenih elemenata prima
se vizuelno-taktilno. Ova dva &¢ula ne postav-
ljaju se odnosom prioriteta jednog nad dru-
gim; njihov je karakter sukcesivmog nado-
punjavania. Iskljudivo takva, komplementar-
na vizuelno-taktilna apsorpciia zavrene for-
me omogucéava izvodenje dokaza (insistira-
nje na dokazima nije sluajno: potvrduje
jedinstvo svih faza procesa i agilitaran zna-
&aj procesa i fiksiranog oblika). Takvo &ul-
no primanije elemenata i forme u celini omo-
gucava formi da kroz navedene elemente in-
formige o sebi (o procesu koii je prethodio)
i time nas onemoguéi da objekat »ontereti-
mo« sopstvenim iskustvom (asocijacijama,
na primer) ili da u konaénoj formi obesmi-
slimo proces.

Post skriptum

Ovo redukovano kroki-misljenje samo je
fakt zadetka jednog specifi¢nog istraZivanja
o moguénosti prevazilaZenja dosadas$njih
skulptorskih bavljenja odnosima autor —
materijal. Elementarno naznateni motivi ja-
sno kazuju o uzrocima potrebe za jednim
novim tumadenjem materijala kao ravno-
pravnim saucesnikom kona¢nog objekta. Na-
ravno, potrebno je jo§ mnogo toga praktid-
nog udiniti da bi se ukazale mnoge nove mo-
guénosti (odnosno nemoguénosti?!) usavria-
vanja pomenutog odnosa. Za sada, nekolicina
ovakvih orijentira nije na odmet, pogotovu
ako se okrenemo jasnim prakti¢nim poku-
Sajima.
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GOVORIM

IZGOVORENI NACINI

Govorim prerano:
ima te tu refenog i groznog

| ima te golog do svetlosti
ponekad gluvog

sa metkom u vidiku

upladenog kraj reze na grlu dana
lica ogladnelog za sutra

petim te potezom tek prepoznajem
izludelim semenom bola.

Govorim: bogati smo

stiano prodire$

. kroz preklade duse

gusis se i branis
neprimetno nastanjujudi
iznuden sneg $to ubeljuje
nacine opiranja.

Govorim prekasno:

ima te tu otkrivenog smisljeno
re¢enog i groznog

lica ogladnelog za sutra

glave obrubljene za spokojstvo.

O FILIPU | NEVAZINIM STVARIMA

Filip se zvao.

Dolazio je kad se utorak
sa desetkom poklapao

i- genijalno izgledao.

Pitala sam mog Filipa

zaito samo utorkom dolazi,

a on se kroz prozor naginjao,
sunce, zemlju i nebo kleo.

Ponekad danima nije dolazio.

Pila sam rakiju sa jednom imbikom

u vlaZnom podrumu

gde trulile su kruske i nevaZne stvari.
Nikad rakiju nisam volela kao Filipa.

Pitala sam mog Filipa

koliko Zena ima

a on se kroz prozor naginjao,
sunce, zemlju i nebo kleo.

! Posle mu kazem:

Filipe mojl

Nije ti mesto ovde gde se
rakija pije, gde trule krugke
i nevaZne stvari.

Idi Filipe.




