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Burzoaskim etickim teorijama o vaspitanju omladine u
savremenim uslovima postavljen je zajedni¢ki cilj da depoli-
tizuju omladinu, da u njoj probude teZnju za lakom zaradom,
privatnosopstvenié¢ke instinkte i individualizam potrosaca, tj.
da je stave u sluibu burZoaskog drustva.

Bespomodna u borbi sa idejama marksizma i lenjinizma,
koje su sve privlainije i sve rasprostranjenije medu zapad-
nom omladinom, buricaska propaganda usmerava se na pita-
nja etitkog pogleda na svet (pitanja slobode li¢nosti, potreba,
Zivotnog standarda, porodice, slobodnog vremena itd). Burzo-
aska propaganda i nauka poku$avaju da sakriju ili barem da
prikriju stvarne uzroke nezadovoljstva omladine. Pri tome, au-
tori ideoloskih diverzija usmerenih prema omladini, ne Zaledi
truda, pribegavaju svakojakim sredstvima.

Razmatrajudi koncepcije o moralnom vaspitanju omladine
na Zapadu, treba istaci da u vedini slutajeva te koncepcije
nemaju strogo nauéni karakter i da su pored toga mnogobroj-
ne i raznovrsne. Istovremeno se sve izrazitije primecuje ten-
dencija ozbiljnijeg i nauénog (mada ne do kraja tacnog) raz-
matranja problema omladine.

U burioaskoj nauci postoje mnogobrojne pseudonaucne
teorije kojima je cilj da ocrne omladinu, da je gurnu na put
pasivnosti i nepoverenja. u sopstvenu snagu. To su teorije ©
»apolitiénosti« i »degradaciji« mlade generacije, koje se osla-
njaju na amoralne postupke jednog dela omladine. lzopadene
pojave u Z¥ivotu jednog dela beznadne i zbunjene omladine,
regrutovane uglavnom iz reda malogradanske sredine, burio-
aski teoreti¢ari proglasavaju krizom Ccitave mlade generacije.
Ovde treba pomenuti i pokuSaje burZoaskih teoreti¢ara, poseb-
no Z. Sezala, E. Bloha, H. Bleina, H. Selskog i L. Fojera, da
antiratne i antiimperijalisti¢ke istupe omladine pripisu buntu
mladih koji je izazvan poznatom suprotno$¢u izmedu »oleva i
decex, brojnim sluajevima »Edipovog kompleksa« — pobunom
sina protiv ofeve vlasti, projektovano na druitvo odraslih u
celini. Ovde spada i obnovljena teorija o zbliZavanju kapita-




lizma i socijalizma, prema kojoj klasna borba toboZe gubi
smisao, a omladina, zbog posebne brige kapitalistitke drzave,
gubi svoj buntovnicki duh.

Istom cilju sluze i eti¢ko-socioloSke koncepcije engleskih
radikalnih i konzervativnih istraZivada obrazovanja, u kojima
poku3avaju da predstave burfoasko drudtvo »drustvom jedna-
ki moguénosti«, istiuéi istovremeno »objektivne« uslove di-
skriminacije &irokih narodnih masa u oblasti sticanja obra-
zovanja. Prema njihovom midljenju, potpuno obrazovanje i
kultura pripadaju samo predstavnicima elite, buduéim slu3ao-
cima KembridZza i Oksforda. Tako je jedan od vodecih autora
toga pravca, danas pokojni T. Eliot, otvoreno izjavio, da je
vecini ljudi potreban minimum znanja. Smatrac je da je sva-
ka Zelja za Sirenjem obrazovanja veStacki stvorena i stimu-
lisana politikom u vreme izbornih kampanja. »Nema nikakve
sumnje«, — pisao je on — »da U nastojanju da obrazovanje
omoguéimo svima, snizavamo standard (...) i ru$imo drev-
nu gradevinu da bi pripremili teren za budude. varvarske hor-
de, koje ¢e se na njemu smestiti sa svojim mehanizovanim kara-
vanima« (T. S. Eliot, Notes Towards the Definiti-
on of Culture, London 1948, p. 34). Sustina takvih
teorija je U tome da se istakne mala vrednost ljudi iz naroda
i prikrije diskriminacija u oblasti obrazovanja sa ciljem da se
pripremi teren za pretvaranje omladine u radnu snagu i objekt
kupoprodaje.

|zopalene pojave u Zivotu omladine, kao 5to su kriminal,
narkomanija, samoubistva, parazitski naéin Zivota, burZoaski
teoreti¢ari po pravilu objainjavaju prezasi¢eno¢u omladine
»bezbriznim« 1 »udobnim« Zivotom koji joj donosi burzoaski
kapitalisti¢ki poredak. Ne zaustavljajuéi se na tome, oni su
stvorili rafinirani i potpuno nerealni model mladog coveka
Zapada, o kome je posebno pisao popularni francuski casopis
Paris match; »Solidan i jak, razuman i brz, sklon kom-
foru, vi€an boksu i ukritenim re¢ima« (V. G. |. Janaev,
Sovetskaja molodeZz i meZdunarodnie svjazi,
Novoe vremja, 44/70, str. 16).

Nije potrebno dokazivati pseudonauénost ovakvih teorija.
Primetimo samo da savremeni kapitalizam ne samo $to ne
oplemenjuje omladinu, veé je pretvara u jednu od najvise
eksploatisanih, najvide diskriminisanih i najsiromasnijih kate-
gorija stanovnidtva u kapitalisti¢ckim zemljama. Organ sindikal-
ne organizacije AFL-CIO, &asopis American federatio-
nis pise: »Najzalosniji zakljudak koji se pri oceni ekonom-
ske situacije u SAD mozZe izvesti je da je omladina siromasnija
od ostalih delova drustva« (V. MeZdunarodnaja Ziznj,
4/71, str. 148). U kojoj su meri omladini dostupni znanje i
kultura, svedoce ocigledno podaci o broju mladih koji sticu
srednje obrazovanje. Prema podacima organa Evropske eko-
nomske zajednice, 1966. godine zavriilo je srednju gkolu u
Belgiji 17% mladih odgovarajudeg uzrasta, u Francuskoj i
Luksemburgu 12%, u Holandiji 8%, SRN 7% u Italiji manje
od. 5%. Prema podacima UNESCO-a 45% svetske omladine je
bez ikakve moguénosti da stekne osnovno obrazovanje. Radi
potpunije slike treba dodati gorko priznanje ameri¢kog daso-
pisa Saturday Evening Post: »Kao 5to smo u svoje
vreme rasipali prirodni gas, Sumu i plodna zemljista, tako
danas razbacujemo naSe najvrednije prirodno bogatstvo: stva-
ralaéku moguénost mladih umova i misi¢a, stvaraiacku shagu
madte i emocije mladih. Mi ih gubimo zbog toga Sto mladim
ljudima ne moZemo obezbediti produZetak udenja i dati im
posao« (Cit. po knj. A. Svetlov, PoloZenie i borba
molodeZi v stranah mirovoj kapitalisti-
¢eskoj] sistemy, Moskva 1970, str. 18). Prema podaci-
ma 44. zasedanja MOR, »nezaposlenost medu radnicima starim
dvadeset godina &esto je dva puta veda nego medu radnicima
uopite«. U prvim mesecima 1970. godine u Francuskoj je bilo
oko 135.000 nezaposlenih mladica i devojaka; 1968—1969.
oko dva miliona Italijana napustilo je domovinu u potrazi za
poslom; od 1960. do 1968. godine 300.000 mladih Skotlandana
otputovalo je iz zemlje da bi nasli posao itd.

Interesantno je ispitati- odnos same omladine Zapada. pre-

ma pomenutim eti¢kim teorijama. Zakljucci savetovanja »S i-
stem vrednosti u svetu koji se menjac (1969),
na kojem su izneti detaljni podaci sakupljeni istraZivanjima
razli¢itih slojeva omladine, odlikuju se oStrim protestom mla-
dih- protiv ‘misljenja da omladina »mrzi« stariju generaciju.

Prema misljenju mladih, razlike izmedu' generacija, same po:

sebi ne zna¢e da izmedu njih postoji konflikt, jo¥ manje ideo-
loski konflikt. Neslaganja sa starijom generacijom nisu posle-
dica razlike u godinama, ve¢ su klasnog karaktera i tiu se
osnovnih politi¢kih pitanja savremenog burZoaskog drustva. U
redovima radni¢ke klase, omladina i stariji nalaze se u istom
poloZaju, kako u smislu mesta koje zauzimaju u procesu pro-
izvodnje, tako i u smislu odhosa u koje ‘stupaju sa drugim
drustvenim klasama, : g

Veoma veliku popularnocst na Zapadu poslednjih godina
dobila je koncepcija teoretitara pokreta »nove levice«, profe-
sora kalifornijskog univerziteta Herberta Markuzea. Mada ne
potpuno adekvatna realnom znaenju protesta omladine, keoji u
poslednjoj deceniji predstavlja jedan od najvaZnijih faktora
borbe u industrijski razvijenim kapitalistickim zemljama, ta
je koncepcija svojevrsna osnovica »nove levice«.

Ideje Markuzea, izrafene u njegovim radovima Kultura
i druStvo (1954), Eros i civilizacija (1955),
Psihoanaliza i politika (1968), i posebno u sen-
zacionalnoj knjizi Covek jedne dimenzije (1964),
svode se na sledede: U zemljama imperijalizma klasna borba
je prestala i zamenjena je u savremenom druitvu »sukobom
generacijax. Prema midljenju Markuzea, radni¢ka klasa je u
»industrijskom drudtvuc izgubila revolucionarnost, podvrgnuvsi
se integraciji. Zbog toga poredak stvari mogu izmeniti samo oni
koji su van procesa proizvodnje: studentska omladina, inteli-
gencija, predstavnici rasnih manjina, dejstvujudi stihijski, bez
organizacije i partije. y

Posto su stavovi Markuzea veé paZljivo razmatrani i
kriticki analizirani u sovjetskoj filosofskoj literaturi (prepo-
ru¢vje se clanak Da |i se odlikuje kritiéno¥¢u
»kriticka teorija druftva« Herberta Marku-
zea? od J. Zamokkina i N. Motrodilove v Pitanjima
filosofije, 10/1968), razmotricemo na ovom mestu dalji
razvoj ideja Markuzea u njegovom Ogledu o oslobode
nju (An Essay on Liberation, Boston, 196%9).

Markuze ponavlja teze o w»stabilnosti organizovanog' kapi-
talizma«, »konzervativnosti integrisanog proletarijatac i »revo-
lucionarnosti nove levice«, ali iznosi i nove ideje. Dok u
Coveku jedne dimenzije putevi i perspektive osnov-
nih drustvenih preobraZzaja nemaju nauéno objainjenje i zbog
toga se pretvaraju u utopiju, u Ogledu o oslobode-
nju Markuze iznosi shvatanje prema kome bi moglo biti sru-
deno savremeno tehnokratsko kapitalisti¢ko drugtvo.

Markuze smatra da je za likvidaciju tzv. dobrovoljnog
ropstva coveka u drustvu izobilja potrebno kvalitativno  po-
beljsanje »biolodke strukture« pojedinca (izraz »bioloki« Mar-
kuze ne upotrebljava u smislu nauéne discipline, ve¢ da bi
oznacio proces pretvaranja duhovnih teinji pojedinaca u Zi-
votne potrebe), »prodiranje bududega u sada¥nje«, stvaranje
novog »estetskog« morala, oslobodenije li¢nosti od vlasti drzav-
nog aparata i vlasti robe i ujedinjenje ljudi na osnovu »bio-
loske solidarnosti«. Oslobodenje svesti i potpun raskid sa
proslosc¢u, prema miéljenju Markuzea, moraju da prethode
stvaranju istinski slobodnog drustva.

Polazeci od  nau¢no osnovanog razmatranja oshovnih pu-
teva ‘likvidacije kapitalisti¢ke drZave, ne doti€uéi se pitanja o
izvorima siromastva i razlika u Zivotnom standardu u kapita-
listi¢kim zemljama, Markuze smatra da je veoma vazan uslov
oslobodenja omladine priprema posebnog jezika, »poito su
sva sredstva komuniciranja monopolizovana od strane drudtva
jedne dimenzije i potlinjena njemu«. Propagirajuéi primer
hipija, koji po dogovoru koriste redi kao ito su na primer,
»odlazak«, »travag, »kiselinag, »lonack, i odudevljavajuéi se
sistematskim jezi¢kim buntom mladih »crnih buntovnika« (ter-
min Markuzea) koji obiénim i razumljivim reé¢ima dodeljuju
upravo suprotan smisao, Markuze smatra da je to put uniste-
nja laznog i licemernog; »veliki cilj oslobodenja kultureg,
problem Zivotno vaZan za oslobodenje.

Nije tesko shvatiti da takva ideolodka koncepcija predstav-
lja, u stvari, beZanje od bitnih i istinski revolucionarnih zadata-
ka. Ona sputava akciju omladine i ide na ruku vladajuéoj
klasi. : ;

Prema ‘mi3ljenju ameri¢kog filosofa, drugo sredstvo za
oslobodenje liénosti sastoji’ sé U stvaranju nove umetnosti.
»Ako ovaj tuZni nadin Zivota treba da bude izmenjen ( ...),
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ljudi ¢e morati nauliti da u sebi razviju novo shvatanje Zivo-
ta — sopstvenog i Zivota stvari« An Essay on Libera-
tion, p. 39). Zbog toga i postoji umetnost, &iji je cilj da
»saop$ti objektivnu istinu, nedostupnu obi¢nom jeziku i sva-
kidasnjem iskustvu« (lIbid.). Markuze smatra da se posle
osiobodenja od eksploatacije stvaralatka moé moZe usmeriti
na menjanje istorijskog iskustva u celini. »Oslobodilatke tez-
nje danadnjih buntovnika ispoljavaju se u negiranju tradicio-
nalne kulture« — pise Markuze — »i u sistematskom spusta-
nju te kulture na zemlju«. »Muzici nebeskih sfera« oni danas
suprotstavljaju sopstvenu muziku punu prkosa i mrznje, ali
i radosti pobunjenih Zrtava« (lbid. p. 44).

Na osnovu ovih fragmentarnih primera, oéigledno je da
Markuzeovo shvatanje umetnosti predstavlja eklekti¢ki skup
shvatanja raznih teorija »diste« umetnosti. Isticanje teze o
novoj kulturi takode odvodi omladinu od glavnih zadataka,
kao §to su zaustavljanje agresivnih imperijalisti¢kih ratova,
borba protiv vlasti monopola.

U celini uzeto, ovakav prilaz problemima omladine pred-
stavlja, u stvari, veé poznati, istina ne$to razvijeniji nego pre,
ali ipak jednostrani pristup Markuzea postojeéoj stvarnosti.
To mu ne dozvoljava da shvati puteve prelaza od stvarnog ka
zeljenom. Zbog toga njegova teorija predstavlija mehanigko i
potpuno negiranje stvarnosti. ldeal se prosto definise i pro-
pagira, ali se pri tome ne istrazuju objektivni procesi i mogué-
nosti prerastanja postojeceg u Zeljeno.

Na kraju hteli bi da se osvrnemo na najneistinitiju kon-
cepciju Markuzea o toboZnjem nestajanju revolucionarnosti u
redovima radni¢ke klase i prenoSenju te revolucionarnosti na
»novu levicus. »Kad bi radni¢ka klasa, kao ranije, zauzimala
kljuéne pozicije u procesu proizvodnje«, — piSe Markuze —
»predstavljala bi masovnu snagu, nosila teret eksploatacije i
bila istorijski zastupnik revolucije, ali ako doprinosi uévriéi-
vanju kapitalisti¢kog sistema, ona postaje konzervativna, ¢ak
kontrarevolucionarna sila. Objektivno, ,0 sebi’ radnici su jo¥
uvek potencijalno revolucionarna klasa, ali subjektivno, za
sebe’ to nisuc (lbid. p. 21). | dalje: »Ta tendencija pojaéana
je izmenjenim sastavom radni¢ke klase. Smanjivanje broja
,plavih okovratnika’ i povedanje broja i drustvenog znadaja
Jbelih okovratnika” (sluzbenika, tehnigara, inZinjera i specija-
lista), razjedinjuje klasu. Upravo oni slojevi radnic¢ke klase
koji su bili i ostali glavni objekt grube eksploatacije imaju
sve manju ulogu u procesu proizvodnje, a inteligencija (istina
izvrina), sve vecu. ,Nova radni¢ka klasa’, zahvaljujuéi svome
polozaju, moZe izmeniti, prestrojiti i preorijentisati naéin pro-
izvodnje i proizvodnih odnosa. Medutim, njeni predstavnici ni-
su za to zainteresovani, jer su duboko srasli sa sistemom i
veoma dobro placeni« (lbid. p. 50). »Studentski pokret po-
gadla kapitalisticko druStvo u najosetljivije mesto« — pise
Markuze — »izazivajuéi Zuénu i Zestoku reakcijue (lbid. p.
53). Tako Markuze odluéno suprotstavlija tobofe nerevolucio-
narne radnike istinski revolucionarnoj omladini, ukljuéujuéi i
studente.

Na ovom mestu Markuze jo¥ pie: »Znatan broj studenata
su bududi radnici, ,nova radnicka klasa’, bez koje ne samo
Sto se ne moZe, ve¢ koja je od Zivotne vaZnosti za razvitak
postojedeg drustvac.

Ako studenti predstavljaju buduéi deo radnicke klase,
zaito ih Markuze posmatra kao izolovani deo koji se suprot-
stavlja radni¢koj klasi? Zatim, potpuno je nejasna teza ©
gubitku revolucionarnosti radniéke klase, ako se u njene re-
dove utapa mlada revolucionarna generacija. Ako se tome
doda, kako pise Markuze, da sam termin »studentski pokret«
ima ideoloski i ograniceni karakter (izraz prikriva &injenicu da
u pokretu aktivno ulestvuje znadajan broj odraslih intelektua-
laca i nestudentskih grupa, koji pokretu pridaju razlidite ci-
ljeve), postaje ocigledno da je logicka konstrukcija Markuzea
pogresna: jedan njen deo iskljucuje drugi. U toj koncepciji
postoji i druga logitka greSska. Ako se uzme u obzir da su
studenti koji popunjavaju radni¢ku klasu, u osnovi »beli oko-
vratnici« (o &ijoj je nezainteresovanosti za drutvene preobra-
Zaje ve¢ bilo govora), kako mogu biti nosioci revolucionar-
nosti? Bitna postavka o revolucionarnosti »nove levicex u
Ogledu o oslobodenju u najmanju ruku je ostala
nedokazana.

Analiza greSaka Markuzea govori o nemodi burZoaskih
nauénika da opovrgnu marksisti¢ko-lenjinisticko u&enje, na 3ta
Markuze sam sebe podsti¢e u predgovoru svoje knjige. Jo3 vise
od toga, radovi Herberta Markuzea predstavljaju dobar mate-
rijal za oStru osudu nedostataka kapitalistitkog drustva.

U poslednje vreme u SAD javilo se niz novih interesantnih
radova tzv. »saputnika«, koji se saufesni¢ki odnose prema om-
ladinskem pokretu na Zapadu. Oni nemaju za cilj da stvore
ops$tu teoriju toga istorijskog procesa, ved zadatak da upozna-
ju drudtvo sa »novom levicom« i njenim odnosom prema svetu.
To su radovi profesora istorije kalifornijskog univerziteta T.
Rozaka Stvaranje kontrakulture. Razmidlja-
nje o tehnokratskem druftvu i njegovoj
mladoj opoziciji (The Making of a Counter
Culture. Reflections on the Technocratic
Society and its Youthful Opposition, New
York, 1969) i profesora prava jelskog univerziteta. U Raj-
ha Zeleni izdanci Amerike (The Greening
of America«, New York, 1970).

U radu Rozaka raspravlja se o kontrakulturi, paroli koju
je stvorila »nova levicac i koja ukljuuje pojmove kao 3to
su formiranje novih odnosa medu ljudima, stvaranje i prihva-
tanje novih eti¢kih vrednosti, utvrdivanje novih drustvenih
normi, principa, ideala, estetskih i eti¢kih kriterijuma, stvara-
nje novog tipa li¢nosti sa novim oblicima svesti i delatnosti.
Karakteristiéna crta svesti w»nove levice« je u tome Eto neki
od njenih teoreti¢ara, kao 8to su Rozak i Rajh, jasno uodavaju
opasnost nihilisti¢kih i rugilatkih tendencija i kriti¢ki se oc-
nose prema njima.

Govoredi da je u oshovi bunta mladih sukob generacija,
Rozak ga tumaci nedto druké&ije. On isti¢e sledede: u Zivotu i
svesti »oeva«, »novoj levici« je posebno mrsko 3to roditelji
po svaku cenu jure za bogatstvom i zadovoljenjem »prividnih
potreba«. Istina je da mladi buntovnici &esto jedu hleb svojih
roditelja, ali za razliku od svojih ofeva demonstriraju sprem-
nost da se odreknu svih »potroaékih« dobara i komfora, ako
se za njih mora platiti dostojanstvom, samostalnoséu i ube-
denjem.

Rozak pokazuje da savremena sluZbena Amerika, uvek
spremna da svedano proglasi humanisti¢ke vrednosti, pred-
stavlja na delu sistem licemerja. Na tome planu analiziraju se
ideje »kontrakultureg, istaknute od strane studenata i usmere-
ne u praveu stvaranja novog tipa »potpune« i odgovorne lic-
nosti.

Pokret omladinskog protesta u Americi, U. Rajh izjednacu-
je sa novim, tek izniklim izdancima, na koje veé nasréu mocni
zamasi neprijateljskog vetra. Hode li se saduvati mladi izdanak
ili ¢e biti uniSten? A ako mladice ipak opstanu, u S$ta ce se
razviti? To su pitanja koja bez sumnje kopkaju autora, ali,
na Zalost, na njih ne daje odgovore.

Razmotrili smo samo neke osnovne koncepcije eti¢kog va-
spitanja omladine na Zapadu. One jo3 jednom svedole o »krizi
duha« koju preZivljavaju industrijski razvijene kapitalisti¢ke
drzave, u prvom redu SAD. Pri tome, pokusaji burzoaske na-
uke i moénog propagandnog aparata da ublaZe krizu nemaju
uspeha. U intervjuu Casopisu News Week, istaknuti ame-
ricki istoriéar Ricard HofStater nije sluéajno izjavio: »Ved sada
se pokazalo da je veoma znalajno §to je kriza poljuljala veru
omladine u Zivotne ciljeve. To je vanredno vaZan &inilac op-
$teg poretka i njegova uloga tokom vremena postace jo¥ pri-
metnija. On je nastao prili¢cno davho — moguée u vreme kad
su ljudi poceli da govore o »bitlsimac, — proSao je kroz
stadijum »hipijac i Siroko rasprostranjenog otudenja omladine«
(TheNew York Times, september 22, 1971).

Sve ovo objasnjava zbog fega, uprkos modnom burZoa-
skom propagandnom aparatu da udalji omladinu od nasu3nih
problema i da u njoj ugudi sva progresivha stremljenja, sve
vedi broj mladi¢a i devojaka poinju da pokazuju interes za
marksisti€¢ku teoriju. Primeéuje se pojadan uticaj komunistié-
kih i radni¢kih partija medu omladinom, stvaraju se progresiv-
ne profesionalne i nove komunisti¢ke omladinske organizacije.
Savremena omladina ulestvuje u borbi protiv imperijalizma za
mir, demokratiju i socijalizam.

Preveo sa ruskog
Momdéilo Grubal




