Svakako je tafno da brojni neregulisani prob-
lemi poloZaja i uslova u kojima egzistiraju nast
Easopisi uti®u nakvalitet, tempo i pravac razvo.
ja i idejno-politiZke sadrzaje, refju — na celo-
kupni izgled i Zivot naSe periodike, Otuda je i
Savez komunista, Zivo zainteresovan za njihovo
pravovremeno, principljelno i praktitno rede-
mje. Medutim, ovom prilikom o toj vrsti pita-
nja ne bih govorio, jer neadekvatan i pasivan
odnos drustva prema njima nije u prvom redu
rezultat odsustva uvida u vilegodidnje stanje,
nego opste itui: i i nase
kulturne politike, koja se ovde samo posebno
drasti&no ispoljava.

Govorio bih o onome ito mora da bude pred-
met kontinuirane, sistermratske i osmisljene paZ-
nje r Saveza a pre sve-
ga — smisao aktivnost komunista koji u &aso-
pisima rade ili sa njima sesno saraduju. A to
je: kako &asopisi reaguju i utitu na idejno-po-
lititke tokove naseg drudivenog i intelektualnog
Zivota, kako se u tim kretanjima snalaze, od-
mosno — kako se prema njima odreduju, Sta
sami zastupaju, koja pitanja i sa kojih pozi-
cija pokretu, demu se protivstavijaju itd. Hteo
bih pri tome da naglasim da misli koje slede
predstavljaju rezime moga liénog iskustva iz
viSegodisnjeg uredivanja jednog beogradskog
Casopisa, a delom i rezime analiza i diskusija
koje je prvih meseci 1966. godine ostvarila ve-
¢éa grupa beogradskih intelektualaca — komu-
nista na inicijativu odgovarajuée komisije
Centralnog komiteta SK Srbije, a koje — s ob-
zirom na tok politi¢kih zbivanja — nisu do sada
doSla na red za javno razmatramje.

1. SLOZENOST SADASNJIH IDEJ-
NIH KRETANJA, POLO2AJ ¢A-
SOPISA U NJIMA | SAVEZ
KOMUNISTA

U slozenim idejnim strujanjima, koja
karaterisu jugoslovensku dru$tvenu stvar
nost i napor drustvene misli da odrazi,
objasni i kriti¢ki osvetijava nasu samoup-
ravnu demokratsku praksu i nasu savre-
menost uopdte, ¢asopisi izrastaju u znacaj-
ne ¢inioce borbe misljenja i vazne aktere
naseg idejno-politi¢kog zivota. Na jednoj
strani, oni postaju izraz onih razligitin
eejn.a tendencija, koje drustveni Zzivot,
po unutras$njoj logici sopstvenog razvoja,
skoro zakonomerno rada i podstie, a na
drugoj — oni tim tendencijama daju ka-
rakter i snagu javne reti, odnosno ne ret-
ko postaju 1 spontani ili opredeljeni za-
govornici neke od tih struja.

Siozenost sadasnje ideje situacije gleda
se, lzmedu ostaiog, 1 u vome $to sada i jav-
na borba misijenja ne predstavlja samo
borbu 1deja kojima je osnova politicko-
-idejna piatforma jedinstvena, socijalisti¢-
ka u samoupravnom smislu te reci, nego
ona sve cesce prerasta u ostri sukob raz-
licitin  rdejno-politidkih potki, bez obzira
Sto se sve one manje-vise pokusavaju da
predstave jos uvek kao razugfite interpre-
tacije unutar osnovne politike Saveza ko-
munista Jugoslavije. Ovo redakcije ¢aso-
pisa — osobito one koje se bave drust-
veno-ekonomskim problemima, umetnos-
¢u, kulturom, filozofrjom i mnaukom o
drustvu, na koje se ovaj napis, pre svega,
i odnost — stavlja u veoma delikatan po-
lozaj, a komuniste u njima pred vrlo od-
govorne zadatke. Ako u ovoj osetlji-
voj oblasti idejnog Zivota Savez ko-
munista Zeli i praktiéno da prevlada me-
tode aposteriornog reagovanja i praksu
»gadenja pozara”, metode i praksu od in-
tervencije, najéesée internih, pa otud i ne-
dovoljno efikasnih, koje po pravilu bivaju
gim ¢arsijskim famama, potrebno je — u
stallnim kontaktima sa redakcijama i nji-
hovim stalnim saradnicima — pravovre-
meno iznalaziti odredenije odgovore na
sve one dileme i teS8koée sa kojima se su-
srecemo. To je, najverovatnije, i pravi put
ako ho¢emo da se one naporima unutrag-
njih snaga u redakcijama brze prevlada-
vaju.

Jo$ uvek se dovoljno nema na umu &i-
njenica da i konzervativne idejno-politi¢-
ke tendencije koje rada i podsti¢e praksa
pritiskuju vrlo zestoko upravo redakcije
casopisa sa pretenzijom na ravnopra-
van tretman ili u ime demokratskog pra-
va da se ispolje. Ovome treba dodati jo§ i
to da veoma ¢esto sve ove tendencije —
od etatisti®ko-centralisti¢kih, preko ekst-
remno-liberalistickih do onih koje rada
sitni svakodnevni prakticizam — bivaju
zaodenute u ruho oabiljnih teorijskih raz-
matranja, da se zaritu u iste one vred-
nosti koje i Savez komunista smatra za
osnovne, da ne tako retko sa stanovista
pojavneg izgledaju vrio ubedljivo, pa da
nije ni najkvalifikovanijim redakcijama
uvek lako i jednostavno otkriti Sta je
stvarna su$tina pojedinih stanovidta; a da
i ne govorimo o tome da ne malo urednika
Zivi u srediStu svih onih tokova koji us-
lovljavaju tendencije o kojima je re¢, da
dnevno kontaktira sa njihovim zagovor-
nicima, pa da, prirodno. ni sami nisu u
odnosu na sve tc posve imuni, a &esto se
u bitnim pitanjima ili u celini neki od njih
i sasvim solidariu sa idejno neprihvatlji-
vitn stanovistima.

Razume se, Savezu komunista, uostalom,
i ne bi smelo da do nervoze smeta ispo-
ljavanje pojedina¢nih neprihvatljivih mi§-
ljenja, jer sve vise realizovani princip bor-
be misljenja podrazumeva i razli¢itost mis
ljenja, a u $arenolikoj skali misljenja nuz-
no se povremeno radaju i ona koja su ne
samo tekuéoj politici, nego i platformi Sa-
vezu komunista icejno tuda ili politiéki
Stetna. Ono protiv ¢ega kao komunisti tre-
ba da se borimo jeste prvo, da <¢asopisi
svesno ili usled nedovoljne budnosti re-
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dakcija prerastaju u busije rezervisane
pretezno ili samo za takva misljenja, sa-
mo eza jednu tendenciju; i drugo, da su
indolentni prema takvim (pojedinaénim
misljenjima. pa ne smatraju za potrebno
da organlzuju kvalifikovanu i pravovre-
meno polemiku sa njima. A ovo bi tim
vise bua obaveza redakcija §to se zna da u
nasem intelektualnom zivotu jod uvelk
tesko i retko spontano dolazi do polemike,
ako se izuznu povremene jalove li¢ne ra-
spre i neprincipijelni obracuni.

Ono $to je oabiijan problem u praksi
redakcija, ono iz ¢ega se radaju kolebanja
i povremeni propusti, jeste pitanje kako
— s obzirom na brojne razlike u interpre-
taciji fundamentalnih vrednosti drustve-
nog sistema ili osnovnih kategorija mark-
simna — zasnovati pouzdane kriterije za
procenu mere do koje je divergencija sta-
novista i politi¢éki i idejno plodotvorna i
celishodna. Isticanje ovoga problema ne
treba shvatiti kao nagovestaj ili zahtev da
neki visokouvaZeni autoriteti povremeno
donose propise o tome Sta je u pojedinim
periodima poslednja granica idejno-poli-
ticke tolerancije, jer je jasno da bi takvi
zahtevi znaéili birokratski anahronizam i
krupni korak nazad u odnosu na temeljne
programske principe Saveza komunista o
slobodi umetni¢kog i nauénog stvaralast-
va i o ravnopravnoj demokratskoj borbi
misljenja, kao i o stvarala&koj ulozi sva-
kog ¢lana Saveza komunista u ‘borbi za
realizaciju osnovne politike Saveza ko-
munista.

Treba reéi, takode, da i urednike &aso-
pisa i Biru javnost zbunjuje praksa da se
redakcijama, zbog publikovanih priloga
odredenih pojedinaca, ne retko upucuje
ostri forumski prigovori u ime programa
i politike Saveza komunista Jugoslavije, a
da se istovremeno takvi prigovori ne sta-
ve i autorima takvih priloga kao ¢lanovi-
ma Saveza komunista i da se o njima za-
jedni¢ki ne raspravlja. Ispada tada da je
za Savez komunista daleko vaZnije da se
nexo idejno defektno misljenje ne ispolii
javno, nego to Sto je ono javno iskazani
stav €lana Saveza komunista, medu koji-
ma ¢esto ima i ljudi koji ta ista misljenja
zastupaju u svojoj pedagoskoj i drugoj
javnoj aktivnosti. Ukazivanje na ovaj ras-
korak u reagovanju rukovodstava Saveza
komunista ne bi trebalo tumaégiti kao za-
htev za umanjivanjem odgovornosti re-
dakcija, jer je jasno da za njihove odlu-
ke i propuste ne moZe odgovarati drugi.
To ukazivanje se tite konsekventnosti
idejne akcije Saveza komunista: ako veé
jedno publikovano misljenje zasluZzuje po-
liti¢ko reagovanje, a iz odredenih razloga
ono ne Zeli da se uéini javno, onda u tome
treba i¢i do /kraja, a to znaéi — mora da
istovremeno onganizuje razgovor sa ko-
munistima iz redakcije koja je to miljenje
objavila, kao i sa samim autorom takode
o tome valja razgovarati. Potrebu ovakve
intervencije, koja ne treba da bude ,riba-

nje”, nego — po pravilu — drugarska ras-
prava radi objasénjenja, jasno, treba dob-
ro proceniti, ali — onda kada se neko ru-
kovodstvo za nju opredeli ne treba stati
na pola puta ili suditi po dva kriterija.

kazumyjivo je da <&asopisi, ako Zele da
budu zivi i swumulativni cinjoci kulturnog,
idejnog i druStvenog zivota (a jedino oni
koji su tako orijennsani imaju $iru pub-
liku i ve¢i utica)), moraju bit1 i pokretaé&i
javnih razgovora o gorué¢im dilemama
prakse, ¢ak i onda kada je Savez komu-
nista samoupravna praksa za te dileme
iznas$la principijelna politicka redenja, ali
ih tesko ostvaruje. Misljenja koja u tak-
vim razgovorima ne retko bivaju iskaza-
na idejno-politicki su sasvim neprilwat-
ljiva, ali — ona u toku razgovora bivaju
i osporavana i napadana. Medutim, zbog
pubtikovanja i tmn neprihvatljivih mislje-
nja redakcijama, se upuc¢uju ozbiljne kri-
tike kao da je to neprihvatljivo misljenje
sva ostala u diskusiji izrecena obezvredi-
lo, odnosno — kao da se ono moZze ,is-
kinuti” iz konteksia ceie debate.

Vazan krug pitanja ove prirode jeste
kako prema konkretnim stavovima koje
donose <¢asopisi treba da se odnose zain-
teresovane organizacije, organi i institu-
cije Saveza komunista. Ovo postaje u onoj
tneri aktuelnije u kojoj se meri uopste u
ponasanju nase Stampe i periodike bude
vi§e razvijao ose¢aj da oni u principu ne
mogu obavljati dobro svoju funkciju tri-
bina za ispoljavanje drustvene, nauéne
i kulturne javnosti ukoliko se potpuno
identifikuju sa svakkom merom tekute po-
litike i da, ako Zele da budu prihvac¢eni
i uticajni u javnom Zivotu, moraju biti
samostalniji njegovi akteri. Usled: ovoga
cesée dolazi i do takvih razlika u publiko-
vanim misljenjima da Savez komunista
nuzno mora da reaguje. Razume se da o
prirodi tih reakcija i, uopste, o delovanju
Saveza komunista u oblasti publicistike,
mora da bude dosta prethodnih internih
dogovora i konsultacija u rukovodstvima
Saveza komunista. Ali, praksa pokazuje
da ostajanje na internom ocenjivanju ono-
ga $to ¢asopisi donose nije naroéito celi-
shodno jer: prvo, omogucuje iskonstrui-
sano, pa i proizvoljno interpretiranje i
vrednovanje onoga 8to se kritikuje; dru-
g0, buduc¢i da se internih ocena ubrzo (u
nepotpunoj formni, jasno) dokopa ¢arsija,
to pothranjurje S$irenje svakovrsnih fama
oko nekih ¢&asopisa, ‘koje su wiSestruko
destruktivne; i — treée — demobilise kva-
lifikovane komuniste da javno reaguju.
pa javnost i ne sazna nikada da se tekst
koji je imala prilike da pro¢ita idejno-po-
liti¢ki u nekim rukovodstvima tako ceni.

Na Zalost, za to kvalifikovani politi¢ki
funkcioneri i istaknuti intelektualei — ko-
munisti koji se sa odredenim prilozima u
tasopisima takode ne slazu, vrlo nerado
hoce to i javno da ispolje. Brojni su uzro-
ci toga ustezanja: od konformizma pa do
toga da ljude koji u ime programa Saveza

Redakcija POLJA zamolila je
izvestan broj svojih saradnika
da na str lista &
diskusiju O PROBLEMIMA 1
FUNKCIJI ¢ASOPISA DANAS. U
ovom broju objavijujemo tek-
stove koji su stigli do zaklju-
&enja lista. U narednim broje-
vima objaviéemo ostale najav-
ljene priloge i tekstove onih
autora koji zele da se ukljuce
u diskusiju.

komunista vrlo principijelno nastupaju
javno pojedine grupacije — medu kojima
mma i komunista — rado proglasavaju za
diskv.alifikatore i birokrate; da mnogima
ne ostaje vreme za temeljitiji teorijoki rad
usled opterecenosti brojnim tekuéim oba-
vezama; da se dugo na taj vid drustvenog
angazovanja gledalo sa potcenjivanjem,
itd. Bez prevazilazenja svega ovoga tesko
da ¢emo i ubudué¢e na ovom polju nesto
posti¢i. Razume se, valja takode nastojati
da bude 3lo manje talovih reakcija, koje
javnost prihvata ne kao ravnopravnu kri-
tiku u ime principijelnog idejno-politidkog
prilaza ili marksistickog stanovista, nego
kao nezgrapnu arbitraznu intervenciju ili
nekompletnu i grubu polititku ocenu, jer
i to demobiliSe principijeino opredeljenje
‘da javno politi¢ki reaguju.

Govoreci na - LIf pienumu Centralnog
komiteta Saveza komunista Jugoslavije,
drug Tito je u.svom uvodnom izlaganju
ostro i taéno ukazao na pojavu konformiz-
ma komunista u idejnom Zivotu uopste.
Istovremeno, medutim, on je jako nagla-
sio da nije re¢ o strazarskoj i cenzurskoj
pudnosti koja tudim idejama suprotstav-
lja birokratski autoritet, bespogovornost i
politicko diskvalifikatorstvo, nego o stal-
noj angazovanosti koja tude ideje osuje-
¢uje snagom sopstvene idejne platforme,
ti spremnoS$¢u i sposobno$¢u komunista
da se ta platforma u syakom konkretnom
sluéaju primenjuje, mobiiise, da sami po-
kreéu prave dilemne, da svoju supremaciju
obezbeduje $to vise snagom svoje misao-
nosti, a ne metoditna |pritisaka i politickog
monopola.

Ovo na poseban na¢in vazi za tako zva-
nu partijsku publicistiku, koja isuvise spo-
ro preoviadava svoju defanzivou poziciju,
a ponekad je sklona da, bez pravnih raz-
loga, s visine svoga oficijelnog autoriteta,
stavove pojedinaca vise politi¢ki. kvalifi-
kuje, nego $to o njima 'kriti¢ki, ali i pro-
dubljeno i ubedljivo fasuduje. Osim toga,
redakcijama ¢asopisa koji povremeno iza-
zivaju polemidke reakeije politicke priro-
de najvise bi pomogli ukoliko bi se takve
reakcije objavijivale bas na stranicama tib
Casopisa; jer ako za to rezerviSemo samo
tribine koji su organi Saveza komunista,
stvara se utisak dosta strosge podele naSe
publicistike na ,partijsku” i ostalu, neku
(a u svesti pojedinaca i netiju) drugu. Ra-
zume se da partijska publicistika mora da
u $to veéoj meri donosi priloge sa politi¢ki
i idejno ¢istim pozicijama, i da je u -tom
pogledu obaveznija nego drugi listovi i
¢asopisi. Ali — to ne znaéi da njeno dife-
renciranje treba tako tumadtiti kao da ona
ima monopol na nepogresivost.

2. ¢ASOPISI KAO TRIBINE | KAO
GLASILA GRUPE

Fraksa je, otevidno, nametnula i nacel-
no pitanje o tome kakvu koncepciju ¢a-
sopisa ‘u odredenim podrué¢jima duhovne
aktivnosti Savez komunista treba da po-
drzava: onu prewna kojoj ¢asopis tresba da
predstavlja izraz srodnih orijentacija ili
konstituisanih grupacija (po teorijsko-
idejnom stavu; po estetiSkom opredelje-
nju; po liénim ili kreativnim afinitetima,
itd.) ili pak onu koja, se zalaze za to da
¢asopisi budu znalatki uredivane tribine
podjednako otvorene za sva misljenja (na-
ravno — sem nesocijalistickih) i borbu me-
du njima. U oba slutaja se postavlja pita-
nje kriterija za odgovornost redalcija_u
odnosu na ono §to publikuje, jer je jasno
da se radi o dva prilaza, pa da se i ti kri-
terijumi moraju razlikovati, U praksi re-
dakcija postoje znatne razlike u odnosu
na ovo: nelke redakecije publikuju samo
one stavove sa kojima se i one u pretez-
noj meri slazu, dok druge izri¢ito nagla-
Savaju da se po pravilu ne identifikuju
sa stanoviistem autora, ali €a objavljiju
zbog aktueinosti, solidne obrade, original-
ne teme, itd. Takode, od odgovora na ovo
pitamje zavisi i odgovor na pitanje da 1l
se u pogledu kadrovskog sastava redakci-
ja treba zalagati za redakcijske timove
istomi$ljenika ili za heterogeniju njihove
strukture.

Diskusije koje sto do sada obawvili-po-
fkazuju da u iznalaZenju odgovora na qQve
dileme, izmedu ostalog, treba imati u widu
i ovih nekoliko momenata. Prvo, da se pi-
tanje iz razumdljivih razloga ne postawlja
alternativno ako se radi o opste drudtve-
nim ¢asopisima, onim za drudtvena i po-
liticka pitanja, koji moraju — po svom
karakteru — biti tribina za sve tenden-
cije, socijalistiCke po osnovnom stavu, a.ne
samo za jednu od njih, Redakcije takvih
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Danas sam ponovo odlutala putem do one
Sume. -U njoj je sada sve drukéije. Zute
boje su se pretakale niz zrake i prot-
kale sav vidik. Ulazeéi duboko medu stab-
la tonula sam po mrtvom lidéu. Mislim da
sam dugo hodala. Omamljena mekom pro-
stirkom legoh ispod jednog stabla. Miris
koji se w grudvama dizao iz zemlje i rasi-
pao u zraku podseéao me ma na¥u posled-
nju Setnju.

Sto sam duze lezala sve veéa nemoé me je
obuzimala i taj miris se uvladio u odeéu
i prodirao kroz kozu.

Sve je bilo tiho. Bila sam uvudena u sebe
u tom miru. Bez pokreta. Dok se Suma kao
avet njihala nada mnom.

Zivela sam isto kao §to bih Zivela u neko
drugo vreme u ovom uskom prostoru ili
u isto ovo vreme u nekom drugom dale-
kom gradu.

Vlaga iz nizine se uspinjala i dopirala gore
do mvga prozora. Oblivala me i prelivale
se u sobu. Prodirala je kroz mene, kroz
moje mazredeno tkivo, kroz lice sada veé
prozirno i mnestvarno od dugih ¢&ekanja.
Vlaga se ulivala u prostoriju Sumno i pri-
metno. Cula sam je kako tajanstveno ¥ap-
be dodla sa reke, doplovila kroz grad taj-
nim kanalima nevidljivim ili moZda i ne-
postojecim.

Bio je to sumrak bledo prostrt, u &iju se
sivu zamucéenu skramu ucrtavao grad vid-
ljiv, na dohvat pokreta. Ali moje ruke be-
hu ukolene i stegnute jedna uz drugu.
Kao da olekivahu da ih neko prihvati i
povede kroz tu vlegu, kroz tu maglu koja
je kao Zivi zid krila daleki ustalasani pro-
stor i jedno ble§tavo i svetlo mesto Zelje-
no i nedostiZno.

Bio je to dan koji je gusto padao po mom
licu, koji je zgrulano nataloZen podivao na
mom nemoénom telu. Dan koji sam odeki-
vala i u koji nisam mogla da podem. Ne-
pomidno sam ostajala da bdim tu ma ivici,
na povratku u sebe, iznenada nmovu i ne-
poznatu.

w

Bila sam to ja, siedinjena sa stenama, tu
na suncu, kao ispijena Skoljka, kao sasu-
Sena alga pobelela u nanosu vode. LeZah
nepomi¢no kao krljust, mala i providna,
preplavljena suncem u lakom gibanju zra-

Ja, sasvim izvijena poput senke, i svijena
u éudnom kolutu u sebe. U podne, na pre-
grejanoj obali, ronila sam w vrelinu koja
je tanjila moje udove, razvlalila ih kzo
meke biljke, uvlaéila se u pore.

Kao Zivotinja prostrta poda mnom, more
je upijalo moje telo, otvarajuéi se iznena-
da zahuktalo i divije — pomshnitalo kraj
mene,

Dan je trajao ma mom telu, dan sasufen,
sasvim krt i lomljiv. Nemoéan za pokret,
sliéno meni izjednaéen sa algama izbale-
nim iz dubinag, odbalenim iz te crrne utro-
be, sada sasulenim i iskidanim, vrelim us-
namae vode na meni, dok sam polako uvla-
¢ila svoje lice, trazeéi spas svojoj lomlji-
vosti, u njihovoj izlomljenosti.

Na obali je bilo moje telo, ta uzaludnost
da prodrem do sebe same. Ali u moje oéi
se ne primace nifta sem nagog tela izgu-
bljenog medu stenama, tela na povrSini
vode. spaljenog u mom oku.

Tamo na horizontu crne mrlje se rasipahu
i kao truli vodeni cvetovi izranjahu iz mo-
ra vukuéi za sobom slapove slane vode,
dizahu se u nebo koje se pod teretom svet-
la stropo$tavalo, koje je padalo raspada-
juéi se po mom telu, po mojim nagim udo-
vima, steZuéi me kao sivi oklop prikovan
za stene.

vera blagojevi¢
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Mogla sam da gledam samo u taj beskraj,
da tonem u njega, a to mebo, samo ono

ustremljeno na mene svom svojom
nom, samo ono je moglo da me savlada i
dr#i privijenu uz tu pustu obalu.
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A kada otvorih oéi videh da to vife nije
bio kamen. To nije bila bela gruda. To bi
woja ruka na koju glavu naslanjeh. I su-
«<e poc¢eSe padati po njoj i ostavljati tra-
gove uselene u belinu koZe.

Ali ruka se naglo pomeri, pode nestajati iz
mojih o¢iju, razdvajati vazduh i otiskivati
se u bezdan ispod mene. I ja poZalih 3to
to ne bi kamen, onaj kamen iz sna da po-
verujem kako su nmam tela uz njega pri-
rasla.

vi .

Prilazim gradu iz &ije utrobe izbija goros-
tasno 3iblje sa vrhovima ostro uprtim ka

teZi-
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visini. Kao neman zauzimaju prostor ras-
cvetali bokori i njihov Zarki odsjaj pali
oéi. Prilazim gradu opasanom tom razbuk-
talom vatrom i njena moé lako savladava
moj vid. Spustam pogled ka reci u &ije vo-
de bespomoéno uranja sen tog sjaja.

Kao koplja uprta u moja prsa drvoredi liju
uzasno zeleno svetlo, oblivaju me i ja go-
reéi ne mogu da pridem tom gradu.
Uzalud ¢ekam da prode ova noé.

jajuéi njegovu gustu vlagu. Telo se izne-
nada gubilo obvijeno neprozirnom maglom
1 na mehove iznova pojavljivalo kao ble-
da sve udaljenija sen. TraZeéi ga $irom ras
klopljenth oéiju éinilo mi se da sam dosti-
zala do njega, a ono je nestajalo dok sam
pipajuéi duz ostrih ivica, stezuéi svojim
Tukuma nailazila na hladni prazni prostor
ispred sebe. Propadala sam kroz taj kamen
sve dublje. I obrusavala se u mnjega niz
hladne strme svodove svakim svojim no-
vim korakom.
Bio je to zid sa tragovima mojih dlanova,
sa slikom mecije ruzicaste krvi. Znala sam
da tog tela vife mema, da ga i nije bilo
kraj zida. Samo senka mojih oéiju, ta tam-
na senka, prodira$e kroz mrak.
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U mom snu nije bilo prisutno more. Poku-
Savala sam da mu primaknem zgréeno te-
lo. Uzalud. Odupiralo se u svojoj silini ro-
neéi i otiskujuci se duboko ispod mene.

X

Ali ja sam znala da je to bilo vreme koje
je klizilo i nesebi¢no padalo po nama. Na-
gomilavalo se ma nasa obnaZena koraca-
nja od jednog do drugog zida nasih tela.
Mi nismo znali da se ustremimo na vreme.
Dani su nepoveaano i isefeno isli krivuda-
vom linijom za nama. Dani zapleteni u
nas kao i mi jedno u drugo. Vise nismo
mogli da se zaustavimo i neprimetno smo
se otiskivali niz svako sledece jutro, ne
primecujuéi da je ono novo. Sve se obnav-
ljalo u nemogucoj Zelji da ne prestane. Da
se ne salomi u svojoj blagoj krhkosti.
Strahovah noéu da éu svojom hladnom ru-
kom maiti na prazninu izvan svoga tela ili
da ¢éu napipati ponor u sebi samoj i suno-
vratiti se u njega. Da ¢éu iznenada naéi
svoje ukoéeno lice sa tragom samoce.

Ali tu je bilo jo§ jedno telo. Ono je disalo.
Mogla sam da ga slufam. Da ga ¢ujem i da
mu pridem i u snu. Ono je pomeralo vaz-
duh u lakim slojevima izmedu mas. Ono
je unosilo nemir u mene.

Strahovala sam da tej uskovitlani vazduh
ne pouremeti nas§ mir, ne ozledi moje telo,
da taj zrak iseten medu mama me ostavi
oziljak na mom licu dok slufam to telo
kako dise,

Svoje fasove samoce, momente kada sam
se uvladila sva u sebe, izjednafavala sam
sa trenom kada se padajuéi u snu pod-
vlaéim sve dublje pod to prisutno telo,
pokuSavajuéi da odagnam svoj strah.
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Bilo je to vefe koje je plinulo po meni,
koje se iskriéavo rasipalo poput talasa.
Bilo je to vete koje je u mlazevima ula-
zilo u mene. Primah ga bez uzdaha, bez
straha ili krika. Ili je ono mene primalo.
Uvlaéilo u svoje hladno razmaknuto telo.
Tek ne znam. Bejah sjedinjena sa njim u
toj gluhoti koja me je okruZavala. Bejch
ispijena u toj veceri ili ono u meni befe
suZeno i zgrteno kao ukrocena zver. To-
¢ilo se u svom i mom iznenadnom bolu.
Prihvatala sam ga i ne sluteéi da je veé
obuhvaéeno celim mojim bicem.

To vece, ta meka vlaga, izvirala je iz vaz-
duha i otiskujuéi se padale; i ja kao da
sam slepljena s njom padala po sebi sa-
moj. Sva iskomadana i iskidana htedoh
da se stegnem i da prikupim suoje telo.
Ali uzalud Taj krik uzleteo je iz mene

Dugo ukopano stojim na mostu
ljena tom mepoznatom  wvatrom i gledam
svoje telo kako nemocéno tone u sjaj vode.
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Bio je to zid pun zelenih mokrih naslaga
koje su se taloZile po njegovim ivicama. U
daljini, jedno telo opuSteno kraj njega,
vuklo me tankim nevidljivim nitima kroz
polumrak. I§la sam duZ zida sporo tonuéi
u meki prostor kamenom zasvoden, upi-

loden negde u dnu mojih udo-
va. Sirio se duboko, prodiruéi, raznoseéi i
steZuéi maizmeniéno moje bice, skupljaju-
é ga u grudvastu masu sasvim mrivijenu
i uvuéenu u sebe.
Tornjevi ispeti u nebo i zvonjava pokuse-
vali su svojim prodiranjem wu visinu da
raspnu i mene. Da me raznesu. 2Zvona
ugnjezdena ispod mojih udove uzdizala su
me. Odnosila. Bilo je to vefe u koje sam
tonula.
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N ASTAVAKX SA 3 STRANE
tasopisa treba da budu heterogene po pro-
fesionalnom profilu svojih wurednika, ali —
ne i u elementarnom ideoloSkom smislu.
Drugo — ako se radi o ¢asopisima iz ob-
lasti kulture i umetnosti, onda se za ops-
tije ¢asopise, ¢asopise — tribine, moramo
zaloZiti u onim oblastima gde nema uslova
za postojanje viSe &asopisa, iako ima vise
tendencija, jer bi bilo kulturno-politi¢ki
necelishodno u takvim slu¢ajevima omo-
guéiti da samo pripadnici jedne tendencije
imaju svoj é&asopis. Otud u redakcijama
ovakvih &asopisa treba da budu zastuplje-
ni predstavnici svih zna¢ajnih strujanja
koja u jednoj oblasti stvaralastva postoje
i vrede.

Tamo, pak, gde postoji viSe ¢&asopisa,
odnosno — gde kulturno-politidki razlozi
pokazuju da treba da ih postoji vise, moze
da bude sasvim dobro da se oni medusob-
no diferenciraju po stvaralatkim afinite-
tima i opredeljenjima, jer je to i prirodno,
i podsticajno (sa tog stanovista. nasa si-
tuacija na podru¢ju knjiZevne periodike
zahteva posebnu analizu: tu imamo neko-
liko ¢asopisa izmedu ¢ijih fizionomija ne-
ma primetne razlike. koji su nastali na te-
melju ranijih prevazidenih deoba u nasoj
literaturi). U odnosu na ovakve &asopise,
izdiferencirane po afinitetima, progresivna
javnost i Savez komunista u dva sluéaja
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treba da nastupaju kriti¢ki: ako bi ta di-

ferencijacija predstavljala paravan za
ideolosko-politicke diferencijacije neosoci-
jalistitkog karaktera; ili — ako ¢&asopis

zapadne u takve koterijaske neprincipijel-
nosti da po¢ne da Steti razvoju oblasti ko-
jom se bavi, odnosima komunista koji tu
rade, opste-kulturnoj atmosferi, oficijelnih
rasprava i tome sli¢no.

3. O RADU REDAKCUJA

Slede¢u grupu problema u odnosu Sa-
veza komunista i ¢asopisa ¢ine neka shva-
tanja koja se povremeno ispoljavaju u ra-
du redakcija. Pre svega, to su oni stavovi
koji se ti¢u polititkih aspekata urediva-
nja ¢asopisa. Prema nekim, na primer, ne-
ma smisla ulaziti u bilo kakvu idejno-po-
litiéku i drugu procenu stavova autora po-
jedinih priloga, jer redakcija ima zadatak
da tekstove pribavlja i prireduje za publi-
kovanje, a vrednovanje stanovista je is-
kljugivo stvar javne borbe misljenja. Srod
na ovim su i ona misljenja prema kojima
glavni urednici odgovaraju za politiéku
stranu uredivanja, a ostali ¢lanovi redak-
cije za strufnu procenu tekstova. Najzad,
ima ponekad otpora i prema opravdanim
politickim reakcijama na pisanje Casopi~
sa, pa se svako javno ispoljena kritika po-
jedinih napisa sa idejno polititkog stano-
vista bez razmisljanja kvalifikuje kao bi-

rokratski atak na slobodu stvaralastva,
kao oblik dogmatskog pritiska na nauéno
misljenje, kao nekompetentan sud o pita-
njima koja ne mogu po svojoj prirodi biti
vrednovana drugim do estetidkim ili na-
uénim kriterijumima, itd.

Cesto se pravo Zasopisa za samostalniji
i javni angaZman shvata kao neophodnost
stalnog divergiranja od tekuce politike,
bez obzira kakva je ona. VeStatki se onda
vrednuje stepen angazovanosti i borbeno-
sti Gasopisa ne prema tone 3ta zaista za-
stupaju u njemu sadrzani prilozi, nego —
koliko odstupaju od ,zvaniéne” politike.
Cak i neki komunisti rado dele politiku i
ideologiju na ,,zvani¢nu”, pod kojom pod-
razumevaju forumske stavove i na ,revo-

lucionarno-slobodarsku”, koju ispoveda
,suvek progresivna”, ,prava”, ,ne konfor-
misti¢ka” itd. inteligencija.

Ovde, dalje, spadaju pojave povremenih
otpora na grupaske pokusaje uzurpiranja
pojedinih ¢éasopisa za sopstvena glasila,
konformizam u odnosu na pojedine ten~
dencije u nasem idejnom Zivotu i neukus-
no protaziranje stanovista svojih istomi$-
ljenika, bez ikakve odgovornosti i bez ob-
zira na nivo priloga u kojima su ta stano-
vista sadrzana. Sve ovo parali§e istinsku
boribu misljenja, jer se prama migljenijma
saradnika odreduje ili navija¢ki afirmna-
tivno ili zagrizeno negativno. A to dovodi
i do zaCaurivanja redakcija u uzak krug
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saradnika, §to onemoguc¢ava prirodnu i po-
Stenu afirmaciju mladih autora koji ne
pristaju na razne ‘koncesije, itd. Otud Sa-
vez komunista ovome treba odlu¢no da se
suprotstavlja, pre svega, sasvitn odrede-
nim zalaganjem za izgradnju i postovanje
elementarnih kulturno-eti¢kih normi jav-
nog publicistitkog angazovanja.

Sem toga, u stilu rada redakcije nasih
tasopisa treba promeniti mnoga obelezja:
sada ne mali broj ¢asopisa ureduju, kako
se to slikovito kaze, ,postanski sanduéiéi”,
a ne redakcija. Nema dovoljno planiranja
brojeva, nema pedagoSkog rada sa mla-
dim saradnicima, mnogi ¢éasopisi nisu
inicijatori i steciSta intelektualnih disku-
sija, nego postoje samo izmedu korica. Ne-
ma katkad ni najneophodnije borbe za
kvalitet: objavljuje se skoro sve $to stig-
ne, bez obzira na neoriginalnost, kvazi-
uenost i improvizatorstvo. I redakcije, a
i Savez komunista ne retko kao idejno pi-
tanje veoma uzbudi neko ekstremno mis-
ljenje, i to ne mora da bude bez razloga,
niti je negativno; ali ne valja 3to smo
i kulturno, i politi¢ki prilitno ravnodusni
Prema pojavi sivog mediokritetskog mud-
rovanja na stranicama naSe periodike, a
§to to ni redakcije, mi Savez komunista jo#
uvek ne smatraju krupnim idejnim prob-
lemima naSeg duhovnog Zivota.
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