
NerazluCive veze poezije, od
nosno literature uop,Ste, istorije 
i stvarnosti, tako OCigledne kod 
de!A iz minulih epoha, i tako 
pro.blematiCile i neuhvatljive 
kod. dela naSe savremenosti, 
OC'ituju se u ,pesniCkom i krhti
�arslkom delu Tomasa Sternza 
Eliota na izuzetan natio pred
stavljajuCi, istovremeno, njego
vu OSOOVIU d. ono Sto ii.z njega 
rez-ultira. Dakle, problem Je 
zna.tno Siri nego Sto ga pastav
lja Jovan HristiC u predgovoru 
za Eliotove lzabram.e tekstove 
govorOCi o svojevrsnom nado
vezivanju i dopunjavanju dve
ju osnovnih oblasti Eliotovog 
stva-rala§tva. Ne osvl"CuCi se 
mnogo na to da li su njegovi te
orijski stavovi implicitno ili 
eksplicitno sadnzani u poeziji, 
odnosno da 1i pojedini stihovi 
lucidnoSCU i sentencioznoSCu go
tovo prevazilaze izvesne njego
ve teorijske definicije, ostaje 
nam da pokuSamo da ostvarimo 
jedan novi pristup, jednu novu 
sintezu stavova koje je u od
nosu na ove probleme zauzimao 
(preteino u svojoj teorijskoj 
misli) stvaralac koji je tezio da 
nal:ini mostove izmedu vekova i 
literatura. 

U stvari, mOZda . bi trebalo 
preokrenuti naS naslov, tako da 
se krene upravo od, Eliotovog 
shvatanja, ili, bolje recetlo ose
Can;a. stvarnosti. To osecan.je 
naj'verovatnije pdciva na jednoj 
�eci.fiCnoj isvesti o lkontinuite
tu vremena, zapravo o nizovima 
vremena (prOSlost, ·sada.§njost i 
buduCTlost) i2Imedu kQjih postoji 
sadejiStvo koordinirano princi
pima samoga iivota i veze l:ija 
je prircxia veoma raznovrsna: 
spiritualna, meta.fiziCka, mate
rijalna ... 

No, naravno, to nije jedini as
pekt njegovog osetanja stvarno
sti. Onako kako danas moZemo 
da ·ga sagledamo, .znaC'i na os
novu Eliotovog dela, to oseta
nje ostaje ipretezno izvan 'Slfere 
konkrebnog. I konkretnost koju 
njegova poezija nU.Zno sadl"Zi 
paractok!salno je apstrakt!na. I 
ona je, pre svega, odraz i izra:z 
jednog pesnika, njegovog .geni
ja i erudicije, a ne jedno·g Cove
ka, njegovog Zivota i emocija. 
Meita.!izi&o-intelekitualiisbiffi<i 
obojena, Eliotova poezija je 
snatno prOZeta teiqjom ,za spe
cificrtom objektivnOSCu. 

Nemo sliCno vaZi i za njegovu 
kritilru. U njoj ,se konkretno 
raspra.vlja o literaturi (svoje
vrsnoj apstra'kciji) kada je rel: 
o pojedinim delima, autorima i 
epohama, a veoma apstrakltno 
kada se izvlaC'e zakljuCci i zako 
nito.stl. 

Zbog -svega t'oga, kada go
vorimo o Eliotovom osecanju 
stvarnosti, moramo da ra.zgra
niCimo· pesnika -1 kritiCara od 
Coveka, i tada .zakljuCujemo, 
analogno HristiCevom mi§Ijenju 
da je Eliotovo osetanje istorije, 
,,sasvim literarno", da je i shva
tanje stvarnosti koje je na�lo 
mesta u njegovom delu prven
stveno literarno. 

Eliotovo shviitanje istorije, 
medutim, usko je povezano sa 
shvatanJem tradicije; .gotovo bi
smo mogli tla kaiemo da ga is
torija zanima samo kao funkci
ja tradicije. Tradicija, po nje
mu, ,,na prvom mestu obuhva
ta osecanje ieto.rije za koje, bez
malo, mofemo I'eCi da je neop
hodno svakom. onom ko bi hteo 
da bude pesnik i pos1Et svoje 
dvadeiset i pete godine; a to 
osecanje istorije ·ukl,juCuje r2a
,p80arrje ne samo onog,a §to je 
proSlo u pro:§losti, vec i Sto je 
sadaAnje u pro.Slosti, osecanje is
rborije prisiljava l:oveka da ne 
pi.Se proZet do ffli samo svojom 
generacijom, vet sa 'oseCanjem 
da titava evropska literatura 
pOCev od ·Romera, i u okviru 
nje literatura njegove sopstvene 
eemlje, istovremeno egzistiraju i 
istovremeno sa'Cinjavaju .jedan 
poredak". (Tradicija i .individu
alnl ta!enat) 

Ovaj 'Stav u kome se tradicija 
usko preplela ·sa istorijom, • po
prirnajuti neka od njenih obe
leZja, pre svega .n,jen relativno 
logifan i kontinui:ran tok, mo
gao lbi da se prihvati kao jedna 
od Pocetnih iEliotovih definicija 
tradicije,. od'nosno njenih cxire
det)ia u odnosu na istoriju i 
poeziju. .,Takav istori]Ski smi
sao, Sto znal:i smisao za van
vremensko kao i za vremensko, 
ili za vanvremensko i 'vremen
sko uzeto za)edno, jeste ono Sto 
jednog pisca Cini tra"dicional
nirn. A tQ je u isti mah i ono 
§-to kod pisca pdbuduje naj,snaf-
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niju 6vest o njegovom mestu u 
vrem.enu, o njegovoj savreme
nosti. " Tako, po Eliotovom shva 
tanju, tradicija· i istorija utiCU 
na poe:zJju i ova, istov.remeno, 
uti"Ce na njib. Njihove tokove 
\k:ar.ak'teriise neprel'JCidno nado
punjavanje, neprekidni razvoj. 
Samo uz du'boku i neprestano 
prisutnu i razvojnu svest o is
toriji i tradiciji pasnik moZe da 
01Stvar-i svoje delo na logi'l:an 
i, istovremeno, znaCajan nal:in. 
.Tradicija, veoma kompleksno 
shva6ena, da1.eko kompleltsnije 
nego §'to Eliotovi tumati uspe
vaju da je e'.klSpliciraju, sa is
toIU,jsklim i isaznajlil!im prednosti
ma ,i kva'Htetima koje 1nosi i 
svojam plodobvomom dijalekti
kom, predstavlja naj§iru zako
nitost koja se prostire na sva 
tri niza vremena i, preko .kon
kretnih delanja medu kojima 
Eliota zanima umetnost, odnos
no ipoezija, ostvaruje njihovo je
dinstvo. Stoga je tra"dicija neka 
vrsta najvi§eg p.rindpa umet
nosti: prvi uslov za uspe'sno de
lanje. 

Tradicija se ne sme svesti na  
sadejstva blisklh generacija. 
Da bi njen uticaj bio u najvi
§em smislu plodotvoran, po
trebne su daleko �ire 'Sinteze. 
Naravno da je z.a tak-0 ne§to 
potrelbno i.zvrsno dbrazovan'je, 
zapravo, sledi iz Eliotovog pri
mera, Jclasil:no obrazovanje. Me
dutim, Eliot u.speva da izbegne 
uspostavljanje Sablon:.ske i ne-

srba ignjatovic 
realne proporcije izmedju zna
nja i poerz.ije, odnosno svega os
talog sto ovu Cini ili je bitno za 
njen nastanak. .,Cak Ce se do
kazati da veliko znanje umrt
vljuje ili izvitoperava poetsku 
senz.ibilnost", napominje on u 
navedenom eseju. 

OstavljajuCi, dakle, otvorenu 
mogu'Cnost za iire i slobodnije 
twnaCenje svojih misli, on svo
jim pesni 'l:kim delom ipak ot
kriva svega jednu nijansu njl
hove konkretizacije. On nastoji 
da uspostavi kootinuitet sa kla
siC.nom epskom tradicijom, da 
je evocira, proul:ava VergiUja i 
Dantea, poziva se na Homera, 
pi§e o engleskim metafiziCarima 
i ostvaruje se u -svojoj poeziji 
upravo onako ka'ko je i kazao da 
se mora ostvarivati: uz ogra
nitivanje. Ni njegova erud:iaija 
nije neiscrpna. On pominje svet
sku Jiteraturu ali mnogo vi.Se 
gov_ori o evrop.5koj. 

,,Nijedan pesnik, nijedan umet 
nik nema sam za sebe celovito 
znatenje. Njegov zna'Caj, ocena 
njegovog dela jeste ocena njego
vog odnosa prema mrtvim pes
nicima i umetnicima", kaZet.. pa 
dodaje: ,,Mislim da je ova prin
cip estetil:'ke, a ne samo istorij
ske kritlke." To znaCi da Po nje
govom shvatanju estetlOke kri
terijume treba formlrati upra
vo na delima prOSlosti. NO, na
dovezuje on, ukolilco esteti&e 
kr.iterijurne pruia pl"OSlost, no-

vo, koje je takode veoma bitna 
nijansa umetniCkog dela, mOZe 
da di\ samo sadaSnjost. Me<lu
tim, njegova teorijska misao za
pada time u koliziju koju on ni
je uspeo da razrE$i. Naime, uko
liko estetiCke kriterijume daje 
prOOlost a nove kvalitete sada§
njost, kakve nadopune, kakvo 
usavr§avanje moraju da pretrpe 
ti kriterijumi da bi mogli da 
vrednuju l:esto veoma slOZenu 
novinu? Mada govori o 5aobra
:!avanju novog 6a tradicional
nim, i veoma brojnim nijansa
ma tog saQbr&zavanja, Eliot ni
je dovoljno precizan kada je u 
pitanju kontinuirani razvoj es
tetiCkih kriterijuma, odnosno 
nemoguCnoSt njihovog ,prostog 
prenOSenja iz epohe u epohu. 
Njegovo tvrdenje da je nazna
Cio ,,koncepciju poezije kao Zi
ve celine l:itave paezije koja je 
ikada napisana", ne umanjuje 
ovaj <propust. 

lstovremeno, zadrzavajuCi &e 
na vec pomenutim i mnogim 
drugim sloZenim kategorijama, 
svojom ,,Bezli'Cnom teorijom o 
poeziji" Cija je osnova deperso
nalizacija pesnika, njegovo pre
Wyanje u medijum, u nepris
trasnog isvedoka, putem ,.objek
tivizacije" poet.skog l:ina i oslo
bodenja od n�rednih i rnakon
tro'lisanih emocija, Eliot je u 
znatnoj meri zapostavio bitne i 
univerzalne kategorije kakve 
predstavljaju l:ovek i njegova 
svest i zapao u vcxie nedovoljno 
zasnovanog objektivizma. 

ZapadajuCi u spekulacije, on 
je ipak u znatnoj meri uspeo 
da spreti �abloniziranje i dog
matiziranje svoje misli: ,,Prili
kom pisanja poezije ima mnogo 
toga §to mora ibiti svesno i na
merno. U stvari, rdav pesnik je 
obifno nesvestan tamo gde tre
ba da bude svestan, i svestan 
tamo gde treba da 1bude nesves
tan. Obe te gre§ke tine ga ,lil:
nim'. Poezija rnije puManje na 
volju emociji, vec belanje od 
emocijej ona rnije izraz lil:nosti, 
vec bezanje od lil:nosti. Ali sva
kako, samo oni koji imaju svo
ju '1il:nost i svoje emocije znaju 
Sta znati Zeleti da !Se pobegne 
od njih. 

Pet godina kas.ntje, 1924.- ob
javiCe Breton svoj znaCajni pr
vi ,,Mani.fest nadrealilllla" u ko
me o.belcxianjuje jednu p01Sve 
drugai::iju viz.iju nastanJra i 
funkcija poezije. Tradlciju 1 kla 
sil:ne uzore nadrealizam odlul:
no stavlja na stranu. Njegovi 
vrhunski imperativi su: razbi
janje ljuske objektivnog, oslo
bodenje subjekata i be'L!Ilerno 
ispoljavanje, ronjenje u neshvat 
ljivo! Tako Ce dva velika vizi
onara, Eliot i Breton, rastavlje
na nel:im mnogo §irlm nego §to 
je kanal La Man§, nastaviti da 
razvijaju svoje misli u suprot
nim smerovima, a da monopol 
nad poezijom i istinom vrerne 
ne dodeli ni jednom ni drugom. 

• s A K l!J--_:/J O �:S oSS J) MIRO GLAVURTIC reffu od 114-17'ede zverlke, da vimmo Boga, 
i '°'vetlos-t pad.a, a sasvim s leva. 

1 

Jednom kad ;e more dkivalo vr·eme 
do§ao ,je IsaJk u pos.etu ma.jci,. 
dok ;e priehiro.o po .st:a.roj 'bal,a,lajci, 
sakrUa .se t.u,ga. u ,tr.emove rneme. 

DevojCice ,n�e donesO§e grott!.a. 
U izidcwe lb0Ze utkala se svetlost. 
Leie tna .a.swru ls.ak, -na lk.revet od. .gvoida 
starog zarctalog. Posmatra!e sve.tlost, 

umiran;� s granicama. deCjim. 
,,Ha..jdemo )na pesa.k!" viknu stari Ja!kov, 
,i,spu,n'rtl!i itesna ,vrata telom, 'TteCirrn 
poput '°'vetiosti 1z sebe i za ·tr,en ls'a:kov 

prekide dah i zvu:ke i,nstrum.enat,a. 
Majka umesi ,hZeb, ispel!e u pepelu, 
a futa si.pljiva maCka pdl.ete 21a nekom 

pticom.. 

2 
Pali.em I,sa.k !eta, d.a.n ise bl�ta. 
PeS'Wk na o'balli, -reke isJari, 
iz krinooo lnOVa suza NovaJisu 
popu;t 2'Vezde ja.11i se ,i slori. 

Isak oima oCi .Jooje bude biSCe, 
11,je,gove reti u pesku .se gnezd.e, 
kupa.ju na reci, lrunu na du.bri!tu, 
njegovi IS1'VOV-i na vramci.ma j.ez;d-e. 

Ono vdli Sto ,se voli i volelo, 
voti amrillo i z,amrzlo, cv.etia. 

14 

pod njegovUtn okom !to bali i §to je bolelo, 
an vali reke, pesak, on voLi s-roe cveta. 

IiSaik voti trag 21Ve.zda ,i gli.sta. 
Svaka trava za 'njega je sveta. 
Isak poljem feta, da.n se bUsta. 

16. a.prU 1959. Beograd. 

KANDILO 
3 

Ki.fa. ;e pad.a.la po. ceioj �emlji; 
bila ;.e to jedna itetna pe&ma neba. 
Isti je mlris 1bi.o svako.g hileba, 
isto su z.vo.nm !lurdo11i i kremL;i. 

Doko je I.sa.k isa lki§om u zoru 
i ru.su koou prosu po a.suri, 
wm.oran te!e, usni: u prozoru 
igralo se sunce senikom ko;u 'baca obl-ak suri. 

San be!e prDqu!emk jave. 
MajJoa pro.feta 30bom Isak.ova -sna, 
dok !S:e lSa -reke istar.t tadari ne ja.ve, 
pesmo.m rkl<Jju pa.mti, ko;u !kao 1Svoj.e ime zna. 

Na ..stropu ave .sobe go.rave 
od 6veCe i lumina igrao je n;egov lik 
koji se provukao kroz lkoprene i zaborave. 

,. jull959. Kato, J (!? 0 ,S r-c/, l\t\. 

SABAT vl \(Q 

Ja i lsa.k odtazi!mo u polje. C-U;emo /rule 
k,ako se iSUOCwt>aju .s posto;anjem 
i posm.a.tramo pro�a.znost \SV:ih tStvari, a trule 
ve.Uke ergeLe. M1 onda odstojanjem 

od velikQO .sbabla baobaba merimio 
vell1i�mu inafu u zvezdanom poretku 
i pouje lagano pada. Zlatim . s.e poonerimo 
prem·a okeam.u i tekamw prihku retku, 

gde 3e ugiba ¢:rova, ,spu§ta se Njegova noga. 

Ko k.ate da ga nema? V.ide ga 1ka.men, Rosa 
i .feva, 

ja ii moj dobar drug Isak. lsa!k se oglasi: 
Danas je .s"(lbat! Da, kalem ja, l!uj,e§ tit 

s kaiko J�ru.zxtlem peva! 
"vr:J\ ZS. -avgu.st 1951. Beograd 
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TRE¢A PESMA ZA IZAiU ) 

Izabelo, vratliCU ti detinj.stvo u poemi. 
n ne zna.f Sto fanta.sta od 'lfubnvi 
moll da ul"ini. Predsta.vliCU te .staroj boemi 
kao rwajlep§i cvet. Matro.zii guba.vi 

na olOViJ1..0;i llatti .ko;a l!eime za javom 
i ob@l'ama nepozna.tlim, .sa-nja-ju te:p 
i u snu prib!Li.fovaju ise t'Vom plavom 
oku ko mebu koje 'ne;a.sno �lute. 

7. a.prU 1961. Beogrod 

ZVEKIR .s./
Neka lju.iti zve1oir zvek'l'le. 
Ne1oa dktn.,e cik zore u tra.ui. 
NeJka. ise tboianstvo ovoj itruldi javi. 
Neka goz.em narod k.lekn-e. 

U lk�le'bki- jeda.n deCGk twv:a atdaju. 
O;na ,Jdidife 11,.(l /n.jegovu gtavu. 
Neloi vojnid pretaze Mlavu. 
0 1orvi medu .sobom. nagvatdtt1u. 

Slaboda jede meso i ulas hrani. 
Kand.Ho gari u odajama. ta:mniitrn. 

5. ma.rt 196Z. B.eograd 


