
iDOSli · smo do bakvog .stanj a u 
pr�OV'a'l'lju individualne k.ri­
tik-e da se moram.o zapita:tli.: ima 
li ono sto poj8runa0llo radii.mo, 
odnosno treba 1i da J..ma, jedan 
za.jed.ni6.ki cilj? Ako ,za.jednd.ckog 
cilj a �ma. bolje Cemo ga ost­
viar'iti, ili mu se bar e:filkasnije 
pr.ibhlzfrti, a!lro se okolisn.i putevi 
,koji v-Od:e !.k ,nJemu i7beg"nu u k'J­
rist !Pf0Cica - ako -se uspemo 
sloziti o zaiedrui6koi metodologi­
jil, ill ,u lll'a'jgorem sJ.u�a:,iu, o ne­
kOOilro sadejrstvenih metodolog,i­
ja. Ova 1pr"i:vilacrla zab.luda rada 
sDL'ku vesel.og, sbrplj.ivog buldole­
ra koji poravnava nepoznat .pre­
deo. Tako sbvorenu ravnicu be.: 
ijednog drveta mogu upotn,ebiti 
lk.ao pusbnju - onj ikoj i imaju za 
St-a da UJ)Otrebe ,pus.tialju - ill 
kao aerodoorn ,sa 'koga ·6e nekud 
odleteti. 

S1ede6e bele&ke napi'sao sam u 
obLi1ku rStavova, iLi teza, ikoje \I 
ovom C3!SU IJ)Odrifavamo, redimo, 
ja d.Ji nelka �isljena OSoba. Vi­
de6e se da ima UiZ'ajamnih kont­
rad;kcija; a1i to rtireba OCekivaiti 
pni rpc\kn.ufaju da ise r-a�ame ci.ilje­
Vli i obirujli 1km1JizeW1ih ku-iiti�ra 
u ,taJro dugom pe:niodu ikakav je 
cebvrt 'V'Eika. Deset gornjih teza 
b.raniC'e, ipdb.ijaiti, dli stavlljatti. pod 
zrnvk rpitrun:je j.edno uveranje ili 
jedmu pra!klsu. 
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Knjiz 1ma l<rilrlka ie bar v 
jedrnoon pc>g�edu (mozda d. u vi.Se 
nego jedtnom) w.3o rna.zga: ne mo­
Ze da se razmnofava, iako j"e, kao 
mazrga, ispaso'.bna da to pdlruSava. 
Njen cilj nala:zii. -se i2Win nje. Ako 
v€1Jilk.a form·aLna lknjizevn'a dela 
n.isu rpo1Jpuno samostaJna, ikritilka, 
bez dbztra kol1k.o uspela da POLS­
tane teoretska, nemin01Vno je j.Q� 
mainje samOiSlba'Jina. Ona ,se 1\.1 k.raj­
njoj liniji ne moie pra•kHkovati 
odlvojeno od onoga l:ime se bavi, 
Sto je .i:nspiriAe. Cina nema for­
mailnu supstancu: uvek je o ne­
fem drugam. Pdlrusa 11i_ da se po­
za.bav'i sa.mo 60.bom i da se otsa­
mostarrii, rlla.d nastaje b€S'lromCan 
ni,z: kr'i1tika u krutici, 1koja vodi 
u ·s1ede6u lloritilkru, sve fcmmaitni­
ju i a.pstraktn.iju; il.i pcstaje sv.z 
WeileV'Mlitrni.ja u odn:osu na svoj 
eksterln i cilj §to se v<IBe bavd. pe­
riferijam; ipostaJjuCi i.storicko zu­
ja,n.j"e u uhu iliteI1Stui!'e. 
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Sto je Jcr.iitika ei5tern.at.i.6nida i 

m'Eftodlonij,a, Sto je ,,rn&tjja", sve 
je teze oSetiti u rrjoj J;>ri;&usitvo 
njenog n�ednog povoda. Ona 
tcli sve vise da zvuCi kao filo­
zo:fiska Ta1spra'Va. Postoje bezbroj-

/0 --1fff ��J 
samo opis spora tl.zmedu ,njegove 
,,filozofije" .i za�ljeinog :hlvota 
dela? Da 1i se kritieclrevo po.se­
dovanje stroge teorije znanja ko­
si sa. pu:vom dllmOSCU 1kt'1i.ti:ke? Ko 
ja je prva du7Jt100,t lk.ritillre? Da iz­
loz'i ii objaisni, uz natimanje mogu­
Ce d.sikir1vMa,vainje, sa:zin.ainje tivota 
sadrzaino u pesmi, iromanu .ili 
drami? Da ii je ikad koji knitiCar 
to utinio? 

da I i  j e  kni izevna 
k r i t i k a  m o g u c a 

J/ 
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Delo imagiln.aoiije Taiz.l:�kuje se 

od dela J.ogiokOg intele'kita .na je­
dan sUShlnski nat:im :lroji je nedo­
strupan nasem shvatanju. Ovoliko 
se d:paik ·moZe I"eei: delo imagi.na­
cLje 1ne tii,pi ilm.snija pop:raviljlanja, 
n'i ,zam011JJ1vanj'a i premestanja 
delova; ono nikad ne zastareva, 
uV'ek je oo.;vremeno. Dradden n.ije 
,,pobolosao" Sek.spilra ; Sek,spir ni­
je zamen.i.o D.antea, unako kakD je 
Ajnst.ajnova fitzika ,JispraV'ila" 
Njutnovu. Ne IJ)()Stoji nadmetanje 
medu ,pei31111am0. Dobtra pesma 
upul,1,j'e a:ia postoj,anje j:ednako 
dobnilh ipeooma. Alli lkirirti:ka je nep 
r�idno ziastaniva i '13lllenljiiva. 

ALEN TEJT 

ni st.,epeni, vaI'ijaoije i prehviarta­
nJia metoda, iali je op5te J)(X"ml.ato 
da ima svega tr.i pravca .k.ojima se 
metod mote za-pu.titi: (1) Estetika1 

koja teZi da na@lla ikrLtiku u 
obuhvil!tzniju si.ntel.l.t !111.d .sa ekspe­
rimentalnom rpsihologijom ili on­
torogijom; sa te taake ,g!E>:ii.lta 
teS'ko je, o k.nj�evnostt re-ti iAta 
Sto nije �ista pretencioznost. Na 
pnimer: Kolridzovia Esem 
plas.ticka mOC, K.Toceov L.m-az. (2) 
&naliza knjizevnog jezika m 
,;S:thl.istilka" (ik.o.ja se ot>iCTlo 54llat­
.ra orbiltom 111ove lkrr.iitiJk.e). Bez ko­
rekdje totalne retorike, ova 
tech.ne mora odred1ti sebi gra­
nioe cLa ne bi i:najzad .samo uMa u 
mclop eksti:remne ,,Ci-stote" nom:i.­
nalimma (i,paz;Lt!iv.i.zma") .iiLi meta­
fi,zike. (3) Istorijsilro proufava­
inrje, ,,naj.tisti1ja" iZatbo &to je ,na,j­
metodJi�a od svth vmta <klritike, 
pruza ds.tan1.iskn.t irakonstruJk.ci.ju 
kao o.pSbu moguCnost kn,)izavno­
sti, nemOCna da objasni jedinstve­
nu, CU�u nadmOC Bure Hi Iz­
gubljenog ra;a. 
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IKad ,naid.emo na kritiku koja se 

po§ta,,a �mama kao sto su ,,lrn­
ordinatmi sist.em", ,,hntele!ktua1Jna 
ctiscipma", ill oak ,,fillorzofska 
oonova", ni,je a:iewnesno suann,ja-
1ti da iklnirt:ioair traii od nas d'a pri­
mimo njegov.u ,,kritiku" .7Jbog au­
toriteta n€C.eg u Sita ni sam ne 
veruije. Prve dve fraze sad.I'Ze 
mozda skirl verw analogiju sa ma­
OOITlati!kom ; treca, metaforu � 
ravdavainjia. Nemam nIBta .p.-rotiv 
njih ; sv.a:kli. jezi1k rnufuo je f�a­
tiva111. AJi uwtrebljene 1kako sam 
na:v-eo, ove .fraze nemaju on.tol.O's­
kog, odnos.no sustinskog 2l!lace­
nja. To '5'amo kriti"Car 1'2lbegava 
prostu � istina, .i vrda. Re-cimo 
da ,nam on, um svo ll.7Nil'davanje, 
iP:alk ,pruZ'a novo i .taano saznamje 
o a:iekoj ,sceni Idiota 'ili Kralja 

Lira. Ahl fHozof&ki jezillc !k.ojim 
on ito samainj e modeva, ikla.o da 
odaje pnazmimu rkirJti<';arevog au­
toriteta. Onda je bdlje da jezik 
k.rtit.i.loe ne llla-stoji da bude jedno­
znlaCan. Nii .ptti.ca, ini riba, on je 
oba <Za.Jedno, os.tavlljajuCi ono ga­
denje od hermafroditi2Jllla. 
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KJ>jifewra !krlttka PQS1aie .pro- 7 
p.isivaCka •i -dogmat.ska kaid kriti- I sami temiimi obja.5njavainja -
Car ,posti;gne kohererrtmost u ilo- '"' sadanJi lkia.o d svi druW. - nose, 
git:kom i retori-Ckom sisterniu ve6u s�r-iven u ..sebd, im,rplicitain sud. 
nego Sito je lk.oherentn.o.st imagi- Kri.ti:6ar.eva ,retorika, i2llozana 
nartli.vnog dela u tsbim sistemima. nje,govorn osobenam .gramabik.om, 
S�a s kritiCarem, mi zamenju- pr,ectstaiva je n,jegovog duha. On u 
jemo ineUhvatlji,v, i mozda pot- d'ffiu uooaJVa •veli.k deo onoga Ce-
purn� -druktij.i, &isbean imaginaci- ga ima, mail.a od onoga cegta 1m.a, 
je, dljaJeloffioklim s'istiemom. I wpa- nlsta od cmoga fega .ima, fil.i ne'i-
damo u zaimllcu o'logi'6avan..i' a izd- to od onoga 1Ceg1a nema ; a!li 111i§ta 
vojeno ,anailiziranih delova. Ova od svega tioga ,J)()tipuino d<>sledno. 
opsenamka 1Ve!:§tin'a 11Wjom. je ii!tig- Ponovo se mofemo zapita,ti: do 
11'3111'0 &taooevo povereJl!.je, m.ami koje mere je Joni.tiCar duZJan da 
ovoga da sa kritiCarem podeli rLje 1po ct.nu svog duha i da pred 
njegovu .intelektua1nu gordost. nepovertjd;ve OCi i:Lnosi 50!J)S,tveni 
Zalsleplj'en refra'kdjama klli.tica- Slk:elet? Mo!emo odgovorit.i. reto­
revog �pel<tra, on ,prihva.ta sum- ri6l<i: Mi nepreslano .poku!avamo 
nij'i!Viu k!ritiCarevu inadmOC nad ce- da isteramo ,na c.istinu kr.iltit:a-
lim del-Oll'l'l 'kao svdju sopsbvenu. rev ,,s.tav". To je ikr.itika krhtike. 
Aili 'kriti6ar samo Ill su'kcesiji ana- Kad bismo ,potpuno uspeli u toj 
llizira imvoj�e delove u !kojima igni, mora1i bismo ostati :n,a ap-
se kiJ:an(ia sworn lilw.. To je kri- re:zru. da na.s slaganje dJ.i neslaga-
�arrsko •idolopoklonstvo; .idoli nje sa klriti�arevim stawm ne 
.tr"i)j!U velikih selkti ,je.s.u ane teh- zaivede 111.a odgovarajuC.u pretpos-
nifke ,,,Cistote" opi:sane u dn.i.goj tavJru o .i.roipresiivnosti iii nespo-
teti. sobnooti njegovog dara obj0Slllja• 
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Aiko se Ooritill,a 11>rlhv:artli od,go­
vornos,ti Ii !POVlla.s.tioa �ed'Ife stri.Jd­
ne iteorilj.e zn:a:rrja, lmiticaru Ce bi­
ti iPOtn,eihna l!Wa ponimn.oot 2:a ko­
ju je St)(:6obna Jjudsk.a pr:iroda, 
sklaro tsveta.C!1oo 6amoPoricanje. Da 
li je "krit:1i.t:ar spreman da odmeri 
-sV-Oju episternol.og'iijiu sa neseb.iC­
n.im Clbarnrj:em Otmice katanca, 
Rata i mira, i1i lirske .pe:sme To­
masa. N0Sa? Ili je njegova kTitika 

vanja. Kada bi apsoJUJtno tacno 
obja-Snjenje bhlo moguCe, ono bi 
bilo J flilozo!ski ""1,iano, cak i 
kad bi :krhticar na drugom me.stu 
posvedoci"o svoju privrlen.ost ne­
koj .flilomfiiJjri iu lkoj:u anoiemo sum­
rdati. 

· Aiko impliciban- sud izb.ije na 
videlo, ntje li to fP()ZlLv citaoou da 
deln od.baci ii..JJi prihvati pre no .Str1 
ga je prOCiltao? Ca.k i aloo ga je 

prethodno .,prOCitao"? (Jedan deo 
ovog pitanja pomenut- je u 5. te­
ziJ Da tli je, na lwaju k.rzjeva, a 
priori sud nei"Zrbefan?· Kakva se 
neizretena gordost k.rije, kao u 
giustisu, iza Eliotovog nepovolj­
nog poredenda ,.Zrelost je we", 
sa ,,E la sua voluntade e nost�a 
pace"? Da 1i je Sekspirovo sunu­
ranje zivota naitru:railisticko, pa­
gansko, ili oezzreil.o? Dz. D. Kani.n­
gem je polrazao da ,,Zreloot je 
sve" itvrdnrja tmutar pnirodnog 
slistema, hr.iscansika isbo ik.oliko i 
Danteova tW'dnjia unutar r.eli.gi­
omog sistema. Svebicnik koncep­
tua1in.og iinisljemja kao ci.Jj a ne 
sredstvo u kri.tici, sta1na je pret­
nja kritifkom samanju, p_OS.to je 
neizbefan zah-valjujuCi 11.udslk.oj 
�nurodli.. A lj�a priroda je, aka 
.1.stJa, ,,gre§na . 
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U dizsvesinli.m razdoblj ima proS­
losti nide pro!Sltojala ak!tivno61t du­
ha ,svesna da predstay,]ja klnji­
Zevnu kritiiku; na pr,imer u doba 
Sofalma ill Dan.tea. U Danteovo 
vreme uCenj aci su driali da se 
poezija �e od biblijskih ot­
krovenja svojom historia, Hi 
pritom, u 1loojoj je pr.o.zai.can do­
gadaj, deilli.rnicno id.i u celirui, mo­
gao biti i7Jm:i.sljen. No mogla su 
�tojati druga, uzv.isen.ija zna­
Cenda poezije, upr,kos praz.alilnoj 
fubu:lli, ako j e  pesni.k imao dar 

ana.gogiCilog i'lli spir.i:tualnog �­
nja. Ko je mogao ooenfuti kada 
je pesnik. osbvario to sa.z..n.anje? 
Da Id je •klnji:zewla kinilti!lca mogu­
Ca bez lkiru,terijuma za apsalutnu 
l!s.tirw? Da 11i bi kriiterijum aP,S,oJ­
lutne istti.ne utinfo klnjizevnu kri­
thlru., klakivu pozina:jemo, nepotreb­
nom? MoZe li ona posedovati re­
levanitan kniteri.tum istine ako ne 
pri7Jnaie naS<eintan P<>redak is.ti­
ne u svom velikom predmetu, 
klnJifewuJ6ti7 
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,Knrjizevna kll'!Ltika je nepresta­

no potrebna i, iZahvalJiujuCi pr.i.ro­
di svog ,pQloZ0.ja na sr.eddkira.Cii iz­
medu limagin,adije -i filozo.ffi.je, :ney 
restaino nemo�Ca. Kao i .00.vek, 
1kln.1izevna kriitiika� n�e nista sama 
za isebe, krLt'llk:a., kao d COVek, obuh 
vata Ci'stu egrzlistenciju i1i veli<':a 
Cisit duh po cenu odxicainja od 
svoje dvootruke prti.rode. U pri­
rodi je fovekia .i kTitike da z.auzi­
mai}u ,netripelj!i.v &tav. Kao i l:o­
velrov, i neb�pell.jiv stav kiritike 
ima ..svog SUaja. A to je jedini stav 
koji 6e ona iik:ada zauzimatd. 

Preveo s engleskog 
Stevan LJATKOVIC 

S TVA R AJU S A M O  H ltA BR I0/ 

VLADO GOTOVAC: ,,ZASTIRE SE ZEMUA", no hrabri. Govor ¥lada Gotov- trenutka nad vjel:noSCu) jer ono I mo-Lda ba'S zbog svega ovoga 
NAPRIJED, 1967. ZAGREB ca zato i jeste govor iz takve Sto :nije sadl"Zano u jeziku, i ne poslednji ciklus u zbirci, Iko-

Glas Vlada Gotovca iz posled­
nje njegove Zibirke .pjesama ,,Za­
stire se zemlja" stisani je govor 
mudraca ·koji je definitivno spo­
znao tragiku. U susretu sa ni­
Stavilorn, sa ipraznim nebom u 
kome je zauvijek boga nesta-lo, 
od trenutka ikada je vje'Cnost 
postala besmisao a il:ovjek os­
tavljen sam sebi, go, neza'Stii­
Cen, izloZen ,studeni prirode, od 
kada je ,,neizrecivi .gubitak oje­
gov pogled u ne'bo", od tada mu 
ne ostaje nikakva druga mo­
guCnost osim radi'kalna stvara­
laCka hrabrost da iz sebe sa­
mog, i.z. zemnog sebe i!lluc.i. svo­
je pod.neblje, zastre se, zasuSka 
njime. A to, danas joS uvijek, 
znaCi ni:Sta manj-e .nego izloZ.iti 
svoje tijelo, svoju egzistenciju 
ni..stavilu i ibesmi,slu koje na nas 
zjapi u .ime djela jer .,dilema 
stvaranja je dilema Zrtve". Da 
djelo ,bude mjera Covjeka - to 
zna'Ci preskoCiti smr,t, pretopiti 
se sav u djelo, svoje vrijeme 
mjeriti samo toliko, kolhlco je 
u�estvovalo u stvaranju .pjesme 
- tada smrti neCemo ostaviti 
ni kosti. U toj noStaJ.g.iCnoj, ne­
izvjesnoj potrazi za apsolutom 
ostao je, valjda, jedini pravi 
nebeski napor Covjeka - sve 
ostalo je pomanjkanje smisla, 
COviekovo poniZenje. OsvajajuC:i 
prostor, obezvreduju se sveti­
nje, ,bog, podneblje (ono je na­
stajalo, a i danas nastaje iz iza­
jed'nicke Covje'kove ugro:ienosti), 
preciznije: o:bezvred.uje se ono 
Sto u njima i nije bilo zemalj­
sko, ,, i.zgubili su i ono .§to je 
i nebo izgubilo", a to znaCi nije 
izgublj ena i potraga za podneb­
ljem. Stvari neba .i stvari zem­
lje izmijenile su se utoliko Sto 
Covjek viise nide cvijet koga 
pcdneblje uslovl-java, veC sada 
Covjek -svjesno -stvara svoje :pod-

ne'blje tj. u trenutku <kada je 
vj�nost postala 'besmislena, a 
COvjekova s.loboda apsolut'na 
(bM zato .§to se moglo uCiniti 
sve, a to znaf!-i opet ni.§ta jer 
s v e je ta'kod.e lbesmi&leno), 00-
vjek je bio taj (a ne 1bog) koji 
sebi svjesno postavlja granice. 
A to znat-i na.§ prostor postaj'u 
samo svjetavi koji imaju svoje 
razloge u sebi, u samome svom 
postojanju (otuda je ontoloSki 
pristu-p danas i jedini prJstup, 
uol)Ste) i .svaki korak izvan tog 
prostora je korak u haos koji 
osmisl1avaju samo najhral>riji 
.§ireti .Covjekove granice, samo 
samotnici koji iduCi predj elima 
gdje su Jjudske stope sve rjec1e, 
nalijei:u na .studenu bijelu pu­
sto� koju sobom zagrijevaju ne­
stajuCi u njoj. Danas uistinu 
mogu stvarati samo ljud.i opas-

Kadar tz ftlma ,,Devojka" 

praznine u -kojoj su ,.-parkovi postoji (.ili bar ne postoji , za -n.e i zemi;a ,postaje najzanim]j'i-
priroda bez tajne". Tu se ,i po- nas), sve drtigo je vanjeziCki viji, moZda svojom cjelovitoU:u 
diZe njegov svijet, topli svijet haos koji mora 1prihvatit'i r.ako- i najb.olji. Osnovno u njemu je 
ljudske pjesme koja urnjesto ne- ne jezika da !bi .se osmis1ilo. pitanj e: Sta od tih svetih sta-
kada§njeg podneblja sobom za- Tako r'Jjel:i viSe nisu ni vrijed- novni.ka biV:Sega neba ostaje za 
stire zem.lju. 1zmedu jednog ne ipo tome Ua su rekle veC nas, za l:jude ,zemlje? ,.JoS samo 
Covjekovog poniZenja - smrti po .tome Sta su tpostale, veli Go- ono .§to je u njirna 19ilo zemalj-
i .nedosegnute vjeCnosti stere se tovac. U suCeljavanju u sta1nim sko", kaZe pjesnik. A to je 
podneblje pjesme: iznenadnim spregovima r.i.je.{:i mnogo. Gotovac na, likov.i.ma Bo-

2ivot koji slu!i samo pjesm.ama 
zapotinje na zeml1f, 
a zavr.fova na putu 
stvorenom eta bi se na njemu 

/stTadalo. 

Ta'ko tovjek u jezi.tku mrez'u 
svoga smisla lagano lovi i sebe 
i svijet, a podneblje je sada 
,,vj�ost u postojanju", tj. stal­
na mijena, stalni .preobraZaji, 
stalna neizvjesn-ost, .stalno ispi­
pavanje i Zudnja e.a ,beskrajem 
(cvijet je, po Gotovcu, pobjeda 

(koje su jo.§ uvijek ,,pune sna") gorodioa, sv. Dorda i <S.liCno, 
i leZi moguC:nost pjesnikovog prepoznaje ,,blago lice majfino 
beskraja. RijOCi imaju svoju is- nad kolijevkom, lice ,,on.ih koji 
toriju i u stalnim novlm, boga- uvijek mogu Ciniti dobro na 
tijim, namje.§tanjima, u svome zemlji", sve o.po ,.Sto za bes-
prostoru (a njihov prostor je mrtnost mo:ie uCiniti zemlja" -
pjesma) oslobadaju se i produ- jednostavno: draga mjesta ono-
Zuju u nedogled sve novi i no- ga Sto je u ,njemu (pjesniku, tj. 
vi tcrkovi smisla stvarajuC.1, ka- slikaru) besmrtno. 
ko bi rekao Popa ,,medu sveto- Vlado Gotovac ima specHiCan 
vima svet". A Gotovac j e  za i21raz, refl�ju koja je iznik.la 
takav svijet spreman sve dati, u srcu, ali koja bi se zastidjela 
on u svojoj pjesmi ,,Puni odgo- da legne u poznate fonne (jer 
vor" to vrlo ibez.obz'irno i jasno ni svijet 'koji stoji iza 111je nije 
kaZe: tudi), a ,,odgovori druglh i'i.§a­

vaju nas Zivota" i svaka Jzvjes-
Ne prtbojavaJte se za moju nost (ipa ii izvjesnost !orme) 

/hrabrost smrt 1e ipjesnik.ova, trenutak ka-Isku.fovanu tJubavtju svtm !to nebo da on postaje igraC tija je vri-
/i zemlju mtjenja. jednost zaja1ntena. Njegove 

PjesnLka mame ti divlji, ne.os­
vojeni predjeld, njemu se c.ini 
kao da ga molecivo zazivlju u 
strahu da ostanu ljudskom ri­
j�ju inepripitomljeni, ti predje­
li pod ledenim, bestutn1m z;vi­
jezdama naprosto vape rijee, 
sanjaju je, jer u rijetima ,,nebo 
u .zemal"jskim stvar.ima sudjelu­
je". I tako polako pjesnik u 
svijetu i.stezava dajuCi svemu 
okolo sebe znaltove, nestaje pre­
larzei:i u njih, ,gubeti Euridiku, 
jer su zaljubljeno srce, cvijet, 
patnja i sam·OCa odvajkada bili 
i ostali vjel:na uporiSta Covje­
kove avanture, stalne neizvjes­
nosti pred kojima on ostaje i 
slab i pobjednik - istovreme-

pjesme su kao izmagHca, kao 
mutni O'blak kojim se iz.astire 
zemfja, iz koga redovno i u 
pravj fas probije zraka - dis­
kurzija, still temeljac, v,rlo eks­
plicitan i precizan da sobom 
otvori ,bogate :prostore smisla. 
Melodija je stisana, kao Sto je 
i ti!i .govor pod .udarcima kiSe, 
rijel::i se vrlo biho uzglobljava­
ju, nekada i nespretno, i ·kao 
da .nece baS da ibudu u isusjed­
stvu, ali bez fanfara i bez ve­
like geste. 

Pa ipak, da na kraju bude­
mo i zajedljivi, sjecamo se jed­
nog ,stiha Gotovteve ZJbirke ko­
ji otpriHke gla_si: pjesme su naj­
bolje za .piisanje eseja. 
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