
Sve Ce5Ce se pi.se o Brainku MiljkoviCu. 
Mladit pesnik ..samoubica ,postao je central­
na problemska tema nase posleratne ,po­
ezije. Oko nj,egovog imena stvoren je mit; 
njegova slava i njegovo prisustvo rastu 
sad nez.austavljivo i skoro nezavisno od 
kri.tiCara i 'knjizevnih propagat:ora; on je 
postao pesnik koji simbolizuje na}novij:i 
period u na§oj poeziji. 

Gde su kor.eni i oslonci tog fenomena? 
Cetiri osnovne teze u Cetiri nared.na po­

glavlja poku.!iace da o tome otvoI<O raz.go­
vor. 

Nekolik.o dana pred smrt pi:sao je Bran­
k.a prijatelju Petru DZadtiCu: sada 1n.oje 
pesme tra.te moju glavu. Te su rel:i t:olLko 
krupne da bi se retko ko usudio da im po­
veruj e, jOS manje da ozbiljno sbvati nje­
govu tvrdnju: Svaka .me ret m.ote ubiti, 
ill da u prav001 znaCenju shvati m iz is­
tog tog ,pisma: ja sam onaj k.oji se igrao 
vatrom i izgoreo. Branko MildkoviC se i 
do tada advise igrao vatrom, krupnim re­
Cima, rel:ima koje sudbinu znaCe. Poka­
zalo se, meduti.m, da ta igra nije bila be­
zazlena, da to nije bilo samo igranje po­
ezije; breme Tel:i i -stilhova iko]e je is:Pe­
vao poz:�valo .ga je na odgovornost pred 
samim sobom: psihiCko igranje vaitrorn i 
pesniCko drugovanje sa s:mrcu nametnuli 
su mu faustow.ku sudbinu. Ili su te krup­
ne r€Ci o pesmama koje se plaCaju gla­
vom imale da nose puno zna�je, ili da 
budu ipr.a,zne, 13:Zne, nistavne. Ne mOZe ,se 
reti stih: Smrt svoju u glavi nosim, ili 
Sretan ko svoju pesmu ne plati glavom a 
da to ne ostavi nikalwe tragove u emotiv­
noj i misaonoj -sirukturi biCa. Ti stihovi 
obavezuju kao zak.Iietve. Branko MUJkoviC 
je odvi$e toga r.iskantnog rek:ao da bi mo­
gao kao J.i�nost da ostane iznu.tra netak­
nut, nepotkovan. U nasem narodu ima ve­
rovanje da neke re6 (kao rec zrnija, na 
primer) ne treba glasno .izgovoriti, da ne 
treba kaz.ivati rec.i koje donose slutnie ko­
je se nesreCno JllOgu obistiniti. Branko 
MiljkoviC je, naprotiv, voleo da sluti, da 
govori .,ono Sto se ne sme". Smisao koji 
je tun .slutnjama da.vao .bio je toliko ja­
san i precizan da se nisu mogle shvatiti 
metaforiCno." U stvari - pisao je on jOO 
1955. g. u Vidicima, - postoje dve vrste 
reCi: vel:I.ke· rel:i mukama o.plodene, koje 
sluie da ka!u mOC ilstine. reCi od ,kojih i€ 
stvorena poezija, i, na drugoj strani., rOCi za 
Caskanje, male; krlljave smislom Car­
Sijs1ke ... " Branko je izrazito voleo vcUke 
reN, 1.11potreb1javao je i one najkrupnije 
i najieze koj,e su obaveziivale na rizik, svo­
jim magiC:nim :putevima otk<rivale ponore 
iz kojih powa1Jka nije ,bivalo. 

· AH ne samo u svojoj poez.iji, nego i u 
,svojoj IJ)Oetici bio je Branko MiljkoviC o.p­
sednut odnosom stvaralackog cilna i egz;is­
tencije, .,sindromom smrti". Fsej Orfejsko 
zavdtanje Atena Boskea, koji mak.ar kao 
slul!aj tireba da ostane zapamCen u istoriji 
nase knH'Zevnosti. ;ool:inje i zaVl"Sava se 
jednom i&tom rel:enicom Poezija je pobeda 
nad pesnikom. Kao sentenca ta r�enica 
ne ka:zuje n'ista duboko. Cak je urnnogo­
me la.Zna i besmislena. Ali ne i u ,njego-
vom sluC:aju: ona je svoj puni smisao do­
bila nekoliko meseci posle objavljivanja 
onim ,,Cinom be-z opoziva", lkad-a se nje­
govo delo okrenulo protiv njega samog i 
kada je ,,pesnik odbranio rec, ali pr.iltom ri 
zikovao sebe". ,,Da bi zadrfu.o svoje pravo 
na I'eei, pesnik je prinuden da postane ob­
jekat poezije. Umesto da pesnik pi§e po­
eziju, poezija pise pesnika". Bi'la je to nje­
gova tra:giCna ist:i:na: njegov Zivot ispisala 
je njegov,a poe.zi.ja. A tio je v.ec dovolOno 
cLa mu ime preraste u mit. ,,R�i su surov.i 
gospodari, - pisao j.e oil povodom Prvog 
zaveJtanja Alena Boskea. - One Zive u 
pesruku, ali vode druga.Ciji Zivot od ,nje­
govog. A kada sasvim pesmom oj a�ju 
one proglase pesnikov zi.vot drugorazred­
nim". Brank.a MHjlkoviC nije iPi�ao 
o otudenju poezije, ali je spoznao v1Se 
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nego iko njenu alijenacijsku snagu i sa­
modostatnost: .. Pesrna ie posti.ltla svoju pu­
nu zrelost u onom trenutku kad se okre­
nula protLv pesnika", pi$e.. on "Ono M:o se 
ne srne". Zatim: ,,Na jednom vrlo viso­
kom stupnju pisanja poezije, estetski kd­
terijwn .pesme postaje moralni kriterijwn 
za pesnika". Eto dokle je kod njega pois­
toveceno kiazano i ZivJjeno, ,,iskustvo tela 
i iskustvo r�i". I ne toliko u samoj smrti 
1 izuzetnoj sudbini, vec u jedinstvu te 
sudbine i poezije, u izuzetnom odnosu pes 
nilka i poezije leie vaini elementi za odgo­
netklu Mi1jkovilcevog mita. 
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Sudbina pesnika koji je digao rulru. na 
sebe voden recju ,sopstvene pesrtle, sama 
�a sebe bila bi nedovohjn.a za stvaranje 
Jednog savr�eno,g poetskog mita. bsnove 
tom �tu da;vala je i njegova poezija; jOO 
za ii.vota Branko Miljkovic bio je nazi­
van .,princem na.Sih naj.m1adih pesnika". 
On se javio u najpogod.nijem trenutku za 
pesnika, onda kad je trebalo zbirati plo­
dove vi§eg-Qdi.§nje borbe za svezinu i Si· 
rinu poetskog govora, ksad je naprezanje 
duih.ova jednostrano an.iz:aiovanih u knji­
Zevnim borbama trebalo akcE{Ptira·ti i pie­
vaz.ilaziti. iBranka .lVIiljkOViCa su 1Prihva­
tale ,gotovo sve struje i ,grupacije nase.g 
knjiievnog Zivota, jer je u svom izrazu 
sadrl.avao pone.Sta <Xi svih: s jedne strane 
blizak najmoderniji.ma .ii najavangard.ni­
jima zato Sto je i sam donos.io nesto novo; 
s druge strane, e�licitno vezan za tra­
diciju nase moderne poezije, zagrejan za 
vezani stih i .za v·raCanj-e drevnosti naSem 
j,eziik.u: s 1;r,0Ce strane .i kao .pesnik i kao 
prevodilac inspirisano vezan za moderne 
!rancuske i ruske pesnike koji su plodnO 
proclirali n.a na..se tle, za Malarmea, V,ale­
rij a, Bloka, Brjusov.a, Paster.naka, Man­
de1j!itama; s C:etvrrte iStrane sa slu.hom za 
tekovine na§e revolucionarne i patriotske 
poezije. U vrem;e kad su ekstremne jedno­
stranosti dominir.ale naSom knjizevnom 

arenom, njegova poezija ostavljala je uti­
sak polikvalitetnosti, On ie preimucstvo 
svog titz.raza uspeo da isproba na naj!iiroj 
tematskoj skali: od ljubavne i rodoljubive 
do misaone ,poez;ije i kri:tik.e poezije. Za•to 
je za raz.govor o njegovwn pesnistvu bit.­
no da se sazna ono Sto on kazuje pesmom 
i rooezijarn., ne samo tematski. nego struk­
turom svog sti:ha. 

Nilta nije izgubljeno u vatril samo je 
sateto glasi jedan dvosti.h itz. pesme Po­
hva.la va.tri. To je Cista diskurziilvna mtisao 
r�ena. u poetskoj dikciji, u stv.ari, jedna 
sentenca uobliC:en.a stihom. Branko MHj­
koviC se izdvojio i nametnuo misaono§cu, 
sentencioznoSCU, ali ne samo kao misaoni 
pesnik, nego i pesnik koji misZi paezijom, 
kom,e je misao inkarnacija i.zraza, kome je 
pevanje i mi$ljenje najCe56e jedno te is­
to. Uzmiimo, recimo, opet dvostih: 

Kad mastilo sazre u krv svi Ce znati 
da isto je pevati i umirati. 

To mast'ilo ,k.oje sazreva u krv straSna je 
rec o tragi.Cnoj istinitosti poezije. Ono ima 
snagu objave, jer je njegovo znaCenje, pre 
sve.iz.a. saznajno: iedna iprodorpa misao. 
Istovremeno, ti stihovi imaju strukturu 
jednog mikroestetsk:Qg totaliteta; oni su 
kazani u jednom grcu i imaju intenzivan 
emocionalan naboj, ali se, takode, njima 
nclto implicitno nareduj.e, zabranjuje, Ze­
li, stimulira jedna aktivnost, dakle pre­
nosi jedna kornpleksna ljudska poruka. 

Ili, recimo, ova strofa drug8.ciJe strulk-
tuiranog bogatstv,a: 

Ne pati, jer CeS zakasniti; tudesno 
Videti neCeS: obtak koji se strovaljuje, 
Ispunjen ponorom dok ga ne potroSi, 
U svoju ranu koja ga obofava. 

Prvi deo stiha: Ne pati, jer Ce§ zakasniti 
otv.ara polje straha i pretnji svojim z.a-

kletvenim tonom; Cu.desno videti neCd, 
opet taj ton .koji, u. i.sk:aznom obliku nosi, 
pretn-iu zaPQveSt i odvraCanfo: Pesntk se 
obraCa direktno i sebi i Citaocu. To je ton 
koji obezbed.uje pojaCani intenzitet komu­
nikacije; Brank.a se -tim tonom testo ko­
ristio i doveo ga {)ak do manira !koji obi­
la� kor1ste ni':@'.<:>vi nasl�ici.. S .lika orla 
koJ1 se strovalJuJe upul:uje na ikarovsku 
sliku leta i u t:oj slici i.Jna ne&to arhaiCno; 
toj ,s,lici -na suprot stoji nesto Sto je samo 
moderan pe,snik mogao da .k.afe: da se 
orao strovaljuje u svoju ranu i to u ranu 
koja ga obo.Zava, i <la je orao is ,punj,en 
ponorom

1 
i da Ce to strovaljivanje trajati 

sve dok se taj ponor ,,ne potro§i". Iza tQg 
pe�.nickog jezika, za te ,pesnitke sintakse, 
postoje jedno vreme koje je tfiloz.o!ski spo­
znalo te.gobe nistavila. i alijenacijske tesko 
be egzi.stencij.e;· u i.zuretnoj emocionalnoj 
nastrojenosti 'ove strot:e ta!kvo j.edno ffio­
zdftsko osCCat$je do.Slo je do izraiaja ne 
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Brank.o Mil1koviC ima nE5to Sto ve<:ina 

na.5ih posleratnih pesnika ne.ma: ima bo­
gato . .struktuiranu pesniCku poruku; kazi­
van3e (ne6ega), saopltavanje (n�ega) jav­
lja se kao SlU)stancijalna osabenost nje­
govog pesnistva. On nije pravio stihove 
koji i.rQponuju pre svega artizmom i ug­
ladenoSCu; bio je u izvesnom smis1u alj­
kav pesnilk. stvaralac koji gotovo i nema 
celih dobrih pesama; njegova poezija naj­
manje moZe da priWti UZivanje prevas­
hodno ose<'.:anju za ver.balne spojeve i kom 

binacije: qna postavlja p.iltanja, namece 
dijalog, anga:Zuje i misaono i emocional!. 
no,· volitivno ill ipresMiptivno. Kod nas su 
retki pesnici ik:oji ,su umeli na svim stihov­
nim S'kalamia skoro iStovremeno. skoro 
simultano da ostvare bogatstvo izrafajne 
strukture. Kad on kaie: 

Naileple pevaju zabtude. 0, vali, 
Rimu.je se more. Tad sr_no na tat pali. 

u tom dvootihu sastavljenom od tri rece­
nice imamo, u stvari nekolilko titpova ka­
zivanja. Prvo je sentenciozno - indika­
tivno, drugo do7.ivno, vdkativno trece in­
dikativno s iprizvlikom naracije'. Stihovno 
bogatEtvo je ostvareno sa malo r�i. U sve 
ga dva stiha obrazovane su fetiri rec:e­
niCke ceilne i skoro svaka od njih je dru­
gacij,a. ��. to Cini stih dinamiCTli:m, fivim, 
promeolJ1v1m ,u ,svom vrludavom toku pu 
noon neoCekivanih obiita.. Posle uz.vik.a 
0, vati rezak okrajak stiha koji glasi ri­
muje se -more sa dva r .pojaCava sonomost, 
osna.Zuje zvuCnu valovitost dvostiha koji 
u ,oos.ledn.Jem delu Tad sm.o na ;!al pa/t 
naratilvnorn melodioznOS6u z.atvara taj ne 
sa.svim &tabHan dvostilh slikovito i upe­
Catljivo: kao lkad se posle bure ispliva na 
:!al. 

Kad k,aiemo da je Brank.a Milj!koviC 
imao bogatstvo izraiajnih moguCTlosti, 
onda mislim.o na. tu mOC bogatog stru/MnJ.­
iranja i9tihova. Uzmite najveci deo ipoe­
zije njegovie generacije, pa Cete videti da 
tak!vog bogatstva nema, da je ona u ipoe­
z.ija ·sasvbn retko i da traz.i ipesnika koji 
moZe da uprai.njava veoma raz.noliku ska­
lu izraiajnih sredstava. Bo.zidar Timotije­
viC i Borislav RadoviC, koji su ispevali naj 
L�ije ,pesme u nj:egovoj generaciji, ne­
maj u ni .toliko tema:tskih raspona ni to­
liko cerebralnosti, koliko je MiljikoviC 
imao; Jovan HristiC koji neguje primer­
nu diiskurzivnu poeziju, nema, opet, lirit:­
nosti i emocionalnosti; Milovan DanojliC, 
koji je na;pisao nelkoliko pesama ,najuzdrh­
talijeg ne:nva, Ii.sen je cereb:na!nosti koja 
je Branku .bila svojstvena, kao Sto i Ivan 
V. LaliC nern.a njegove dubine i prodor­
nosti ... Svako od njih pisao je koherent­
nUe, Cvl'SCe i postojanije pesme od Bran­
kovih, pesme koje se kao iposebne celine 
ne .samo mogu ,mer.1'ti s Brankovim, nego 
ih najCe5Ce i nadmaSuju. Ali nijedan od 
njih nije imao onu raznovrsnost sadrfa1-

nih dimenzij.i lkoju je on imao .. Iako je za 
sobom ostavio nekoliko hilljada, sti.hova 

,,u traljama", koji Ce uvek z..adava•ti muke 
antologil:arima, on Ce po zafecima,. po in­
tencijama, po elementima, ostati pesnilk sa 
naj§.irrom izrafajnom platformom i to ne 
samo u svojoj generaciji vec kao pesnik 
koji je mnogo i Siroka i ,bo,gato zapo{:eo, 
mad.a se ni u jednoj. svojoj ve6o} celini 
nije ,potpuno i do kraja ostvario. 
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U trenutku kad- se javio, u zahuktalooti 
borbe za slobodu izraza. d. za slobodan sti.h 
�anko MUjk.oviC je svojom .Poezijom d� 
1zvesnog steu>ena stabiliz.ovao i obiiovio na 
Su pesni.cku izra�.j,no.st opredeliv�i se za 
v�ni st.ih i za sasvlm stereoti:.Pne pes­
m6k� model:. �ezani stih koji je on upo­
trebl',]avao ,bio Je u svojoj trad.i.cionalnocsti 
antit�arlit:ionala�. temeljito zasnovan na 
n:oyoJ sad.rzaJ1;lOJ struktu.rc1J. U svojoj 1poe­
tic1, u tekistovuna o ,poeziji, Branko se za­
lagao za .savrs�ost lormi; u praksi. me­
autun, naJmanJe je uspevao da iz,gradi sa­
vrse!lu pemiu. Gotovo nigde u svojim tek.: 
stoV1ma o poeziji on ne govori o svom 
stvar�orr.i poslupkru, taK nastoji i da 
ga nustilikuJe, da &a obav1Je veJ.om tajne 
kako bi se pesma posmatra 1a u svOJOJ on� 
tolos.koj zasnovanosti kao samosvrha. U 
praks1, mea.u.tim, izgleda da se svesno dr­
zao krE:auvn�, c_as rutin�ldi, jednog op­
s .L:6vai.eceg .prmctpa - prmcipa neponov­
lJ11vosti. s�var.alaCkog .1,z;raza. Taj princip 
Je o� JoS 1 .oploctotvorio i stvara1aCki· po­
tenc1rao 1.?illco da se on j.avlja u ,n.ekobko 
dru,gin poJaYnih vidova: kao princip izne­
naanos_ti �int��kih spojeva, , princip 
neotek.wan1h s1111tagmatskth. -obrta, prin­
CJ,P uvek novog struktuiranja stihova u 
�v�ru p�tojec� konvencija i modela. 
SvoJu zav1�u 1 neuobicaJenu produkti.v­
�ost mogao Je da postigne veli.ltim delom 
1 svesnom stvar.alatkom pr11Illenom ti.h 
prmcipa .. On je znao da pravi stihove; 
una� Je izgraaen metod, O.odu!e vr10 ne­
stab1lan i neusavrsen, all tunkcionalan. 
u .. toj i:gii pravljenja poez.ije, on, naravno, 
IllJe. uspe�ao uv� oa bude -pesnik, posta­
Jao Je rutiner, art1Sta, stihotvorac. lJpravo 
zbog toga mnoge njegove pesme, jedan do 
bar cteo nJegovih suhova, nalazi se na 
granic1 poez1Je: deluje sve:ilnom i neo­
b�Cn.oscu,a neffi8: snagu kazivanja. Jedna 
nJegova strofa 1z knJi.ge Poreklo nad-e 
g1asi: 

Sve Sto leti uveCava prazninu 
To znaCi daleko van sebe voditi tivot 

vun opa.sno:;ti 
U vatri bez dim.a, u pesmi bez reti 
Izgubiti znanje, Cast i snagu. 

NeAto ,s tom strofom nije u redu, iako je 
i2: stiha u stih, od sintagme do sintagme 
bogata Jznena<lenjima. Smisao tih still.o­
va ne mo:i.e se dokuOti, ne zato �to nisu 
zadovoljeni najosnovniji uslovi ik.omunika­
tivnosti od &trane primaoca; nego Sto oni 
n.isu u .st.anju da kao dnugi Brankovi sti­
hovi, us.po.stave interakcijski, sm.isaoni di­
jalog sa Ci,taocem, Sto su rutni, trOSni, J.a­
bilni u svojoj strukturi. Spoj: Sve Ito leti 
uveCava prazninu iznenadan je, neobiCan, 
e.nigmati.Can i .sam po isebi mofe i da ima 
nek.akav smi.sao; rneduti!m, u doticaju ·S 
drugim stihom koji se direktno n-a nj�a 
nastavlja reCima To znaCi njegova smilsa­
ona nosivost pcxstaje irelevantna, neodr­
ZLva jer su .zasnovani na indtkativnoj, na 
racionalnoj sinfa.'kiSi'tkoj strukturi. NeobiC­
noSCu svojih sklopova ti stihovi u prvi 
mah deluju kao poezija a, u stvari, dadu 
samo privid IX)ezije, jer nisu osposobljeni 
ni toliko da ,prenesu jednu pesnifku po­
rulru, da zasnuju jedan es.tetski. totali­
tet. U strofi: 
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·sTA JE TO
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KRITIKA 

BOZO VUKADINOVIC 

U jednom tekstu, nedavno, !kao psiho­
kritiCare .pomenuo sam Sarla Morona, Ba­
Selara, pa i naseg MNOSeviCa. Da ni:sam 
pogresio? U strogom smi:slu, zaista, psiho­
kritika je preuska da ih sve pri:hvati, jer 
su u pitanju vrlo dil.stinktne psi:holoSloe 
metodologije. Ali, ko mote narz;vati knji­
i.evnog -istrafi,vaCa psihoanaUti6arem, ili 
medicinskim iii .nautn.im p.sThologom, kako 
se za neke od njiih kaZe? Jer, to ,bi zna­
CHo daipsihoanaliza u literaturi ima za cilj 
neSto d'l"\lgo a ne analizu i kritiku litera­
ture, na primer, ,,teraupetiku", a Cini se 
da term.in psiho'krit�a ima viAe sre6e cxl 
svih dosadaSnjih. Zbog toga sam ovlaA do­
pustio j.ednu pr'.Nidnu imprecizaciju da 
ovu razliCitu grupu, i po rez;ulta,tima i me­
todama, nazovern psihokri ti6arima. U spe­
cf.fi&iom znaCenju .koje ovom terminu daOe 
Sarl Moron nema mesta, i,pak, · za cirtl,ge 
ps1hologp literature. Defin:ilcija psihokriti­
ke tiCe se samo jedn.e discipline Nji je 
otac sam Moron, a za Citaoca Ce biti naj-

bolje da w:me njegovu knjigu Od opse­
dantnih metafora do rliCnog mita, sa pod­
naslovom Uvod u psihokritiku i da j:e pro­
Cita na francuskom. U predgovoru ovoj 
knjizi naCi Ce i kritiiku drugi:h psihoana­
litiCkih sistema. 

Psihokritilka ima nekog srodstva .sa isto­
rijskom i biografskom Ocritikom. Ona upo­
reduje Zivot rpisca sa njegovim delom. Ona 
voli da prona1azi rzajednil:k,a arnetµpska sta­
nja koja dominirajru ivremenom i prostorom 
a prisuitna su u piSCevom'Clelu. Afi ona tra­
zi retke fragmente iz piMevog· Zivota koji 
salecu nesvesnu lll:no$t pisca, i nesvesno 
se, u niru varijanata i rPreo.br.aiaja, pre­
nose u njegovu vo.kaciju. I dok biografs,ka 
kriti.k!a Zivotom objaSnjava delo, dotle psil­
hokritika delom objaSnjava IZivot. Eto ka­
pitalne razlike na koju ,ukazu'je Moron, 
koji je in.ate ,posvetio bliizu tri decenije 
pro.blem.ima liCnog mita koj:il se formir.a na 
Ql)Sadantnim elernentima u nesvesnoj lril:­
nosti pisca. 

Sta je to tiCni mit Cija pretposbavka 
predstavlja bazu psihokrit�e? ,,Nedostaje 
n� sreds:bvo kojerbidopustilo komparaciju 
jedno,g nacina reagov.anja i jednog na<:ina 
sanjanja. LiCni mit moZe da bude to sred­
stvo." Cuti ste Sta kai.e Moron. Istra.2.uje 
se vrlo ,pailjivo, egzaktno, jedan dUSevni 
kontekst koji ,po.stavlja relacije izmedu 
biCa stvaraoca i biCa Coveka, koje je k.Ia­
s'.icna estetika metafizicik:i razdvojil.a, iii 
formulisala opStim tezama o uzajamnosti, 
paralelnosti iii suprotnosti dva biCa. Na 
drugom mestu on k.a:Ze: 

,,.Mi srn.o u i,5tanju, erQPiriCkim 1zul:ava­
njem asocijativ.nih mreza, da zasnujemo 
hipotezu jedne dramatocne unutrMnje, 1iC­
ne, situaci:je, neprestano rnodificirane re­
akcijam na unu.tr8.Snje ill !SPOlj.aSnje doga­
daje ali postoj•ane i prepo,znatljive. To mi 
nazivamo liC:nim mitom." 

JOO 1938 . .godine, ispitujuCi Malarmeovl;'! 
tekstove, Moron otkriva ,,mreze opsedant­
nih metafora": ,,Niko itada nije govorio, u 

kri tici, o mreii i o opsedantnim temama, 
izrazima danas banalnim. Godine 1954. povo 
dom Rasina formulisao sambipotezu ,,liCnog 
mita" koji je svojstven .svakorn pis.cu i ko­
ji se obJ�tivno moZe defini.sati". 

Rekao sam da psihokri tika ima izves­
nog dodira sa istorj/jskom Jcritikom jer pri­
z.naje da anal1zom moze da ise utvrdi ,,re­
akcija liCilosti na ,postojeCe okolnosti u 
funk1ciji iedne istori.ie Jjudske vrste". Dru­
gim recima, ona veruje da se u vremen­
sko prostornim granfuama zajednil:kim za 
jednu ijudsku yrstru, mo.Ze govoriti i o pis­
cu. i o nj.egovom nesvesnom. .ier .priz.na.ie 
da ,postoji kolektivno nesvesno, i da je to 
kolektivno nesvesno 1prisutno i u liCJlosti 
p:isca. To su izvesne zajedniCke predstave 
i snovi, a· ne samo okalnosti ZLvota zajed­
niC-ke za jednu igrupu ljudi. Jedan Jun;gov 
pacij,ent ispisivao je u svojim pesmama 
snove koji su bill k.arakterist�ni po svo­
joj arhetipskoj tipil:nosti, a da nije znao 
ni.§ta o tome. 

Za nas je va:Z.no, u domenu naAih pisaca, 
s poz.icija psihokr.itike, istina nesto dalje 
od ambiclja Moronove psihakritLk:e, 'ispi­
tivati el.emente arhetipa kod pi.saca veza­
nih senzilbiliroetom i materijom dela za re­
voluciju: budenje opStih novih ,predstava 
jz podsvesti masa, nj.ihov zajedniCki kurs, 
njihov odnos sa persqnalitetom pisca i nj'e 
govim · ,,lie.man metodom", fomniranim na 
najuiem konifliktom spekltru njegove ne­
svesne liCnosti. Zatim, kole:ktirvno nesves­
no iz koga nastaje Citava jedna mitologija 
nOvije literature. L.sto tako kako se vr1H 
,,svesno ,programiranje .te ,miitologije". ad.­
nos snaga nesvesnih kreatirvnih itn})uJ.­
zija u pi.sou prema materiji kolektivnih 
predstava. Tako se otvaraju novi nesluCeni 
dOmeni istraZWanj.a., ovde delimil:no :fillc­
sirani. 

J OS ma.lo da ra.z.gr.aniCimo psihoanalizu u 
njenim Sirokim .primenama od psihokri­
tik.e. Nedavno je u Borbi objavljen jedan 
psihoanalitiCki tekst iz pera Huga Klajna 

SRBOLJUB 

MITIC 
J Blizu smrti u meni 

U nekome u samom 
Epicentru patnje u 
N ekoj kosti u 
Nekoj k.osti u. 

�-,_1tf1212 '11-
N.ekoj kosti izgleda u 
N ekoi lovtastoi 

0ZIRENJ E SIZIFB 

Izgteda u nekoi KROVNOJ 
U nekoi 
Presudno obiikovanoj 
Kosti rda maleni 
S,vemogu.Ci kljuciC za 
N ena<%ena vrata 
IZLASKA da 

Pa zaSto boga li mu 
Srce li mu 
Srf u kosti mu da o 
N eke tamo aoropa.chie 
OblaJce tobanju lomim 
ZaSto da s.e 
S nekim tamo vasljivim 
Vrana.ma nadleCem 
Kad prostor kad 
Oblaci kad 
Bilie i 
Bica kad 

Visina i 
DU.bina kroz 
MENE misle 
Tvrde reteno kroz 
NEKOGA misle ako 
Misli ta; 2IVOT AKO JE 
CUDO ako ;e PESMA 
tai fioot ako ;e 
REC -toorna 
Ako ;e 
KLJUC onda ie 
TU mora da je 
Tu sasvim 

(NASTAVAK SA '6. STR ANE) 

Vise mi nisu · potrebne reCi, treba mi 
vreme; 

Vreme je dd sunce kaZe· koliko je sati; 
Vreme je da svet progovori, a usta 

zan�em.e; 
Ko Zo!e zivi zar mo�e jasno zapevati! 

saIJ¥) isu pnvi i ,poslednji still odtii'Vi; sred­
nja dva su pootapalice i, upnkos svojoj neo 
bifnosti. banalrui. Ta je strofa kara'kteris­
titna .za Brankovu poeziju, xa raspooe iz­
medu njeruh uzJeta i padova, imredu srnis 
lenosti i nesmislenosti njegovih stihova 
koji dadu dovoljno a11grwnenata i za od­
ricanje ako im se .pride jednostrano. 
Gotovo n1ko od ozbiljnih ,pesnika njegove 
generacije nije pustio u svet toliko los.ih i 
lai.nilh stihova kao on, gotovo ni kod kaga 
od rujih antirnaniristi6ke intencije nisu, 
preraisle u manir i rutinerstvo. To nije os­
tajalo nez3ipaieno. Z.bog privida poezije u 
njegovim svihov.i!ma, izbog lainosti stihova 
koji su bill proizvod njemu svojstvenog 
manirizma, nikad nije ,prestajalo da se 
sumnja u autentil:nu punOCu njegove po­
&iije. Dobrim delom svojih stihotvoraC­
kih pro�voda on je u krilu stvarala.okog 
blefa: tamo gde rec i stih ,gube znatenje, 
gde se ne ra.di ni samo o maniru, nego gde 
jedna nekontrolisana produkcija prela.zi u 
arti!icijelnO;St, ostaje bez znaCenja i 1bez 
sPOSobnosti da nosi poetsku .poruku. 

Srcem na rez TAJNE 
Da 
Celorn u. Sipke kaveza 
Da wkuljamo iz nemoCi 
Iz robijaSnice straha da 
Procvetamo SMISLOM da 
Osvoiimo da osvo]i'mo da 
Osvojimo Zivot. 

GLAVA U RUKAMA 

Ova TUika od zelenog 
· . / j _/

��·�aj�
!ta 10--:fl[m ro�

Ove oti samo slepo 
Vise 
Nad provalijom 

Ova oCajna a,iava sa 
OsakaCenom memorijom 
Sumanuto udara 
Po vratima beskraia 

OVaj mozak ovaj 
Poskok u 
Kotur se uvija 
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Branko Miljkovic bio je lic':nost od for­
,marta i ambicija. Tako rel:i Cim se pojavio 
pokuAao je da zasnuje jedan nov knjiZev­
ni ,1;><>kret; tokom .svoj�h jedinilh pet, Sest 
�ma rad.a naprezao rSe da ostvari svo­
ju poetiku, da izgradi ,svoj program. Tak­
ve am:bicije obe1€'.Zavaju Sirinu njegove 
stvaraila&e rPlatiforme. Iako se nigde nije 
dovo1jno ostvario, svi njegovi zaCeci na­
goveS'tavaju Coveka od koncepcija. On je 
vi'Se od svojih vr§njaka znao Sta hoCe, on 
je, iza.pravo, vise od drugih pok.U.Savao pro 
g:ramsld! da deluje. Mucio se da se izrazi 
poez.ijom i da otkrLje njene tajne; stvara­
'la�ka rec J)OStala je predmet jednog od 
njegovih najinteresantnijih ciklusa pe­
sama Kritika poezije. Razlfilca izmedu nje­
ga i veCine njegovih saputnika u ,tome je 
Ho mnogi: od njih pevaju pesme, a on po­
ikufava Pffimom ne§to da kaZe. Kad j-e u 
jednom intervjuu NIN-u rekao da se Ajn­
Stajn mOZe prepevati, to je u jednom delu 
knji.Zevne javnas:ti shvaCeno kao njegov 
najnoviji Stos. Medutim, Branko MiljkoviC 
je to zbilja pokusao, a:ko ne s AjnS'bajnom, 
onda s Heraiklitom i Nil:eom. On nije im.ao 
jasne ideje kojima bi predvodnil:ki inspi­
risao sledbenike. VraCanje Heraklitu, u su 
Stini, nije ,prod.or u novo, nego u vet osvo­
jenoj preko lheraklitovske vatre, u cm.om 
niSta dostru.jao je kroz njegovu poeziju 
n·ihilizam kao ooel:anje sve'ba modernog 
Coveka. Bran,ko MU.jkoviC je itako postao 
najizrazLtiji nasilac tog senzibiliteta lkoji 
preovladuje u ovoj deceniji; poole Oskara 

DaviCa, koji je prvih ,petnaestalk godina 
posle raiba davao ton tematskoj, leksil:koj 
i metad'ori.ckoj ,strukturi jednom velikom 
delu na.Se f{)()eZije i 1koji je bio bez sum­
nje na,jutica1niija pesniCka tliCilOist pede­
setih godina., Branko •se, to tek danas rno­
Zeip.o da vidimo, javlja kao zal:etni.k dru­
gac':.ijih strujanja iako je i sam prOSao 
DaviCovu skolu. Sa Brank.om i njegovom 
generacijom je dOSlo do oseke a.vangar­
dizma, do oseke Cije Ce se ,posledice naj­
vidni�e osetiti !kod njihovill nastarvljaCa i 
sledbenika. I ,pored nastojanja da se � 
avanture avangardfama zade u izartone si­
.gurnog, ;proverenog sta:bilnog, MiljkoviC je 
joS imao smelosti i uver�nja da u svoju 
,Poeziju unese dileme sa,vremene druStve­
ne ·� filozokke misli; on je napisao neko­
liko u pooleratnoj poeziji rl.3.pa.Zenijih re­
voLucicmarnih i rodoljubivih pesama; ni1e 
se libio da stvara poeziju koja Ce .govoriti� 
koja Ce prepevavatt diskurzivnu misao i 
poez.iju koja Ce govorLti idejama revoluci­
onarrnosti. Pesnik lk:oji je tvrdo verovao da 
se AjnStajn moZe tpre,pevati mogao je da 
pise re vol ucionarnu poeziju i da ne pra,vi 
ustupke; opStem njegovom pesniCkom pro­
fiilu ta nastojanja daju jednu pQsebnu di­
menziju, ,potvrduju rnoC poezije ali i mOC 
pesaika. 

Bran'ko Mfil.j,KoviC je u jednom trenutku 
poetskim previranjem nasoj poe.ziji ina­
uguri.sao misaonost, cerebralnost, lifozo­
fiCnost i time joj dao jedan od snaZilijih 
impulsa i u posler.atnim godinama. Ta di­
menzija njegovog pesnIB'tva, dodute, ne iz-

o Krleiinom Leonu Glembaju, i obliku 
njegovog edipov.skog kompleklsa. Za psiho­
kritiku prdblem se i ne sme tako 
oo·staviti. Ona z.a'.h.ieva da se ustano­
vi Krlezin ,Jil:n1 miit'' i nje.govi o.p­
sesivni elementi. Da .bi, se to I)Ostiglo, po­
trebno bi bilo naci neki biograLSki poda­
tak iz prepsihotiakog stanja i to takav ko­
j i se mo.Ze poveza•ti sa budenjem vokaci/j e. 
Tek onda komparirati tekstove, ukoliko 
smo na tr.agu, i ustanoviti kako se vari­
raju opsesivni elementi u formi jednog 
mitskog kolllll)leksa ill u for.mama koje se 
isto tako mogu pridruiiti istom problemu: 
politil:kog as1Pekta u kome ,s,e otac isto ta­
ko proteruje i karikira kao i jedan nega.­
tivn:i politiCki vod. Tako bi psihokritik:sa� 
kao Sto i ima u svom naCinu ekspliciranja, 
objasnila ono ,,superiorno inferiornim". 
Ovo su samo ,pretpostavke, ali ja potprmo 
prihV'atam Moronovu tvrdnju da u svakom 
delu moZe da se ustanovi p.isc':ev ,,lil:ni 
milt", i da on mo� biti rastumaoen i defi­
nisan. I da je to mnogo bdfje od klasiCilog 
nal:ina a.pstrahovanja junaka dela od liC­
nosti pisca i ,beskrajno variranje jedne 
teme dela, lkao da je ona poreklom :ia. kre­
acije koja opet nije n:i u kaikivom bliiem 
odnosu sa stvarala�kim ill n6'Vesnim bi­
Cem pisca :koje se razvija u wlo definisa­
nim stepenima i c':ij a ma terija isto tako 
moie birti sa,gledana u svojoj atomskoj 
strukturi. 

Dopustite mi da kazem: mi smo neza­
dovoljni kad nam psihoanalirza govori da 

je ovako dejstvovao edipovski lkompleks u 
Leonu, a da ne znamo u kakvom je odno­
su sa Krlezinom liCnO.SCu sam Leon. Ovak­
va primena psihoanalize u Klajnovom tek 
stu, inac':e uo�teno vr.edna pa.Znje, jer je 
Klajn obrazovan i vispren duh, ne postav­
lja psilhdkriti&a pitan,j.a, i vi mo.Zete da 
samo poi.elite suprematiju preciznih in­
stnrmenata psihokrititke na vrlo bitnim 
sektorirna od:nosa nesvesne lic':nosti pisca i 
njegovog dela. 

Pred skok da bi 
Goto 
Sunce za obraz 

Ovo ogoreLo lice 
Ove vilice 
Ova:i poraz od 
Osmeha 

ova usta ova 
Provalija od ata.di 
Ova usta ova 
S!omliena fruta 

Ovi zu ·bi  ovi 
Kutnjaci ovi 
Otnjaci ovi 
Vredni ovi 
KrvoZedni i 
Dresirani v'I.Wjaci 
Na vratima flTOblja 
Zamaskirani 
Srcastim la.Zima 
Usana 
Sme§kaju se podl.aci 
Dok kao pacovi 
Dok kao risovi 
Gloc:tu cevanice dana 

Ova gl.ava kao kafana 
Kao apsana kao 
Sparka.sa ovo moie 
Ol:ajno aluvo gvoZde 
DTZim u rukarna i 
Nagovaram da peva 
da psuje i 
Da se osmehuje 
Kad dod:e vreme 
Mukama kojim se 
Ne odoleva. 

rasta na sopstvenoj filozof.slkoj misli; to je 
najCe5Ce pokuSaj da ,se prepeva Herakli­
,tova, NiCeova, Marklsova ili BaSlarova fi­
lozo.fs:ka misao, kako ,su neki nje.govi kri­
tiCari to vet istakli. On je tragiOOo zavrlio 
Zivot nekoliko meseci posle Bledskog kon­
gresa filozofa i sociologa koji se more uze­
,ti kao znaCajan datum . u stvaranju jedne 
nove klime in telek,tualne radoznalosti, sve­
kritil:nag duha i skepttcizrria. Svojom po­
ez.ijom on je na izvestan naCin tu klimu 
antici,pirao: postao je pesnik ovog vreme­
na ne samo z'boJ! dometa ·svo.ie poezUe. 
nego i za,to Sto je ovom trenut'ku naSegj 
vremena odgovarao baS pesnik ,intelek­
tualnih dimenzija, ·sa mislju koja ,ponorno 
treperi nad sops.tvenom ,sudbinom i sop­
stvenom x0Ci, skeptiCki i nihilistiCki re­
Sena da ide do dna. Duh te ipoezije umno­
gome je drukl:iji od poet.skog duha i go­
vora koji su ,prevladavali prosle decenije. 
Brankov,a pojava pada baS nekako u vre­
me kad je revolucionami optimiz.am u po­
eziji ,pOCeo iscrpljujuCe da mala.ksava; on 
je bio jedan od poslednjih mladih <pe5ni/ka 
koji je dao dug tom optimizrnu; senzibili­
tet pesnika udaljeni,jih od rata i revolu­
cije koji dolaze posle njega .traZi nova te­
matska produbljivanja. To novo i druga­
c':ije ikoje dolazi .sa njima jeste i potreba i 
irzraz jedne nove duhovne klime. Branko 
MiljkoviC nije samo doprinosio dolasku i 
ustaljivanju tog novog; bio j.e umnogome 
pesnik koga je oblikova1o naSe weme i 
nj.egova najveCa Zrtva: onaj koji se igrao 
vatrom i izgoreo. 

Petar MUOSAVLJEVIC 
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