Pred drugima skromnost, w sebi rad, pod zvezdama
nada, pred teZinom Zivota gorka uspravnost i odole-
vanje — to je unutradnji lik BlaZa Séepanoviéa. U
godinama kad se u umnim ljudima mjegove wrste sa-
Zimaju pesnitke mo€i, zru energije, kad se Coveku ot-
varaju duhovni predeli stvarne zrelosti i otkriéa Zivo-
ta, jedan svirepi zagrljaj talasa zavr$io je meoéekivu-
mno, presekao surovo, tanku nit njegovog Zivota, uéinio
zavr§enim sjajne tenzije jedne stvaralatke vitalnosti.
Ostao je da svedoéi, na¢inom poetske nerudivosti, nje-
gov stih: proZet liki jem Re-
volucije, opor, vife metalan nego ﬂmdan, naseljen misli~
ma iza kojih se prostire sjaj moderne senzibilnosti. Ona
trawifna tradicija wmiranja mladih srpskih pesnika u
predvorju- velikih tvoraékih plodova kao da se i na
ovom primeru smrti potvrdila neumitnom taéno$éu,
na 3tetu nase moderne poezije!

Bezazlene of¢i defaka okruZenog .Lobanjama u tra-
vi”, istorijom memirnom i dramatiénom, u kojoj se
obreo sa Zudnjom da shvati §ta je izvor tragizma u
njenim talasima, otisnule su u svet jedan deo vide-
mnog i prestvorenog; ostatak je odneo sobom vihor slu-
¢aja. Ono §to je bilo bogatstvo Zivota sada svedoli o
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tom Zivotu, postaje put do predela u kojima svi mi
otkrivamo deo svoje ljudskosti, sa intimnom Zeljom
da izgovorimo, kao svoje, pesnikove reéi:

Ima me vife u snu nego u krvi,
ovai svijet je svjetlost moga oka,
sanjam nebo kao svoju proslost.

Pesmk Blaéo Séepanovi¢ ée svakako imati svoje
nade lirike. U nafem dobu u kome je
toliko fragmenata, razlomljenih nemira, nestvarala-
ke groznice uspeha, jedan tih, poeziji odan duh, Z%-
votu i Zivotnom okrenut aktivizam, ugasili su se ne-
oéekivano i Zaljenje za takvim éovekom moZe da bu-
de plodno podsticanje na delotvorno i vitalno. U tom
smislu, prisiljeni logikom Zvota da primimo pesniko-
vu smrt, ne primamo njenu lukavu senku u obliku
zaborava koja se wvlaéi u sve ljudsko, potiskujuéi
prodlo sadadnjim. Poezija Blaza Séepanoviéa dovoljno
je stamena, dovolino otporna da odoli lukavostima,
podzemnim strujama zaborava.

MIROSLAV EGERIE

pesni

Sta je poezija? Poezija je problem zivota je-
zika, kao 3to je problem jezika problem &itave
kulture. Poezija je zelena oaza u pustinji je-
zika. Imaginacija i invencija su dve vrste Zi-
vih radnica u jeziku.

Pesniéki jezik je dakle jezik u jeziku. Kalem
Zivota u jeziku. Ali ne jezik neke govorne fun-
kcije nego neka vrsta organske materije u mo-

& ih jezika.

Kao §to kamen kao red, nije kamen kao ma-
terija, nego samo njen znak, tako i pesni¢ka
re¢ u ma,terip jezika nije ni stvar ni oznaka,
nego organsko jedinjenje sa duSom. Poezija
je dakle sasvim posebna vrsta Zivota jezika, i

c ki

nosti da gradi najvidovitije jezitke zamke za
hvatanje tog znadenja — zavisi neka vrsta hu-
mane punoc¢e i strane jezika. Ali, ono ostaje
i pored svega latentno, to jest jedva prisutno
u nekoj wvrsti druge, potisnute, sekundarne
stvarnosti pesni¢kog znacenja. U &emu je onda
napor pesnikog genija? U stvaranju jakih sim-
bolskih krojeva, dupliciteta? U stvaranju sa-
mo jedne struje znalenja i prevladavanju ekvi-
votiénosti metafore? Ali otkud znamo da je u
poslednjem sludaju jezik poezije stvarno u
skladu sa racionalnim stavom i voljnim hte-
njem? U stvaranju jednog Zivog bicéa jezika
koji sva znaenja sjedinjuje, Gineti ih samo

bi¢e njenog jezika ne sluzi za oznad je nego
za stvaranje. Kad ne bi davala sam Zivot fe-
nomeni koji su predstavljeni u njenom jeziku,
duplirali bi stvari. Medutim, oZivijujuéi, to jest
radajuéi iz pesni¢kih re¢i jednu novu stvar,
ona ukida pro$lost te stvari i tog jezika kao
privid i samu smrt. Poezija bi se utopila u pla-
tonizam tamo gde mi widimo duplicitet sveta,
jednog sveta koji je dovoljan i sa jednim zna-
¢enjem, i jednim brojem stvari, kad ne bi
stvarata zivot u svojim reéima, oduzimajuéi pri-
mat jeziku kao oznael i jeziku kao predmetu.

Poezija dakle tezi eksplicitnosti i bezi od nje
istovremeno. Pesnik ,,nema hrabrosti da zavrsi
svoju pesmu”’. Ovo je stih iz najnovije zbirke
Blaza Séepanoviéa ZLATNA SUMA. Njemu po-
goduje njegova tama. Tama ili polutama je vid-
ljivost u kojoj se zbija radanje pesnitkog biéa.
Polutama je sugestija koju stvaraju stihovi. U
takvoj polutami pesme Svaka Stvar koja zraCi
stvarno zasvetluca, svaka sugestija obrazuje
priliku prema sebi. I zaista, Séepanoviéevi sti-
hovi su eksplicitno lepi ! izraziti u ndnosu na
telo pesme u kome su ne kao ornamenti nego
kao impulsi Zivota pesme. Tama pesme je naj-
bolja za jednu vrstu negacije vidljivog sveta
i njegovih predmeta da bi simbolicka pozor-
nica pesme stvarala svoj svet.

Ja ne kazem da je ova poenka Jako xzrazlta
u novoj knjizi Blaza S¢

jedne viSe celine? Ovo poslednje
Jje, po mom migljenju, jezik poezije i pravi od-
govor kritike,

Mogu da pretpostavim da se pesnici mogu
gradirati prema tome $ta su postigli na putu
stvaranja jedne pesnitke egzistencije jezika, i
gde su stali. Mozda je Miljkovié¢ deklariSuéi se
za predmet koji govori iz re& pesme, da sunce
sija iz pesme, a cvet miriSe iz stiha, kao iz
baste u kojoj nije vaZno kakvo je drugo bilje
i drveée uspeo da zameni jednog vidljivog
sveta, jednim imaginarnim svetom izvri do
kraja. Ali, ova zamena nije mogla da bude do
kraja samostalna. Akeija pesme dala se u slu-
Zbu jednoj vrsti simbolizacije u kojoj je pes-
ni¢ka re¢ gubila pobedu nad jezikom kao vla-
stitim biéem i stavijala je u sluzbu neke ideje
u vremenu, a time put pesnike reéi vraéala na
plan neke vrste ideolodke simbolizacije. Mozda
je i posle najviSih pobeda na planu pesnitke
umetnosti, strah od izvesne besciljnosti, mozda
samo kao refleks neke jake vaZeée ideje vre-
mena koja spolja napada pesni¢ku savest, uci-
nila da se ovaj povratak smatra nekom vrstom
radne prakse poezije.

Izmedu te dve akcije, akcije za stvaranjem
vlastitog bi¢a jezika, i sluzbe poezije, Séepa-
novié¢ nije otiao tako daleko kao Branko. Nje-
gov Jezxk je od podetka simboli¢ki. Oseca se

je pesnik simbolizma reéi. Posto]i nesto kao
simboli¢ka smrt u jeziku poezije. To je ono
latentno znadenje, skriveno, jedva sugerirano,
koje je pravo, ali koje je potisnuto od jed-
nog povrinog, ali izrazitog verbalnog znaéenja.
Ta simbolitka smrt, od koje zavisi sada3njost
i buduénost poezije, koja je stvarno smrt poe-
zije, drzi poezlju u nekoj vrsti latentnog Zivota.
Od sposobnosti pesnika koliko ée znadenja us-
peti da uhvati u svojim stihovima, od sposob-

znatenja. Sanjarija je samo jezik
jednog stvaralatkog sna koji sluzi opitijim ide-
jama vremena. Mi bismo rekli: san i intelekt
se dopunjuju, kao da nisu nikad radili raz-
dvojeni. Ose¢a se da je to jedna pesnitka ma-
nufaktura starija po obrascu od one koju je
razvio Miljkovié.

Mi smo sada na dobrom putu da otkrijemo,
u onoj delimi¢nosti u kojoj se jedna ideja is-
crpljuje, pesni¢ki zametak. Séepanoviceve reéi.
Kao 5to ptica peva iz reéi, tako i revolucija

peva iz Séepanoviéevog stiha. A to zna&l da
ona nije samo predmet pesme, da nije potrebno
da se sefamo godina revolucije i njenog zna-
¢enja, da bismo do$li do nje kao predmeta koji
nam dolazi iz pesme. Takva pesma je ne§to kao
mala istorija ili obnavljanje sveta. U vremeni-
ma kad poneke istine mogu da izgube oStrinu
u objektivnom smislu, predmet istine u pesmi
ume da saéuva jednu viSu i autenti¢niju real-
nostznacenja. Mada je revolucijau Séepanoviée-
voj pesmi obojena seéanjima na nacionalnu revo-
luciju, ona je pesnitki simbol od Sireg znate-
nja. Ako naSe vreme ne obiluje revolucijama
kakve su, zajedno sa na$om, stvorile jednu he-
misferu novog sveta, poezija nam daje neotu-
sive vrednosti jedne ljudske zamisli i sna da se
njena dobra obnavljaju i da se sa njlh skida
patina vremena. Poezija je dakle radnica u ze-
lenoj oazi pustinje jezika, kao §to je revolu-
cija imaginacija ¢ovetanstva u milionima pustih
srca Sirom sveta.

Dopustiéu sebi da tako nametnutu paralelu
izmedu Miljkoviéa i Séepanoviéa osveZim jo§
jednim zapaZanjem u duhu onoga $to je bilo
zajednitka veza dva pesnika u vreme kad je
nastala knjiga SMRCU PROTIV SMRTI. Branko
je dao Blazu veru u samostalnost pesni®kog je-
zika, a Blazo Branku veru u istoriju i revo-
luciju, okretanje simbolima novije nacionalne
istorije. Treba li da kaZem kako nije potrebno
da konsultujemo njihove Zivote i okolnosti
smrti, da bi sve tragalaike puteve poezije dvo-
jice pesnika sveli na logiénost jednog: pesnitka
vrednost se ne dokazuje nekom spoljnom vred-
noséu idejom, nego je u stanju da potkrepi
i dokaZe sve druge vrednosti ako ima svoje au-
tenti¢ne vrednosti.

1z veze poezije i revolucije od najrandjih stva-
ralatkih dana, stih Blaza Sgepanoviéa zradi
jednom posebnom vrstom zraéenja koja bi se
mogla nazvati gama-zrakom revolucije. A to
znadi da stihovi Blaza Séepanoviéa i kad nisu
mnogo razlid¢iti od beogradske 3kole poezije no-
vijeg vremena, poseduju pravilnost i disciplino-
vanost koja sugerira jednu vrstu boje i znace-
nja koja se pod slitnim okolnostima ne moze
zapaziti u drugim poezijama. A da pripada beo-
gradskoj Skoli mogu da pokazu desetine pe-
sama ¢&iji stihovi nose Zig Skole beogradske
,,metafore”:

Evo me svuda po bijelom svijetu
na mojoj usni biljka svira

simbolizZam

a Séepanoviéa

Drugi od ova dva stiha podseéa na neku vr-
stu sna koji bi vam neko ispri¢ao, jedva se se-
¢ajuéi pravog prizora. Biljka svira na usni pe-
snika — jedna je od bar milion metafora, prav-
ljenih po istom kroju, u srpskoj poeziji. Mada
nam na prvi pogled stih ne prenosi nikakvo
znacenje, spoj tri reéi traZi da se svaka za sebe
re¢ preispita. Usna je simbol ljubavi, mada ni
usta bila i simbol hranjenja. Da na usni svira
frula, bilo bi prirodnije, ali je biljka svojim
zelenilom, bogatsvom i punoéom Zivota, da-
leko omamljiviji termin. Najzad muzika koja
se pridodaje usni i biljci daje slici, mislimo,
poetsko znadenje. Sviranje, muziciranje je po-
etsko znalenje, a biljka i usna su tu samo dva
elementa &ijim dodirom iskrsava pesnitko zna-
¢enje, muziciranje. Spoj dva nemoguca ele-
menta iz kojih izbija svetlost, muzika, boja
predstavlja trazeno pesni¢ko zna¢enje i po tom
receptu radi &itava beogradska pesnitka §kola.
Ona se pretvorila u alhemi¢arsku radionicu.

Alj, da li je to jedino znafenje stiha? Mi smo
imali u vidu samo verbalno znagenje, kao kad
bi nam neko ispri¢ao san, a mi ne bismo tra-
Zili unutra$nje podsticaje, onu latentnu, skri-
venu formu znaéenja koje je samo presvudeno.
Ja éu brzo preéi preko jednog znabenja isto
tako verbalnog, kao preko jedne nesvesne, ma-
nje vise opste, a ne individualne, oznake koju
ima svaka od ovih reZi. Biljka je, u psihoana-
lizi, Zenski simbol, simbol Zerie. Ako se bar je-
dar skriveni elemenat zameni, dobija se ele-
mentarno znacenje neke viste erotskog zanosa
koji hoce da kaze ovaj stih. U njemu je sa-
mo jedna re# sa skrivepim znaenjem: biljka-
-Zena. Nisu iskljuéene i druge polivalentne rela-
cije. Da bi ovaj stih bio napravljen po princi-
pu rada mehanizma sna, biio bi potrebno da
bar nesto treba skriti. Ja mislim da je to ba-
nalna slika jednog poljupca. Upotreba pesnitke
metafore je pesnifko iskazivanje jedne eroti-
Cke slike.

Ova kratka analiza bila je potrebna da se pot-
krepi svoje verovanje da je u poezm Blaza Sée-
i karak odnos
dvusmxslemh znadenja redi, Ja ne smatram da
je, u analiziranom stihu kao i u drugim, doseg-
nut onaj nivo poezije koji prevazilazi tu je-
zi€ku granicu, stvaranjem novih bi¢a jezika u
kojima se ukida relacija od elementarnog zna-
¢enja do jedne rafinovane suprastrukture
Jezika.

BoZo VUKADINOVIC

AT
nAsr“ecs NA nisknécu

I opet mi dolazi tvoja muzika,
iznenaduje me svakog dana tvoj glas.
Cak i vjetar, blaZen, u galopu

obojen je tvojim dahom i mojom Zedi.

Ali dotaknuti ti ruku, o zemljo, o Zeno,

brate moj, uspomeno mog pPrvo

g
djetinjstva, domovino, ne, nije mi dozvoljeno.

Jedan broj jedan paragraf — i spulta
kapak na oko. Ti postaje§
tako ljepSa w mojoj krvi i raste§

w Mmojoj patnji, Zeno, doznovi'no, zemljo,

brate moj, uspomeno moga djetinjstva
urezanog u kamen ognjista.

Znam, Zeli§ me, zove§ me kao

§to zove§ sve one §to se imenom tvojim odijevaju.

Mogu samo da ti odgovorim u jednom

da se pretvorim u glas. Ovdje prikovan

ja krst sam koji plamti na raskr§éu:
neko ide neko dolazi — a ja

koji zoru i vede zovem ,ljubav”
ljubavi nemam, o ljubavi moja.
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Naéinih od Zivota stablo nade, da se spasem uprkos

sumnji.

odluéicéu

Psi nam
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Kolike stepenice ¢ine ovaj Zivot

sve sveéam_‘n,

sve vifi i toliko

zadihan pod mojim koracima.

Moraéu da se odmorim malo na prvom odmoristu’
otkriéu jedan oblak u zatvorenom oku,

u sjeéanju jednu pjesmu,
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da se vie ne penjem.

Kolike stepenice silaze sa ovog toliko visokog

{Zivota.

Gore je nista,

dole mrak.

Drzim se za svoj oblak da bih spavao,
spavao...
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gledaju san, ove noéi.

Zeno moja, laku noé.

Sjutra éemo imati mlijeka

svjeZeg sv]eéeg kravljeg mlijeka i tvoje grlo
biée toplo i bijelo, Zenoe moja.

Pusti me sada svojoj krvi, nocas

éu da se opijem, niko

Samo se ponavljamo. Samo nam nada izgleda kao no- neée znati ova ludovanja.
vost. Zato:

od Zivota madinih newmoljivo nebo.

Ako pripadam svome mesu imam samo tu podriku
koja me uzdiZe i i pomalo rads &ini, moZ-
da zbog mora.

Imam samo svoju svjetlost koja me zamrauje.

I slabosti da se jo§ penjem: pokoju stepenicu, pokoju
novu nadu. I jo§ jednu. I sebi da budem drug.

I da budem drug madi, prva i poslednja ljubav.

Jer, u stvari, bicemo mladi i poslije smrti (ako bu-
demo %ivjeli uprkos nasilju) na koncu koji nevino pro-
ljeée vezuje za zimu od kamena.

Jer, u stvari, mi bijasmo veé prije rodenja sa istom
zelenom pjesmom u mestajanju drugih.

Ja sam, ma primjer, uvijek volio i voljeéu iste Zene
kao i moj otac i Zene svih vremena.

Ja sam se, na primjer, uvijek nadao veferima i jut-
rima i uvijek istom moru i wvijek istoj tajni i uvijek is-
toj smrti.

Psi nam gledaju san ove noéi.
Privij me na srce, Zeno, laku noé.
Sjutra ée tvoje grlo

imati éistu boju zvijezda.

Prevela su italijanskog
Cvijeta JAKSIC
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