letn A Lma

Ne postoji letnja kzsa ko meki pojam opsti

veé samo ova letnja kiSa koja udara
i magoni me da je bilo kako saopstim,

razvezanim jezikom, bubnjem bez gospodara,

bilo kako da je saop$tim, kroz zbor
sav od mehura, kroz nesvrSenu redenicu
koja memustim jezikom izraZava spor
izmedu oluka i Sljunka, kroz vodenicu

od suglasnika i vode, kroz vodenicu uma,

kroz saZvakanu azbuku, kroz jedan ljuskast

i beskoristan zakon o poreklu Suma,
bilo kako, kroz oSamuéen govor, kroz plju.

koji se osmisljava. Samo ova kifa postoji

i za nju teSko da ima redi a da nije laZna.
Postoji samo ova kiSa koja neée da se zbroji

t ude u pesmu ako i ona nije vlazna.

kako dolazi- prolece

Prolece u grad dolazi kao mala wvojna.
Na sve strane prenose mekakva ogledala.

i usedelice ¢ak silaze sa sedala.

Razletelo se perje, svako nekuda brza,

vodi ljubav, muca i besmisleno se gura.
Najednom prolaznik neki zastaje kao zauzdan:
visoko nad gradom proleée Vazdusni Gnjurac.

Blenu gledaoci a on memarno leti,

jedini od svega toga bez koristi ikakve.
Krste se starci pred prizorom prokletim:
go-golcat Vazdudni Gnjurac muze oblake.
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Gomile napolju postaje gusta i mnogobrojna:

sak

b

Prestala je kia:

Protutnja oluja ki

kao tek odbolovana groznica;

sve oti¢e olukom

Nekome opanci a

o eerpopodne posle hise

na lidéu se i limu blista kapljica.

Samo voda tepa i mrmlja u S$koljci
o svemu $to je palo i propalo.

VLADA
UROSEVIC

PESAMA

"Q\O 0 432,

b-1.00451559
alazak - gradu

Na zalasku, gred pati od nestanka
[ravnoteZe:
svaka ulica zavodi se pomalo.
Smolaste senke i staklo na trgovima
[leZe
a preko nmjih deca igraju preskakalo.

Musdice u vazduhu: vazduh je pegav.
PoZar u oranZerijama. Staklara gori.
Prazan fijaker kroz bljesak vatre bega.
Biciklisti su samo sjajni meteori.

Zalazi sunce i grad pati od glavobolje:
prozore zahvata teSka malarija.

Tek poliveno u vatri dahée parka polje.
Lek po apotekama kao opomena sija.

400 1% 3%/
i (mja- mora

Odnekud nmeprestano miriSe na so
a mebo se sa jedne strane grada §iri.
Mrmljem: Hvar,

La Valeta, Sevastopolj.

Treperi magnetna igla, neée da se umiri.

kao tamna pega

ao letnja $ega,

i kanalom.

nekom obojci:

Udisem vazduh: to nije jod
iz apoteka, ni voée juzno

iz kolonijala;
na mekoj obali:

to trune stari brod
u ljuspama i tuZno

opada spriena boja. Cula nme znaju §ta dalje:
otkud u vazduhu to klupko morskog bilja?
Stojim sam na trgu e glas mi $alje

more, udaljeno hiljadu i vi§e morskih milja.

i perje i kape pokvaSene — gradu.
Kuée nmajednom Zute kao zrelo Zito.
U sobe, kao masilnik, prodire vazduh:
navrat-nanos, suludo, mahnito.

Preveli sa makedonskog
Gojko Janjudevié i
Milorad Predojevié

Medu miladim kmwev'mm kritiCarima

ija idu u ne-
godina, sa knjigom se
prvi sada fdavija Viieran Zupa. Njegova po-
java i njegov razvoj u mnogo ¢emu koin-
cidiraju sa pojavom d razvojem Razloga,
tasopisa oko lkoga se okupila i u kome je
oformila svoj generaciiski profil jed:
grupa miladih pesaika, pripovedada, kriti-
¢ara itd. Zupina knjiga knjizevnith eseja
Isprika za pjesmu* pruza celovitu sliku
svog autora: njegovih polaznih pretpostav-
ki, njegovih misacnih dntenciia, a onda i
njegovog kniiZevno-kritickog wuverenja
oprobanog uglavoom ma_&etvoriai savre-
menih hrvatskih i smeskih {Viado
Gotovac, Slavko Mihali¢, Branko Miliko-
vi¢, Ivan V. Lali¢). Upravo stoga fie mo-
guweée da se u ovomn trenutku Kkriticki odre-
dimo prema osobitom vidu knjiZevne ese-
jistike i kritike koju piSe Vjeran Zups.
Kinjiga eseja ili kniiZevnih kmitika nije
jedmostavna u onom smislu u kome je to
samostalno pesnitko delo, jer nas kriti¢ar
uvodi u razlicite poetske svetiove, i da bis-
mo mogli da se knitidki odredi
njemu, tj. Prema njegovom ki
titkom poduhwvatu, nuzno je izdvofiti omaj
jedinstveni pristup kritifarev u kome se
prelarnaju  specifidnosti onih pojedinagnih
knjizevnih ostvarenja koija razmatra,
ravno. pod pristupom se ovde ne misli na
&in shvaéen u smislu tehnike prilaZenja
knjizevnoj tvorevini, nego upravo poima-
nie biti i znatenja te tvorevine, &to pret-
postavija i matin |krititarevog misaonog
angazovanja unutar cbilie savremenog
sveta, Jer tamo @de problemi zanatsko-
profesionalne prirode zastiru u knijizevnoj
krnitici svaki dublii pogled keliim bi se do-
segla Sira osncva u kojoj se temedlii sbvarni
smisao dela — tamo je ukinuta snaga ko-
ia_umetnost bitno Gini otvorenim stvara-
la¢kim &incm. Dalkle, jedinstvenost pris-
tupa je ono do dega u Zupinoj knjizi tre-
ra do¢i. prema ¢emu se treba kriticki od-
rediti da bismo mogli da iz svog aspekta
sagledamo i znaGenje i znafaj njegovih
knjizevnih analiza.

a-

Prva odlika ovih knjiZevnih eseja je up-
ravo i ona fkoja ih &ni osobitim medu ese-
jima i kritikom koju piSe milada gemera-
cija krititara kod nas: Vieran Zupa dos-
ledno, otvoreno i ¢ak mametliivo sledi os-
novne fintencije jedne filozofske orijenta-
cije, lbolie refeno: on ih direkitno prenosi
na nadu savremenu poeziju i Postavlia kao
impemtive vremena u_svojai knijiZevno-
~kritickoj ekspertizi. Nijedan od mladih
knjizevnih kritiCara kao Vieran Zupa nije
u tolikoj meri vezan i nijedan toliko ne
insistira u tolikoj meri na prisutnosti u
srosko-hrvatskol posleratnoi poezifi onih
osnovinih ¢ovekovih problema ikoje razmat
ra savremena filozofija Zapada. Naravno,
Zupa svoie eseje &esto misaono prenapre-
ze, preciznije re¢eno: optere¢uje ih za esej
suviSnim spekuliranjem. Doista, esej, ni
knjiZevna kritilca, nikako ne moze da pod-
nese Zuminma preterana citiranja i poziva-
nja na mekoliko savremenih filozofa, ali
sve to, iako moze da zasmeta. mije bitno,
jer pred nama su otvorena mnoga Fita-
nia od eRzistenciialne vaZnosti. koia zais-
ta onemogucuju bilo kakav razgovoro stil-
skom gkiladu esejisticke €arolije ili dopad-
Liivosti 4 8armu immresionistidkih jezitkih
bravura. Svoliim glomaznim i teSkim re-
fenicama Zupa mas uvedi u Kkrug zaista
bitnih problema, mimo kodih ne mogu oni
resnici, a marotito me kritiéani. kojima je
stalo do toga da budu doista savremeni. Bi
ti u svom vremenu. osecati niegovu hit. to
bi, mozda, moglo da se uzme i'kao jedna od
osnovnih pretpostavki sa kojih Zupa po-
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lazi. A ovim emo veé zakorafili u misaoni
obzor u kome se Zupa krece,

Na Zupinom strogo provedemom ispitu
pesnitke savremenosti od svih posleratnih
hrvatskih mesnika mrodli su samo Vlado
Gotovac i Slaviko Mihali¢, jer se ostali ni-
su pokazali scremnim da dopru do temeli-
nog pitanja koie se postavlia pred savre-
menu poeziju: Ho pitania o mienoj mogué-
nosti. Ta radikalnost, koja moze da iagleda
i preterana i neosnovana, u sbvari proizla-
zi uglavnom iz osnovnih migacnih pretpos-
tavki od koiih Zupa polazi. O samo ide
do poslednijh konsekvenci, ostaje dosledan
jednom vidu misaonog angaZoVania koie
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on smatra jedinim moguéim, tj. primer-
nim savremenom knjizevnom i, Sire, isto-
nijskom asu. Naime, ono &to se javlia k.ao
misacna okesnica i rponavlja poput lait-
motiva u ovai knjizi moglo bi da se sazme
u mnekoliko teza-refenica. Te osnovne te-
ze Zupa samo wanifa dokazujuéu ih oitati-
ma iz savremenih filowofa i wekih knfji-
zevnih teorediara, a potom ih ilustruije pri
merima iz posleratne hrvatske i srpske
poezije. I tako se mjegovi esali Po mnogo
¢emu svode na puko demanstriranie kako
ie sve mogu ma kniizevnom planu da pri
mene iskustva jedne filozolske orijenta-
cije. I tu de senka uditeljd tako velika i
toliko prisutna da se utenikov samostalan
stvaralac¢ki napor i ne ose¢a. Time se, me-
dutiim, izneveravaju upravo ukitelii, jer su
nijihove osnovne postavke bukvalno-direk-
tno primenjene na kniizevnom mlanu i ti-
me zaista dogmatizovane. Ali ovim zala-
zimo i u jednu pomalo ¢udnu %ojavu u
nasoj savremenoi kniizevnoj kritici: Haj-
degerov izvorni mapor da misli sudbinu
novovekovnog ¢oveka i sudbinu niegovog
vesnitva, koii je vezan za jednu osobitu
upotrebu jezilka, kod nas se ronekad svodi
na puki jezi®ki manir i dogmatiaam neko-
liko misacmih shema u koje se nasilu uvia-
¢i i mrekrafia zivo poetsko itkivo,

Kretu¢i se dosta sigunno unutar oncg
misaonog horizonta koji je zacrta'a filozo-
fida egzistencije, kao i neki pravei unu-
tar marksistitke filozofske orijentac:
nastoiieéi da u posthegelovskoi situaciii iz-
nadu nove puteve osvetljenja i poimanja
&ovekovog opstanka u svetu, Zura leatego-
rijalni i terminolodki instrumentarijum fi-
lozofije preuzima i prilagodava mu Doet-

ske sadrzaje koje podvrgava analizi. Zu-
pin knjiZevno-analiticki skalpel u stvari
ie prihvaéen i neadaptiran instrument
ux:ﬂelga-’fﬂozoia Ali to ne znagi da u ovoj
knjizi ne nalazimo omakvu analizu jednog
vida nase savremene w©oeszije u kojoj se
konsekventno izdvajaju i kritiGki osvet-
ljavaju oni danas doista bitni Poetski prob
lemi. Zura e redak mlad kriticar kod wmas
ikaii se osmelio da ide do kraja, da do kra-
ja izvede oma pitanja koja su u samom
temelju sumnii i masboianfia savremenog
resnika. Takva DoviSina deskripcija tih
sumnji i htenja, koja ne bi mogla da pre-
de granicu Jiterarture, — da se zapita na

¢emu ije 1po ¢emu je sama ta literatura, -
nikako nije svoistvena Zupi Naprotiv, sva
ko takvo zatvaranje, eubljenie orijentacije
u vremenu, jeste ono vrema gemu se on
kritidki odnosi. U esejitna Obi¢no nesretni
sati i Problem wvremena u mnovijoj hrvat-
skoj poeziji Zupa osnovno raspolozenie
savremenog pesnika dovodi u wvezu sa nje-
govim poloZajem u svetu, dovodi poetsku
radikalnu sumnju u vezu sa egzistenoijal-
nim pretpostavkama koje tu sumnju us-
lovliiavaju. U analizi temiporalne stukture
poslenratnog hrvatskog pesniStva on insi-
stira na njegovoj uslovlienosti specifi®nom
istorijskom situacijom u kojoi su se pes-
nici obreli. Misaonom doslecnio$éu i madi-
kalnos¢u ovi eseiji imoponuju.

Niajme. u Zupinoj knljizi se kao preb-
lem me ‘javijaju misaone pretpostavke sa
kajih se polazi, jer mjih Zupa preuzima.
On stalno insistira na svesti o krizi poezi-
je, na potrebi da savremeni pesnici dodu
do cne kritidke tatke kad sebe, i mogué-
nost Toezije u savremenom svetu uopste,
stavijaju u pitanie. U tome on vidi impe-
rativ istoriiskog Casa, odnosno: on tu in-
sistira na ve¢. u filozofiii, misacno fommu-
lisanoj krizi ukoju jezapao savremenisvet.
Putevi poezije se mikako ne razilaze sa
rutevima one epohalne istine unutar koje
svi Govekovi €ini dobijaju ili gube smi-
sao. Time se opravdava stav: u trenutku
sveobuhvaine krize pesnici sebe dovode u
sumniju, sebe negiraju kako bi se ma je-
dini mogué¢ naéin potvrdili u datom tre-
nutku. Zatvoriti se u muke knjizevne prob-
leme. ne videti kako je kmnjiZevmost sama
dovedena u sumniu, to znadi izgukiti ori-
jentaoiju i Pristati na opsene. U skladu sa
svim ovim, Zupina knjiga je posvetena ras

vetljavanju krize savremene poezije, taéni-
je: u kotioi meri hrvatski i sroski pesnici
postaju svesni te krize. U tom smislu, a i
zbog jedinstvenosti i doslednosti koje je
odlikuju. 2a ovu knijifu omista treba imati
tunu meru respelkta, Izmedu mazliGitih
teoriisiih platformi sa koiih se danas po-
lazi Pri analizi kniizevnih dela ova sa ko-
je Zupa rolazi je najmanje podiozna bilo
wovrsnoj deskripeiii knjizevnih fenomena
bilo shematizovano i tehnoloskoj obradi i
sistematizoviamiu poetske materije.

Medutim, u Zupinim knjiZevnim kriti-
lxama se pre svega postavija kao problem
odneos prema datoj i mrihvacenoj misaonoi
onijentaciji. Ove kritike se ¢esto svode na
doslovno prencdenje filozofskih —stavova
pri analizi poetskog iskustva. Bez obzira
na to koliko su savremena dfilozofifa 1
savremena '®oeziia creqkurirane jednim i
istim protdemom savremenog Coveka, ipak
ie takvo prenoSenie nasilno. Jjer se time
gubi specifitnost voetskog iskustva, iz ko-
ga se izdvajajiu i analiziraju samo oni sa-
drzaii koii su tnisaono definisani ili lako
svodljivi na eksplicitne misaone formule. U
Zupinim esejima i kritiikkama je upravo taj
slu¢ai: u poeziji savremenih srpskih i hr-
vatskih resnika on trazi rotvrdu onih sta-
vova od koijih polazi. Medutim. samo bice
pesme, struktura poetske tvorevine, to Zu-
ri redovno izmice; preokuriran mogué-
nedéu peezije, njenom krizom, on nam ni
u jedaom trenutku ne wvokazuie da mu je
stalo do onog specifiénog i nezamenljivog
poetske iskustva koie se daje samo kao
neponovljiva stuktura samostalmcg umeat-
nitkog hi€a. Vestastveno-iezitko Lice pes-
me ne znaéi izvan sebe, nego sobom, svo-
jom strulkturom. za vesnika omo zmnafi i
utoliko ukoliko £2 i kako ®a ostvaruie u
svern oLlitovno-ieaidkcm mavoru. Pozivati
se na sirukturu roetske tvorevine. na to
kako je ta tvorevina organizovana, ne zna-
&i nuzno zapasti U instrumentalizam i po-
zitivizam u kritici. jer to znadi i pozivanje
na specifitnost i mezamenljivost poetskog
tina, na onu istu izvornu poetsku prak-
su (praxis) na koju se i Zupa poziva. Kao
da je i u Zupinom sludaju negativna svest
na delu: on poziva na svest o krizi sav-
remene poezije ali nikada i ne pokusava da
iznutra oseti sam poetski ¢in, da pesmu in
concreto prooseti kao jezi¢ko bice. Izvor-
na, poetska praksa nikako nije svest o mo-
guénosti ili nemoguénosti Cina, nego je
nuzno samo in concreto dat &in.To, ucsia-
lom. Zupa dobro zna. Bto zbog toga on
uvek ostaje u potrazi za pesmom, ali mu
stvarna pesma svagda jzmice.

Naime. stalno se oseéa kako je Zura iz
jednog filozofskog u¢enia .uskoéio” u sa-
vremenu smosku i hrvatsku poeziiu i Do-
kusava da dode do nekih miihovih bitnih
odredenjia. Misaoni obzor u kome se kre-
¢e omoguctuie mu da rostavlia bitna pita-
nia i 8a me zzpadne u raspravlianie o ou-
kim literarnim vroblemima, koii se nemi-
novno u jednoj prelomnoj eposi prometu
u lkvazi-nroblemre. Sva snaga mjegovih ana
liza sadrzana je u tome. I ma koliko se
odupirali razlozima koie Zuvna iznosi ca
jedam ovakav pnistut srpekoi i hrvwatskoj
savremenoj roeziii. ipak Cemo morati da
osetimo svu niithovu imperativnu snagu.
Ali ¢e nam, isto tako. vostati jasno i to da
sveki wrilaz roeziii spolia, da svako dos-
lovno crimeniivanie jednog¢ u€enia. pa ma
kar ono bilo i takvo filozofsko uéenje kao
3to je egzstencifalna filozofila Martina
Hajdegera. kola woravo u pesnidtvu traZi
onu iskonsku, “transfilozofijsku” (Sutlic)
dimenziju. mora da promasi sve dok pre-
nebregava ili rastvara ono mnenonovikiivo
bite resme. njenu strukturu kofa, narav-
00, opstoiii u jezibkom realitetu.




