Robert Openhajmer (Oppenheimer) je
poznati ameri®ki tizi¢ar. Sada je direktor
Instituta za istrazivanja u Prinstonu, ali
je imao vellku ulogu u primeni atomske
energi)e u vojne svrhe. Godine 1953. one-
mogucen mu Je rad na atomskim prona-
lascima u SAD, zbog navodne povezanosti
s komunistima. Ova njegova razmisljanja,
izneta u jednom govoru, umavm je bri-
tanski ¢asopis ENCOUNTER.

Fizika nekad nije imala mnogo veza sa
astronomijom, matematikom i filozofijom,
ali sada ima prisne odnose sa skoro svim
nauénim disciplinama i sve viSe igra uot-
lnvu, izrazitu i znafajnu ulogu u menja-
nju uslova ljudskog Zivota. Fizika, medu-
tim, nema onu wvrstu jedinstva, ko;u je
proklamovao Simitson!; ,Cestica i planeta
su subjekt istih mkona, i ono 3to se saz-
na o jednom, bi¢e poznato i o drugom”.
U velikoj agoniji naeg veka, vidimo da
se zakonitosti veoma mnogo razlikuju;
ipak, medu njima postoji harmonija, i na-
ravno, saglasnost.

Iako fizika saraduje s drugim naukama
i praksom, njeno bi¢e jo§ nema svoju du-
Su. A to zato, $to fizika stalno traga za
idejama koje ¢ée objasniti uredenje priro-
de i pomoc¢u kojih éemo dalje saznavati
o prirodi. Bezbroj pojava, koje su, s gle-
diswa fizike objasnjive i jasne, ali za nju
ne i glavne j sustinske, predstavljaju eie-
mente nadih otkriéa u drugim naukama.
Fizi¢ko proutavanje, koje ne bi bilo a
priori, verovatno bi moglo da objasni do-
gadaje na zvezdama, koje izazivaju uglje-
nikova jedinjenja. Ili, najve¢a od ¢&udes-
nih otkriéa u mikrobiologiji, nisu ostva-
rili fizi¢ari, niti bi oni to mogli da uci-
ne, ali su oni doprineli da se za ta ot-
kriéa obezbede instrumenti i naéin izra-
Zzavanja. Svaka nauka u mnogome je slu-
¢ajnost; svaka nauka pokazuje svoje ideje
izrazito i detaljno, jer bira, jer je isklju-
¢iva, jer posmatra iz izuzetnog ugla.

Vekove, potev od XIII-tog, sa prvim
uéenjima o prirodi kretanja, pa do naseg,
s poslednjim Zurnalima ili kakvim pos-
lednjim novinama, osetamo kao vreme
promena, Cesto bolnih promena, kao vre-
me novotarija i, jo§ viSe, snaznog razvoja.
Sve Sto je do danas napisano, oplakuju-
¢i promene, ili im Zele¢i dobrodoslicu,
moze naéi svoju uporednost u skoro sva-
koj deceniji poslednjih 400 godina, u
Njutnu, u Galileju, u DZonu Donu. ,,Sve
je u miru, i sve skladno prolazi”, pise
Don 1611. godine.

Ono §to se dogodilo u ovom veku u fi-
zici, mislim da konkuriSe, svojom tehni¢-
kom i intelektualnom imaginativno§éu i
dubinom, svemu §to se dogodilo u ljuds-
koj istoriji u bilo koje vreme. Uticaji tih
dog&adaja na nadin naseg zivljenja, nepos-
riséenje magneta u navigaciji, ili elektri-
citeta za sporazumevanje i pokretanje;
medutim, ti dogadaji nisu izazvali tako
velike promene i u ¢ovekovim stavovima,
njegovom mestu u svetu, njegovoj funk-
ciji, njegovoj prirodi i njegovoj sudbini.

U godinama do XVil veka
postepeno se wusvaia materijalni svet,
koji vife nije zasnovan na &oveku i
nJegmmJ postogbini, p 0 se usva-
ja red na nebu, koje moZe bditi opisanu
i shvaéeno, o$tro ograniteno, ali to, na-
ravno, ne isklnruéule ulogu ‘boga ili slu-
&aja. Cim mi se da mozemo da se za-
pitamo za3to su posmatranja Koperni-
ka, otkriéa Galileja, saznanja i sinteze
Njutna dovodili do tako velikih premis-
ljanja evropsko drustvo, do tako velikih
preina¢avanja re¢i kojima ljudi govore o
sebi i svojoj sudbini. Jer, niSta sliéno se
nije desilo s Hablovim prou¢avanjem
konstantnog u prirodi, prou¢avanjem vre-
menskog intervala od oko deset biliona
godina, 3to odgovara vremenu za koje ga-
laksije prevaljuju rastojanja od jedne do
druge, Nista slitno se nije desilo s Ajn-
Stajnovom teorijom relativiteta, koja nam
govori o znadenju brzine sveﬁlosh i
kvantnom teorijom, koja nam govori o
znatenju kvanta. Ili, nesto ranije, bilo je
sliénih kontrasta izmedu odnosa prema
Darvinovom u&enju, i skoro potpunog od-
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sustva opsteg interesa za Mendelovo sjaj-
no otkrice binomnih koeficijenata u po-
pulaciji uzastopnih generacija graska, za
njegovo vise nego divno proudavanje,
obeleZeno i po¢injanjem shvasanja mole-
kularnosti,

Ukratko bih izneo velika dostignuca fi-
zike u nasem veku. Ima ih nekoliko: ot-
krice novih struktura u superfluidnim i
superprovodljivim stanjima materije, i
njihovo vrlo polagano i postepeno razu-
mevanje; otkrivanje atomskog nukleusa i
postepeno odgonetanje njegovog ponasa-
nja, transmutacije i strukture; pronicanje
u osobine osnovnih materijala naseg sve-
ta i materijala sad¢injenih da nam sluze.
Ali, ja bih vi§e voleo da govorim o tri
teme koje su, ¢&im su se pojavile, filozofi-
ma postale neodoljive: o specijalnoj teo-
riji relativiteta, o kvantnoj teoriji i o fizi-
ci estica. Dodao bih da je ova treéa ne-
dovrSena.

Postoji jedna analogija, dobro poznata
fizicarima, izmedu specijalne teorije re-
lativiteta i kvantne teorije. Naime, svaka
je sagradena na jednoj prirodnoj konstan-
ti, i svaka moze neito nam kaze o to-
me kako ta konstanta, u zavisnosti od za-
kona prirode, pomaie ili odmaZe naSem
proutavanju prirode. Neéu govoriti o
Ajnstajnovoj teoriji gravitacije, koju je
on nazvao opStom teorijom relativiteta,
zato $to je njene elemente, i to one koji
su bili taéni i razumljivi i delom potvr-
deni posmatranjima, AjnStajn tako de-
taljno obradio, da mi ni danas nismo u
moguénosti da im bilo $ta vaznije doda-
mo; a i zato 5to su oni elementi. kod ko-
jih je Ajnstajn pokazao oklevanje ili kod
kojih se u opitima nije otislo tako dale-
ko da bi sve bilo sigurno, elementi koji se
veoma mnogo bave prostorom ili snaznim
gravitacionim poljem, jo§ uvek u isklju-
¢ivom podruéju profesionalnih fiziéara i
astronoma.

Kao $to nam je poznato, Ajnstajnova
prva teorija relativiteta (specijalna —
prim. prev.) obja$njava neot¢ekivano zna-
&enje jedne prirodne konstante, dugo pre
nego $to su je astronomi odredili brzine
kojom svetlost prolazi kroz prazan pros-
tor. Maksvel je pokazao da je ta konstan-
ta ista ona koja odnos izmedu osnovnih
jedinica elektriciteta i magnetizma, i po-
kazao je zasto to treba tako da bude, do-
kazujuéi da je svetlost elektromagnetni
talas. Ajn$tajnov posao je bio da objasni,
na osnovu opste vaZnosti Maksvelove
jednatine i nezavisnosti brzine svetlosti
od brzine izvora emitovanja, da brzina
svetlosti preuzima ulogu veli¢ine, koju su
nekad smatrali beskomaénom i neprema-
Sivom. Ograniéenosti, odsustvo apsolutnog
suda o uporednom stanju na razli¢itim
mestima, rasplinutost umesto dubine u
svim pogledima na prostor i vreme, vla-
dali su pre toga. A tada, fizika je istovre-
meno bila oslobodena okova novim i taé-
nim obja$njenjima prirode, menjanjem i
dopunjavanjem Njutnove mehanike, i
predvidanjem novih meduzavisnosti od
najveceg teoretskog i praktitnog znacaja.

U izvesnom smislu, ipak je bilo vaznije

proucavanje Plankove konstante, kvan-
ta, obelodanjenog razvojem kvantne teo-
rije atoma, koja predstavlja rad mnogo
ljudi tog vremena, rad podstaknut de-
lom od Ajnstajna, delom od Bora, &iju su
sustinu utvrdili Bor i njegova Kopenha-
genska 3kola. Tu su opet fizitari pokazali
veliku slobodoumnost, sposobnost razu-
mevanja stabilnosti atoma, valentnosti
materije, pravila hemije, atomskih i mo-
lekularnih pretpostavki Zivota, — sve
znanja koja predstavljaju najvise $to su
hemicari i fizidarj postigli od poslednje
smene vekova. Ali se pokazalo da je ulo-
ga kvanta u unosenju rada u prirodu og-
rani¢ena tradicionalnim shvatanjem o
tome §ta moZe o prirodi biti dokuéeno
eksperimentom. Kvant obja$njava neob-
jadnjive kolizije u odnosima izmedu sis-
tema koji su bili proudavani i fizitkih ve-
litina — svetlosti, ili zradenja &estica, ili
gravitacionog polja na primer, — koji su,
ina¢e, sastavni delovi proudavanja. Tako
je utvrdeno da postoji valentnost ne sa-
mo izmedu atoma i molekula, ve¢ i u od-
nosu izmedu njih i fizi¢kih instrumenata
u labomatoriji; i, otud, komplementarni
odnos uzajamne nespojivosti razli¢itih
vrsta posmatranja atomskog sistema.

1z ovog slede dobro poznate stvari: neiz-
beZni elementi sludajnosti u atomskoj fi-
zici, zasnovani ne na na$oj lenjosti, vet
na zakonima fizike; kraj Njutnove para-
digme izvesnog predvidanja buduénosti
na osovu poznavanja sadasnjosti; elemen-
ti izbora pri atomskim posmatranjima.
A moZda je najvaznije to da se objektiv-
na nauka moZe zasnivati na situacijama
u kojima nedostaju mnoga tradicionalna
obeleZja objektivnosti, $to nam govori da
je s gledidta nauénog progresa i saznanja,
objektivnost pre uobli¢enj odnos prema
nasoj moé¢i da opisemo udinjeno ili pro-
nadeno, prema potvrdivanju ili opovrga-
vanju, nego $to je ontoloSka osnova.

Sto se tite fizike Cestica, to je jo§ ne-
dovrsena pri¢a i mi smo u pogledu nje
sigurni utoliko $to smo svesni da jo$ nije
sve spremno da ona da svoj doprinos ops-
toj kulturi. Potrebno je da se u tiin novim
domenima nauke op$ta nadela zasnuju na
saznanjima o kvantu i brzini svetlosti, pa
proisti¢e ono, $to je jo§ pre tri decenije
bilo poznato, da atomi, ili éestice, ili de-
lovi atoma ne mogu biti, kako su inace
svi filozofi-atomisti mislili, stalni, neiz-
menjlivi delovi prirode. Oni se stvaraju,
raspadaju, transmutiraju, i ne mogu os-
tati nepromenjeni. Ono $to ostaje neiz-
menjeno, to su neka apstraktna svojst-
va Cestioa, od kojih je majpoznatiji elekt-
ri¢ni naboj, i od kojih su i ova dva poz-
nata: broj protonskih éestica, manje broj
njihovih antilestica, i isti broj za elek-
tronske &estice.

Sva ta otkriéa, slitno drugim otkri¢i-
ma ovog veka, u¢injenim i onim koja ¢e
tek biti uém]ena, nalaze svoj put u na-
Se $Skole i postaju deo natina izradavanja
novih genenacija, donose nove stavove \
nove analogije u proutavanju problema
van fizike, van nauke, kao $to se nekad
deSavalo sa klasitnom mehanikom i elek-

tricitetom. Ali je jasno da ta otkrica,
koja nije bilo lako uéiniti i koja, &ak i
za profesionalne struénjake, predstavlja-
ju ponekad mukotrpan rad, nisu izraziti-
je izmenili nasu filozofiju niti u formal-
nom niti nekom posebnom vidu. To su
bila neodekivana i lepa otkrida i Lok i
Hjum, Carls Pejrs i donekle Viljem
DZems, mogli su da nam predvide njihovu
op$tu vrednost.

Ja se ponekad pitam kada bi nauéna
otkriéa mogla imati veliki uticaj na ve-
rovanja, koja nisu i ne mogu biti deo
nauke. Izgleda mi jasno da nauéna ot-
kriéa sem §to mogu uéiniti razumljivim,
mogu i revolucionisati ljudske stavove.
Takode mi izgleda jagno da ona, sem
Sto mogu uticati na promenu osobina
ljudskog duha, mogu snasno da pokrenu
ljudsko srce ili da skrenu pero filozofa.
One sinteze, ona otkri¢a, koji su uéini-
li fiziku slobodoumnom, zasnivali su se na
korekciji nekih opstih pogleda koji su
dokazani kao pogre$ni; zasnivali su se na
stavovima, koji nisu mogli da se sloze sa
fizitkim opitima. Otkrivanje tih zablu-
da i oslobadanje od njih, znaéilo je mno-
go za prakti¢are. Pet vekova ranije, zab-
lude, koje su fizidari, astronomi i mate-
mati¢ari pogeli da obelodanjuju, bile
su zablude, zajednitke misli, doktrini, ob-
liku i modi evropske kulture. Kada su te
zablude bile otkrivene, misao Evrope se
izmenila. Zablude, koje su uticale na
kvantnu teoriju i teoriju relativiteta, bile
su zablude fizitara, uz, razumljivo, izves-
no sudelovanje kolega iz drugih discip-
lina.

Mislim da je istina da je samo u po-
¢etku razvoja nauke, ili samo u drustvi-
ma u kojima je svest o problemima nau-
ke veoma S§iroko rasprostranjena, moguce
da nauka svojim otkri¢ima pone u veli-
kim talasima da menja ljudsku kulturu.
Ba$ zato $to je moguce da, u godinama
koje dolaze drugi primeri, drugi oblici,
druge kolevke Zivota budu otkriveni, tre-
ba da se setimo velikih $okova iz pros-
log veka, kada su nam antropolozi poka-
zali dotad nezamislivu raznovrsnost ljuds-
kih institucija. Mada su otkriéa u biolo-
giji u XIX veku pokazala da se
otislo daleko u proudavanju &oveka i
drugih oblika Zivota, mada su antropolo-
zi otkrili dotad nepretpostavljiva odstu-
panja od verovanja, od vrednosti i od
ostvarenja raznih kultura, i nedostatak
opstih 1deJa, kojima je naSe drustvo bilo

no mada su psiholozi ostvarili
doqmne velikim rehgnama ponovnim otkri-
vanjem opstih obelezja nelastivog u svim
ljudima, &injenica je da su ova otkrita
produbila a ne unistila osetanje opite
ljudske zajednice.

Godine od rata naovamo, donele su
mnogo primera i efektivne i plodonosne
medunarodne saradnje u tehnologiji, u
polititkoj ekonomiji, ali, iznad svega, u
nauci. U oblasti kojom se ja bavim, bas
poslednjih godina  doprinose  najvece
vrednosti dali su upnavo fizi¢ari iz zema-
1ja, koje su vek ramije bile potpuno is-
kljuéene iz naudne tradicije Evrope: to su
fizi¢ari iz Japana, Koreje, Kine, Indoki-
ne, da nabrojim samo neke. Trebalo bi da
budemo zadovoljni zbog snage i lepote
ovakvog Sirenja nauke, i da joj se iz sveg
srca radujemo. Iste te godine su, medu-
tim, pokazale kako povuéenost, ili kako
¢udljivost i nestalnost lako mogu da unig-
te efekat ove medunarodne zajednice na-
cija i drzava. Ako ja danas podse¢am ne-
ke nacije na vreme od pre dve decenije,
jasno je da je to zato §to ja verujem da je
tada odredena naSa sada$njost i naSa
buduénost. Ali naSe vreme, opredeljeno
da se u njemu svet polagano oslobada
nepravdi bogatstava i nemastine, proizvod
nje oruzja, nacionalne oholosti, privile-
gija, doneée ostvarenja, oseéanja i otelo-
tvorenja zajednice interesa i razumevanja.
U na$oj danasnjoj obeshrabrenosti dobar
primer mora do¢i da bi bio &vrsto tle za
nasu nadu.

Preveo
Slobodan RAKETIC

U danaSnjem slikarstvu Stojana Celiéa
jasno se mogu prepoznati nekadasnje nje-
gove slike. Kao da je oduvek u ZiZi slika-
revog interesovanja za svet koji ga okro=
Zuje prebivala jedna prinuda. Potreba ne-
kog tajnog i trajnog sasaptavanja sa pri-
rodom na natin starih poznavalaca trava,
nastranih botani¢ara i sakupljada leko-
vitog bilja. Ujedno, kao da se ova potreba
ispitivanja i razumevanja prirode morala
kriti. Otkriéa su Sifrovana pismenima koja
se mogu ¢&itati jedino posredstvom slike
obrnute naopako u ogledalu mudre ose-
¢ajnosti.

Prema onome §to se da zakljuéiti iz do-
sadasnjeg Celiéevog slikarstva, slikar svo-
jim unutarnjim okom gleda neprestano je-
dan isti predeo. Sve slike dosad naslikane
nesavrdena su fiksacija tog idealnog pej-
7aza.

Odnos predela i umetnikove osetajnosti
je veoma dinami¢an. Podlozan je nepres-
tanim menama uglova gledanja i nagina
meditiranja.

StoZer slike je &as duga é&as skraéena
umetnikova senka koju beleze lagani pok-
reti sunca u donjim regionima tog imagi-
narnog predela. Taj jedini nagove$taj pri-
sustva &foveka podloZan je neprestanim
metamorfozama, jer smisljena umetniko-
va intervencija tom tragu, toj senci, daje
Cas ¢vrsti izgled plohe minerala ¢as izgled
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mekog lelujanja bilja koje pokrefe jugo
neotekivano suv i topao.

Upisav$i svojom senkom ¢Govekovu neo-
pozivu odsutnost iz domena tog jedinst-
venog i neponovljivog predela slikar se
nasao u nedoumici ponesen (razapet) di-
vergentnim gestom svoje prirode. Da bi se
slika mogla organizovati bilo je nuZno
uskladiti mediteranski imperativ poimanja
stvari viseg reda neposredno, &istom ose-
¢ajnoscu i racionalizam, britku logiku dav-
nih slikara sa severa umetnosti.

Mislim da se ba$ u ovakvom iznenad-
nom susretu juznih i severnih vetrova za-
&ela misao koju bi Celi¢ kao i Kandinski
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mogao da formulie na ovaj natin: Pod-
ru¢je umetnosti za mene od-
vajalo se sve viSe od podrué-
ja prirode dok najzad nisam
mogao da ih posmatram sva-
ko za sebe kao potpuno od-
vojene.

I stoga predeo Celieve slike nije vige
dokumenat i potvrda postojanja odredenog
neba i zemlje i rastinja ve¢ je celovita ob-
last koja otpofinje svoju egzistenciju ta-
mo gde se zavrSavaju i ukidaju oblici pri-
rode.

Slika predela i predeo Celié¢eve slike po-
kazuju tek daleke i samo uslovne srodnos-
ti.

Metafizitki predeo Celi¢evih slika sagra-
den je posredstvom mobilnih geometrijs-
kih ploha izraslih sa stati¢ke osnove koja
predstavlja odnos neba i zemlje. Dok je
pokret nekad bio izuzetno naglasen novi-
je slike karakteriSe lagano jedva primetno
rotiranje plohe koja je po¢ela da jednim
svojim delom urasta u osnovu od koje se
nekad po cenu dubljih morfolo$kih prome-
na odvojila.

Harmoni¢nj gotovo ritualni raspored ak-
tivnih geometriziranih ploha koje nepres-
tano usaglasavaju medusobni raspored ru-
bova u oblastima moguéih dotacija proizi-
lazi iz delimi¢énog preobraZaja nepostojane
organske strukture u kona¢nu dovrfenost
kristalnog sistema. Prostorna reSetka slike
je plosno centrirana a kristalizacija se
vrsi smerom tetraedra. Medutim, kristalo-
grafske ose su jo§ uvek neprecizno raspo-
redene u ravni i neofekivano podsetaju
na svoje davno poreklo u nesavrenim bio-
loskim formama.

I krug Celi¢evog interesa tu se jo§ jed-
nom otvara. Slikar ¢e se ponovo obreti na
zemlji kao $to to poverava anti¢ki mit i
zboriti tajne zagovore sa travama da bi
nanovo otkrio davne, poznate redi posred-
stvom kojih ée vrsiti deSifrovanje svog
unutarnjeg idealnog predela. o
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