SUN ZI: »UMIJEGE RATOVANJA«;
»Delo«, »Globus«, Zagreb, 1982.

Pise’ Danilo Pesic

_Nije preterano reci da dobar deo istorije
covedanstva ispunjavaju stranice o ratovima.
Razumljivo je koliko se danas paZnje posvecuje
istrazivanju problema rata. Razlozi su jednostavni:
rat danas nije pretnja samo nekoj etni¢koj grupi,
narodu, klasi, rasi, vojno-politickoj koaliciji i sliéno,
rat postaje pretnja biofizickoj egzistenciji ljudskog
roda. Svajcarski nauénik Zan Zak Bebel tvrdi da je
za pet i po hiljada svoje istorije ¢oveéanstvo vodilo
oko 14.500 ratova, u kojima je poginulo preko 3,6
milijarde ljudi, nesto manje nego §to na nasoj
planeti danas ima stanavnika. Materijalna Steta je
neprocenjiva. Svi dosadasniji ratovi koje je
Govedanstvo vodilo nisu imali ni priblizno tragic¢ne
posledice kakve bi izazvao novi svetskirat s
upotrebom sredstava za masovno unitavanje, koja
su razvijena gotovo do savr$enstva.

Uzmimo u obzir navedene ¢injenice i vratimo
se §tivu koje je pred nama, knjizi Sun Zia UMIJECE
RATOVANJA, radu nezaobilaznom za svakog ko se
temeljno bavi problematikom rata, strategije i
taktike’. lako je tekst nastao negde u Setvrtom
veku pre nove ere, iz pera vrsnog prakticara vojne
vestine, njegova vrednost nije umanjena s obzirom
na vremensku distancu od njegovog nastanka do
danas. Za3to je to tako, saznajemo iz priliéno
kongciznog; ali temeljnog predgovora
jugoslovenskom izdanju iz pera Lea Matesa: ». . .
Najveca vrijednost ovog teksta svakako je u tome
§to nije ograniden tadasnjim stanjemn ratne tehnike.
Autor svakako misli na postojece stanje
naoruZanja, sredstava transporta, komunikacije i
prijenosa naredbi i direktiva, kao i na sve ostale
tehniéke moguénosti koje su postojale u vrijeme
kada se on teoretski i praktiéno bavio vodenjem
vojske. Medutim, on se izdize iznad pojedinostiiu
svakom aspektu svoje teme, kao i u svakom
sredstvu i instrumentu, vidi ono Sto je trajno, ono
3to je bitno. Zato promjene Koje su se dogadale
tokom vremena nisu oduzele smisao i vrijednost
njegovim zakljuécima« (str. 7).

Sigurno je da je doslo do promena u vodenju
naéina rata, $to ne umanjuje znaéaj i dubinu Sun
Ziove misli. Znaajna je novost prerastanje
gerilskog rata u teritorijalni u éasu kad delovanje tih
jedinica, veoma razli€itih, od redovne vojske
postaje samostalni vojni faktor, a ne viSe pomocna
akcija ili diverzija u neprijateljskoj pozadini. Kolika
je vaznost te inovacije moZe se proceniti po
posledicama do kojih je ona dovela u daljem
razradivanju iskustava teritorijalnog rata u nas u
drugoj polovini drugog svetskog rata. Neizostavno
se mora reci da je nasa danasnja realnost oslonac
na dva oruzana faktora: redovne oruzane snage i
teritorijalnu odbranu, 5to je najbolja potvrda
temeljne inovacije gerile u nas u vreme drugog
svetskog rata. Naravno da ta novost i njeno
stvaranje, u kojoj se nalaze temelji nase narodne
odbrane, nisu tehnidka promena vec. . . »To je
nesto novo 5to izrasta iz drudtvenih promjena,
dakle iz mijenjanja one nepromjenjive strukture
drustva na kojoj se osniva podjela na vojne i civilne
organizacije« (str. 11).

Ovi Sun Ziovi (Sun Zi, trad. Sun Cu, odn. Sun
Cu Vu) eseji, pisani preteZno u aforizmima, spadaju
u najstarije saduvane spise uop3te i najstarije
knjige o ratnoj vestini.

Ovo delo prvi je put prikazano zapadnom svetu
1772. godine u Parizu, kada je jezuit J.J.M. Amiot,
misionar u Pekingu, objavio svoje tumacenije
»Umijeéa ratovanja«, §to je priliéno kasno s
obzirom na vreme nastanka dela (zanimljivo je da
se jezuitski misionar bavio, izmedu ostalog, i
ovakvom tematikom i zadacima — prim. D. P.).

Prevodilac na engleski, general Samuel B.
Griffth, autor je sistematiénog uvoda koji ima &ak
Sest delova. Prvi deo, s naslovom »Autor«, daje
nam precizniji podatak o vremenu nastanka ovog
dela, 5to je izuzetno znacajno jer je veliki broj
starih kineskih istoricara vodio 2ustru prepirku o
tome u koje vreme je nastao ovaj rad, pa se islo
&ak dotle da je dovodeno u pitanje i samo
postojanje autora Sun Zia. Temeljitom analizom,
suéeljavajuci argumente i jednih i drugih, te
analizom filozofskog koncepta, uzimajuci u obzir
postojanje odredene vrste vojnih formacija i vrlo
pokretne, dobro obudene juri$ne i elitne jedinice,
koje nose oklope, nastanak dela smesta se u
razdoblje kineske dinastije Zhou, u periodu
poznatom pod nazivom Zaradene drzave (475-221
god. p n.e.) — preciznije, u vremenskom rasponu
od 400. do 320. godine pre nase ere. (Vidi o tome
od 27. do 47.1247. i 248. stranicu.) Time se otklanja
nepreciznost u veéini dosada$njih radova gde se
govori 0 Sun Ziu (na primer, u Vojnoj enciklopediji,
tom 9, Beograd, 1967. na 316. stranici piSe: SUN
CU VU (Sun-Tzu-Wu), kineski vojskovoda i vojni
pisac. Ziveo je po predanju uVidoV v.)

Pre$ao bih odmah na $esto poglavlje uvoda,
»Sun Zi i Mao Zedung«, ne zbog toga §to ostala
poglavlja — »Tekst«, »Zarac¢ene drzave«, »Rat u
doba Sun Zia« i »Sun Zi 0 ratu« — nisu zanimljiva,
veé s obzirom na ograni¢enost ovog rada. Koliki je
uticaj stari kineski klasik uginio na Maoa, najbolje
moZ2emo sagledati iz njegovih radova o vojnej
strategiji i taktici, a posebno u delima »O
partizanskom ratovanju«, »O dugotrajnom ratus,
»Problemi strategije u kineskom revelucionarnom
ratue« (vidi viSe 0 tome na 78. str. | dalje).

Primena odredenih nadela partizanskog
ratovanja koje je postavic Mao, bila je rezultat
razumevanja postojece situzacije i analize viastitih
gresaka u vodenju rata. Odustajanje od postupanja
po direktivama dobijenim od Centralnog komiteta,
prema kojima je snagama Crvene armije trebalo
koncentrisati napad na gradove, te je upustanje u
velike borbe bilo neophodno, s obzirom na gotovo
katastrofalne posledice za Crvenu armiju primenom
ovih direktiva. U petom pohodu Generalisimusa
(Gang Kaj Seka) protiv Crvene armije, zapocetog
krajem 1933. godine, zapovedni§tvo Crvene armije
shvatilo je kakve posledice moze imati nedostatak
inicijative i potcenjivanje neprijatelja. To je bilo prvi
put da crvenoarmejci nisu imali potpunu sliku o
sopstvenoj i 0 snazi neprijatelja, i svaka je bitka za
njih predstavijala opasnost.

Verovatno imajudi to na umu, Mao je kasnije
pisao: »Ne smijemo potcijeniti ono $to je u svojoj
knjizi rekao Sun Wu Zi, veliki poznavalac vojnog
umijeca u staroj Kini: »Budes |i poznavao svog
neprijatelja i poznavao samoga sebe, moci ¢es bez
nevolje voditi stotinu bitaka« (u knjizi 85. stranica,
uporedi sa Mao Zedung, lzabrana dela, |, op. cit.
str. 166; odnosno Mao Zedung, Govori i élanici, op.
cit, strana 262).

Strategijsko-takti¢ki principi upotrebljeni s
puno uspeha u borbi protiv Japanaca ovako su
formulisani:

1) Kad neprijatelj napreduje, mi se poviaéimo!

2) Kad se neprijatelj zaustavi, mi ga
uznemiravamo!

3) Kad neprijatelj nastoji izbjeci bitku, mi
napadamo!

4) Kad se neprijatelj povlaéi, mi ga progonimo!
(str. 86)

Prebrodivsi krizu, revolucionarne snage
ponavo su poéele da jagaju, uprkos pritisku koji su
na njih vrdile koumintanike snage, a tome je mogo
doprinela primena partizanskog naéina ratovanja
(vidi viSe o tome: Vojna enciklopedija, tom 6,
Beograd, 1967, str. 673. i dalje).

Zahvaljujuci premocénijoj obavestajnoj sluZbi,
gijem zapovednik je i Helua, Zi pridavao vaZnost, te
optimalnim koriséenjem goznavanja terena,
izvanrednom pokretljivo3¢u, vedtini obmanjivanja
neprijatelja i ostalim principima ratovanja, uz
primenu odredenih postavki starog kineskog
filozofa, naravno, u uslovima modernije tehnicke
opremijenosti i novih saznanja, Crvena armija je

postigla velike uspehe, §to jod jednom potvrduje |
vrednost Sun Ziove misli.

Prevod dela poéinje biografijom Sun Zia koji
postaje zapovednik vojske kralja Helua, u drzavi Vu,
pokazavsi se vrsnim vojskovodom, izvevsi pokret
jedinica koje su saginjavale Zzene. Prvo poglavije
»Procjena situacije« veé nas prvom redenicom
uvodi u bit njegovog misljenja:« 1, Rat je od Zivotne
vaZnosti za drZzavu; to je podrudje u kome se
rieSava biti ili ne biti; to je staza koja vodiu
sigurnost ili propast? Stoga je nuzno dobro ga
prouditi« (str. 100).

Ova redenica je izuzetno znadajna, njome je
prvi put u istoriji eksplicitno re¢eno da oruzani
sukob nije prolazna zabluda nego svesni €in koji se
ponavlja, i stoga se moZe racionalno analizirati. U
daljem tekstu se nagladava da ratnom vestinom
vlada pet stalnih faktora: moraini zaken (pod tim se
podrazumeva jednodusnost naroda i viadara,
vreme (doba dana i godine, te atmosferske pojave),
zemljiste (karakter zemlji$ta i prostor), |
zapovednistvo (vrline koje obavezno mora imati
staredina), doktrina (organizacija i formacija vojske,
snabdevanje). »Vodenje rata« je izuzetno zanimljivo
poglavlje u kojem se razmatranjem nacina vodenja
rata, istiGe preimuéstvo manevarskog rata nad
vojnom opsadom i potreba da se vojska snabdeva
na raéun neprijatelja. Sun Zi veoma mudro
zakljuduje o negativnim posledicama koje po
bogatstvo naroda izaziva vodenje rata. »A tamo
gdje se krede vojska, rastu cijéne; kada se cijene
dizu, iscrpljuje se bogatstvo naroda. Kad se
bogatstvo iscrpi, na seljake se svaljuju veliki
nameti« (str. 112).

Ofenzivna strategija« naziv je tre¢eg poglavlja
u kojem se postavlja osnovni uslov pobede,
sprecavanje neprijateljskih namera i sjedinjavanja
njegovih snaga. Sem ovoga, navede se nadini kako
viadar moze unesrediti vojsku, ako se mesa u njene
operacije.

»Raspored snaga«, Setvrto poglavije,
razmatranje je uticaja procene situacije na odluku
da li ée se preduzeti napad ili odbrana..Savet
vladaru o napadu | odbrani bi glasio: »Branimo se
kad nam snage nisu dovoljne, napadajmo kad su
nam vise nego dovoljne! (str. 125).

Peto poglavlje, »O snazi«, predstavlja
preporuku za koncentraciju snaga, odluénost,
brzinu i silinu udara.

Preimuéstva kao §to su dovitljivost i tajnost,
ekonomija snaga, otkrivanje neprijateljskih slabosti
i prilagodavanje borbe konkretnim okolnostima,
teme su $estog poglavija. Sta je zapravo manevar?
Sun Zi kaze: »Najteze umijece je umijece
manevriranja« (str. 144). »Pobijedit ¢emo ako
ovladamo umijeéem izravnog i neizravnog pristupa.
To je manevarsko umijece« (str, 149).

Manevar je zapravo nacin kojim se postize
najkorisnija upotreba snaga i sredstava. Vrlo ¢esto
u istoriji ratova uoavamo primere pobede strane
koja je vesto sprovela smisljehi manevar svojih
trupa. Na primer, strategijski manevar prebacivanja
snaga s jednog ratidta na drugo, da bi spredili
spajanje Hanibalove vojske (u juznoj itaiiji} i
Hazdrubalove, koja je iz Spanije stigla u severnu
Italiju, Rimljani su prikupili u srednjoj Itallji tri vojske
(iz juzne i severne ltalije i Rima) i tako sjedinjeni
potukli Hazdrubala 207. na Maturu.

U novijoj istoriji, na balkanskom rati§tu, srpska
vojska je u pocetku rata iz strategijskog doceka
izvela defanzivni manevar i uspesno ga zavrsila
obuhvatom u Cerskoj bici.

U ovom poglavlju Sun Zi isti¢e znacaj
obmanjivanja, organizacije pokreta i veze, izbora
posebnog vremena i mesta za sukob s
neprijateljem.

U »Devet promjenjivih Einilaca« Sun Zi ukazuje
na potrebu prilagodavanja vlastitih namera stvarnoj
situaciji | osobinama koje mora imati dobar general,
od koga umnogome zavisi ishod operacije. Dajuci
uputstva za mar$evanje i logorovanje, u devetom
poglaviju isti¢e uticaj zemljidta, zaseda i
obavestajrie sluZzbe. Docnliji istorijski dogadaiji
potvrduju vaznost organizacije mar3eva. Vojska
Aleksandra Makedonskog odlikovala se solidnom
organizacijom marsa, strogom mardavskom
disciplinom | dobrom izveZbano&cu, pa je mogla
preduzimati pohode duge nekoliko hiljada
kilometara.

Zemljiste je izuzetno znacajan faktor vodenja
ratova, stoga.mu se mora posvetiti nemala paznja.
Tako Sun Zi u dva poglavija (desetom i
jedanaestom) razmatra razne vrste zemljista i
njihov uticaj na borbena dejstva.

Upotreba poZara u napadnim dejstvima tema
je dvanaestog poglavija. Autor analizira pet nadina
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napada neprijatelja vatrom. U ovom odeljku postoji
i uputstvo o tome kada se i u &ijem interesu boriti.
»Ne poduzimaj nita §to nije u interesu drZave. Ne
upotrebljavaj vojsku ako neées uspjeti. Ne bori se
ako nisi ugrozen« (str, 189). Ovo poslednje se
moze komentarisati tako da je jo3 u svoje vreme
Sun Zi shvatio da se ratu pribegava kao
poslednjem sredstvu.

U poslednjem, trinaestom poglavlju, Sun Zi se
bavi opisom organizacije, finansiranjem i
upotrebom tajnih agenata. Govoreci o tome, on
tvrdi da ée prosvedeni vladari i mudar general
postiéi rezultate koji ih izdizu iznad prosecno
sposobnih ljudi, ako budu znali predvidati razvoj
dogadaja. Uverava da se to ne moze postici po
nekom svetom duhu, zahvaljujuéi nadzemaljskim
bi¢ima, niti na osnovu iskustva iz proslosti, nego
samo uz pomo¢ ljudi koji znaju prilike kod
neprijatelja.

U dodatku ove knjige nalazi se napomena o Vu
Kiju, &ije se ime &esto spominje i vezuje za Sun
Zia, te $est glava o ratnoj vestini ovog vojskovode.

! Vredan paZnje je i dodatak — Sun Ziov uticaj
na japansku vojnu misao, s obzirom na to da su
Japanci prvi dodli u kontakt sa kineskom kulturom.
Tvrdi se da je odnos sa Kinom bio dobro
uspostavijen u toku prvog veka naSe ere. Postoje
podaci o poseti nekoliko izaslanika iz Japana
kineskom potkralju u Koreji u godinama izmedu
238, i 247, a delegacije, &ija je svrha bila uéenje od
Kineza, slate su izmedu 421. i 479. godine. Od tada
pa naovamo Sun Ziovi spisi bili su predmet
proudavanija brojnih japanskih mislilaca, ratnika,
zaverenika, Sogua.

U novije vreme Japanci su, priredivsi potpuno
strategijsko iznefadenje, izvr$ili Euveni napad na
Perl Harbur. Naravno, ovo je bila takti¢ka i veoma
skupa pobeda, jer je formirala jasnu volju SAD da
pobedi Japan. Ovaj primer pokazuje da Japanci
nisu onako temeljno promislili operaciju kako bi to
morali imajuéi u vidu Sun Ziove propise o izuzetnoj
vaZznosti morala u ratu.

Malajska operacija, u koju su Japanm krenuli
sa 125.000 vojnika, suprotan je primer. Predstavlja
odliénu efikasnost koridéenja na&ela Sun Zia. | tu
su Japanci postigli poéetno iznenadenje i izbacili
Britance iz ravnoteZe. Brzo vodene operacije,
karakteristi¢an brzi pokret po krilima i okruzenije.
Koliko je ova taktika bila efikasna svedoce i podaci
da su Britanci u Malaji izgubili oko 130.000 ljudi, a
Japanci oko 10.000 (vidi viSe u delu Drugi svetski
rat, Il knjiga, izdanje VIl, Beograd, 1961).

Dodatak o Sun Ziu daje priliéno dobar pregled
prevoda njegovog dela u Evropi, dok dodatak IV
donosi kratke biografije enih koji su tumadili
tekstove Sun Zia. Na kraju knjige je bibliografija
radova na engleskom i kineskom jeziku i prilog
bibliografiji uz jugoslovenska izdanje.

Reé je o knjizi vrednoj paznje, to je
razumijivo, jer je njeno pojavljivanje u nadoj
EitalaGkoj javnosti rezultat kvalitetne izdavatke
politike zagreba&kog »Globusa«. Za ofekivati je da
¢e u okviru ove izdava&ke kuée biti jo3 dela slicne
tematike.

Napocmene:

') STRATEGUA (iz gré. 6 T ol 1-} }'li\rodenje vojske. od

&L Pﬂ.’[ﬁ vojskai VALy! vodim) vodeca grana,
ratne vestine kol‘s obuhvata {eorl;u i praksu pripreme i upotrebe
celokupnih oruzanih snaga, kao i njihovih najjaéih samostalnih
delova [glavnih snaga i snaga na zasebnim vojigtima ili rati$tima) radi
postizanja ratnog cilja oruzanom borbom. U pripremi za rat i vodenju
rata, strategija je osnovno sredstvo politike za postizanje ratnog
cilja. a ekonomika predstavija materijalnu osnovu za oruZane snage i
rat u celini. ., (Vidi o tome: Vojna enciklopedija, tom 9, Beograd,
1967, str. 241. i dalje.)

*) TAKTIKA (od gre. Tl K. T {rh postavim, postrojim —
vestina postrojavanja borbenog pofetka) grana ratne vestine —
teorija i praksa pripremanja | izvodenja borbenih dejstava i radnji
povezanih sa njima. koje se odnose na pokret, odmaranje |
obezbedenje (borbena i pozadinske). . . (Vidi o tome: Vojna
encizlopedija, tom 9, Beograd, 1967, str. 680. i dalje.)

STEVAN NIKSIC: »Oslobodenje
Miadost, Beograd,

Pise: Miroljub Radojkovié

Svoj ogled o istorijskim'i savremenim
aspektima borbe za slobodu informisanja u drustvu
Stevan Niksi¢ je podelio u pet poglavija. Nakon
titanja, prikazivad je sklon da o njemu govori kao' o
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delu sa dva centralna uporista. Jedno je istorijski
osvrt | nadelna rasprava o moguénostima
ostvarivanja slobode informisanja u razliitim
politickim sistemima i u razli€itim istorijskim
okolnostima. Druga polovina (&ak polovina teksta)
sadrZi se u petoj glavi knjige i vrlo iscrpno tretira
pitanje slobode §tampe u Jugoslaviji. Ovako
postavijena prikazivaceva vizija pokazuje da su oba
dela knjige u organskoj vezi, ¢ak viSe nego 5to se
to dozivljava njenim &itanjem. Jer, izmedu prva
Cetiri poglavlja takva veza u tekstu nije
uspostavijena, prelazi izmedu poglavlja su nagli i
bez mnogo opravdanja.

U prvoj glavi (Protivreénostl starog sveta:
sudbina jedne Ide]e) Nik3ié sasvim dobro uoava
drustvene i klasne pretpostavke za porodaj
Stampe. U toj meri, on osvetljava pomenuti
istorijski proces sociclo$ki potpunije nego mnogi
drugi radovi u kojima se o istoriji &tampe govori
prvenstveno kao o istorijatu i razmahu jedne nove
tehnologije op&tenja. Uporedo s tom analizom, na
istim dru&tvenim i klasnim temeljima, prikazuje
genezu i prvobitnu argumentaciju o potrebi da novi
medij u dru$tvu uZiva slobodu i da pripadnicima
drudtva pomogne u realizaciji novoste&enih,
liberalno burZoaskih sloboda. Na ovim stranicama
Nik&i¢ pokazuje respekt prema nauc¢noj literaturi,
pokazuje da ima uvid u veliki broj teorijskih radova i
korektnost u komentaru njihovih postulata.

U odeljku koji je posveéen korenima
jugoslovenske Stampe, tekst nuzno sa-postoji, ili
protiv-postoji sa nekolicinom drugih knjiga koje su
takode opisivale taj proces. U tom smislu,
neizbeZna je impresija o ponavljanju grade, mada
je neki aspekt ovde obraden bolje, a poneki gore
nego u drugim radovima. Tvrditi da je dat doprinos
istoriji publicistike u jugoslovenskom prostoru bilo
bi isuvie, odbaciti svaki doprinos, nedovolijno. U*
svakom sludaju, ovaj aspekt prikazivanog teksta
ostaje radi recenzije pred istoriGarima $tampe u
Jugoslaviji. No, ovom prilikom moramo samo izneti
slaganje sa nag¢inom na koji je osvetijena
dijalektiéka povezanost razvoja Stampe i odlika
politikog Zivota, izmedu kojih autor ne uspostavija
kruti kauzalitet, niti razvoj $tampe tretira kao
mehanitku posledicu uvodenja i rada novih
politiékih institucija (posebno dobro na str. 51).

Odmah zatim, u slede¢em odeljku, po
reGenom maniru naglih skokova, Niksié tretira
univerzalnu skicu modernih dru$tava tezom
(naslovom odeljka): komunkaciono izobilje —
drudtvo neslobode. U njemu, sa svim dobrim
stranama osobine da se oslanja na naugne radove,
koju smo ranije istakli, izri€e diskutabilnu novinu.
Po njemu, ideje nove levice o masovnom drustvu i
manipulaciji, doZivele su »nedvosmislenu potvrdus«
umnogim istraZivanjima (str. 57).Medutim, koliko je
upravo zbog nedostatka empirijskih, istrazivagkih
dokaza (vidi: Mek Kvejl, »Uvod u sociologiju
masovnih komunikaeija«), U tom uverenju
prikaziva¢ ostaje i dalje, buduéi da Nik3i¢ nije
citirao nijedno drugadije istraZivanje.

U prvom delu knjige, koji je po oceni
prikazivaga i najbolji, autor bi trebalo da otkloni jo§
neke nepreciznosti. Ve¢ tada je u raspravu uveo
sintagme »stari svet« i »novi svet«, bez ikakvog
odredenja njihove klasne, ekonomske, istorijske
sadrzine i distinkcije. Takode, neke protagoniste
borbe za slobodu $tampe pre, tokom i nakon
francuske burZoaske revolucije (Ru, Leklerk,
Babef) bez ikakve ograde oznaéio je
»komunistima«. Ako je verovati nauénom izvoru
(»Mala polititka enciklopedija«, 1966, str. 523), taj
se termin javlja tek od sredine XIX veka, u tajnim
revolucionarnim drustvima u Parizu izmedu 1834. i
1840. godine. Dakle, bez me3anja u slobodu
autorovog stila izrazavanja, zalazemo se samo za
neophodnu argumentaciju izbora termina.

Druga glava (Socijalizam | sloboda §tampe)
spada u red onih ogleda koji pomenutom odnosu
ne prilaze apologetski. | u ovom aspektu tekst ima
neke prethodnike u na$oj literaturi, pa bi se
njegova vrednost mogla meriti tek u poredenju s
njima (vidi: Zdravko Lekovi¢, »Sloboda informacija
4 samoupravljanju«). Medutim, op$ti je utisak da je
autor sa pravom merom upucenosti izloZio: _
panoramu teorijskih | politi¢kih stavova koji su bili i
klice razli¢itin praksi (Lenjin, Trocki, R.
Luksemburg, Gram&i), i panoramu razli€itin
domasaja praksi (SSSR, Poljska, Kina). Ono Sto se i
NikSiéu | drugim autorima ove teme gotovo
redovno moZe zametiti je &injenica da su
socijalisti-utopisti i ovom prilikom izostavijeni, iake
se u njihovim radovima, takode, nalaze znadajne

ideologke reminiscencije o relaciji Stampe i
drustva, Stampe i driave, Stampe i klase.

Treca glava (Informaclje za »treél svet«) doima
se u celini prvog dela, a i &itave glave, kao digresija.
Zbog obima (8est stranica), sadrZaja na nivou
uzgrednog pasaZa i nekih nepreciznosti (nije
doneta Rezolucija o informisanju u Kolombu),
ostaje potpuno nejasno zasto je uopste uvrséena u
knjigu »Oslobodenje dtampe«, Ovim ne Zelimo da
kaZzemo da o medunarodnom aspektu borbe za
slobodu informisanja ne treba govoriti, ve¢ samo
da o tome ne vredi govoriti na takav nacin i sa
takvom pretienzijom. :

Cetvrta glava (Stampa | politiékl sistem) je
kulminacija analiza uéinjenih u prethodnim
odeljcima. Medutim, u njoj postoji najvie
nerazreSenih dilema autora. Koliko je prikazivadu
poznato, marksisti¢ki teoretiéari nisu tvorci niti
pristalice slogana o Stampi kao »&etvrtoj viasti u
drustvue (str. 108). Tipologija politickih sistema,
koja je, kao u svakoj uporednoj disciplini,
najproblematinija tacka, prihvaéena je na bazi
broja polititkih partija. Visepartijski i jednopartijski
politi¢ki sistemi nisu dovoljno ostre kategorije na
osnovu kojih se mogu deliti ne samo politicki
sistemi, ve¢ ni njihovi sistemi §tampe, niti sva
sredstva masovnih komunikacija. Ubedljivo
najslabije mesto Nik8i¢eve analize je tretman

. modela §tampe. Ne samo da je prihvativii »model«

proterao istoricitet iz analize (a pi§uéi o modelu
najvi§e argumentovao istorijskim €injenicama), ved
je zapao i u ideolo8ku zamku gradanskih
teoretitara da je »drZavni model 8tampe« tipi&an za
jednopartijske polititke sisteme (str. 116). Ima
mnogo vi§epartijskih politi&kih sistema u
kapitalisti¢kim i u zemljama u razvoju, &ija su
sredstva informisanja oblikovana po »drzavnom
modelus, | u teorijskoj anticipaciji daljeg
oslobadanja Stampe, Nik3i¢ ostaje na nivou
modela. »Kritika medija sa socijalisti¢kih, klasno
zasnovanih pozicija pretpostavija, prema tome, i
zahtev za stvaranje novih modela masovnog
komuniciranja, modela koji ¢e predstavljati stvarnu
alternativu sadadnjoj otudenoj i otudujuc¢oj Stampi i
njenim manipulativnim svojstvima« — kaZe on (str.
113). Ali, radikalna kritika ne traZi nove modele,
nego novu praksu. Paradoksalno, to isto tvrdi i
autor, samo na drugom mestu, mnogo kasnije,
kada na$oj praksi prigovara teZnju da novim
institucijama (dakle modelima) resava otvorena
pitanja slobode informisanja. Uop&te uzevsi,
nepoznavanje novijih re;ultala uporednog
ispitivanja savremenih sistema informisanija,
robovanje upro$éenoj tipologiji politiékih sistema i
manir da najveéi deo analize obavi na tekstu i
smislu pravnih normi i volje zakonodavaca, Zestoko
su se osvetlli auteru u ovom i zavrénom poglaviju
knjige (naroéito na str. 148).

Drugi deo knjige, po viziji prikazivada, ¢ini peta
glava (Sloboda $tampe u Jugoslavijl). U jednom
radikalizovanom stavu, moglo bi se tvrditi da je to
&ak posebna celina koja je mogla, uz prosirenje, da
predstavlja gitavu knjigu. Naravno, i o ovom pitanju
postoji mnoStvo radova koji prethode Nik3i¢evoj
knjizi. Ono $to u poredenju sa njima moramo
priznati kao njegov najveéi domasaj, svakako je
doslednost u nameri da se o naSéem »modelu«
informisanja ne govori kroz normativistiku,
deklarativnu, »zvaniénu« optiku. U svakom
ispitivanom aspektu Nik3i¢ ne pristaje na analizu
zami&ljenih, ve¢ samo stvarnih odnosa. Medutim,
taj neosporni kvalitet nije u stanju da nadomesti i
mnoga slaba mesta. Prvo, i osnovno (str. 121),
opravdanja za Eitavu glavu nema, ako autor zaista
misli da: »Jugoslovenski sistem masovnog
komuniciranja danas predstavlja &esto samo
'medavinu’ elemenata koji nisu kompatibilni sa
socijalisti¢kim samoupravljanjem: nasledenih ili
posudenih od starog gradanskog drustva i sistema
informisanja skrojenog po meri gradanske
pluralistitke demokratije, i onoga &to je preuzeto iz
arsenala drzavnog socijalizma, koji porice .
moguénost bilo kakvog konflikta i proglaava
veStadku uniformisanu monolitnost drustva.«
Mislimo da u poredenju sa bilo kojom praksom, ili
ako autor vide voli sa »modelom«, ovaj sistem
pokazuje bar nekoliko novina kojih de facto nema
nigde izvan njegovih okvira: drustvena svojina u
temelju sredstava informisanja, pravo na
samoupravljanje u komunikacionim institucijama,
postojanje samoupravnih normi (pored prava) u
regulisanju osnovnih odnosa &inilaca u sistemu i
prvi nagovestaji realizacije slobodne razmene rada
umesto kiasiénih nadina finansiranja informativne
delatnosti.



