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1. SOCLJALIZAM — APOTEOZA IDEOLOGIJIOM

Daleko pre nego 5to je zapao u duboku i globalnu krizu, socijali-
zam je kratko ali i priliéno precizno dijagnostikovan kao jedna gigan-
tska ideoloska koncepcija.!. Doduse, startujuéi na ¢&isto korespoden-
tskoj?. 1 krajnje hipotetiénoj ideji prelaznog razdoblja<*. u, kako se (to)
uobi¢ajeno kaZe, konkretnim istorijskim okolnostima, socijalizam =is-
prva« nije ni imao velik izbor puteva i nacina sopsivenog legitimisanja.
Bez adekvatnog tradicijskog i teorijskog utemeljenja, posezanjem za
ideologijom socijalizam ustvari pribegava svojevrsnoj autolegitimaciji!
Tako se autolegitimacija socijalizma putem ideologije promovise u nje-
govu samodovoljnost, samosvojnost i samobitnost. Ideologija socijali-
zam hermetizuje, izoluje od »ostalog sveta« i civilizacije, od istorije i tra-
dicije, od samog ¢oveka i umstvenih zakona, kritike i samokritike (bez
traumatiénih posledica), od savremenosti i buduénosti, kreacije i re-pro-
dukcije.

Genetski tok ideologije u socijalizmu oli¢avaju tri izrazite hrono-
loske stanice; adolescentna faza socijalizma kada je ideologija socijalna
ekstaza; dalja faza, kada ideologija evoluira kao politicka fraza, najzad,
u dubokoj krizi (agoniji) socijalizma. ideologija je ve¢ sistemska metasta-
za. Najpre se socijalizam posluzio ideologijom, a onda ideologija samim
socijalizmom. Ideologija se kako dobro primecuje Kolakovski, u socija-
lizmu od »dodatka sistemue ili njegovog pomoénog oruda transformise
u »apsolutni uslov njegovog postojanja«.’,

U krajnjoj konsekvenci socijalizam je stvorio imperiju ¢iji je princip
legitimizacije bio iskljuéivo njegov ideoloski sadrzaj: upravo ¢injenica,
da je nova driava utelovljenje interesa svih radnih ljudi, posebno rad-
nitke klase, te da =reprezentuje« njihove Zelje i aspiracije. .. Socijalizam
se ne moZe ni na koji nagin lisiti ideologije jer je ona ugradena u sam
poredak i zbog toga u njemu igra potpuno drugu ulogu nego u sistemi-
ma &iji principi legitimizacije poticu bilo po izboru, bilo po nasledu mo-
narhisticke harizme.?. NuZno se igrajuéi ideologijom, socijalizam je da-
leko vi$e izgubio nego 3to je dobio. »Dobijena« je ogromna koli¢ina pri-
vida, fascinantnog politickog voluntarizma, a u krajnjoj liniji poraznog
bilansa: jalovih rezultata i nezavidne, Cetirdecenijske trajnosti. Izgub-
lien je sontolosko — fenomenoloski smisao. . . principa svjesno umske I
slobodno voline konstitucije i regulacije povijesnog kruga Zivota covje-
ka koja samu sebe posreduje viastitom predstavom socijalne pravde<.
Bivstvujuéi po ideologiji, socijalizam je samo obnovljena varijanta dav-
nasnjeg mitskog prokletstva coveka zbog =prodaje duse davolu«.

Prema scenariju ideologije socijalizam je postavljen, programiran i
ticen kao neprikosnoveni, neupitni i zakoniti drustveni model i mono-
pol. Sve &to jeste, i sve &to treba da bude stavljeno je u funkciju njegove
metafizike i apsolutizacije. Tom cilju podredene su civilizacijska 1 tradi-
cijska cbeleZja, naprosto: »svi Jjudski, drustveni i prirodni resursi: pro-
slost, sadadnjost i buducnost zajednice«’.

2. HOD »PO MUKAMA-: IDEJE, IDEAL — LOGIJA,
IDEOLOGIJA

Svaka je ideja, mudro veli Sioran, sama po sebi, neutralna, ili bi
trebalo da bude takva; tovek je, medutim, oZivljava, odslikavajudi u njoj
svoje strasti i svoje mahnitosti; isprljana, pretvorena u ubedenje, ona se
uzljebljuje u vremenu, poprima oblik zbivanja: tako se obavlja prelazak
od logike ka epilepsiji. . . Tim putem nastaju ideologije, uéenja i krvave
lakrdije.®.

Ic]leal — logije su neke vrste srednjeg pojma izmedu ideje i ideologi-
je. Ideal — logija je dimenzija ili faza ideologije.? Ona se moze definisati
kao »skup ideala kojim drusivene grupe po cenu istine opravdavaju, od-
nosno diskredituju jedan poredak drustvene modi ili snage koje mu se
suprotstavljajue.1. Time §to se idealogija vezuje za neistinu (»po cenu is-
tine«) omogudeno je pravljanje znacajne diferencije izmedu neideolos-
kog formulisanja i obrazlaganja ideala, sa jedne i ideal — logije, na dru-
goj strani.'!

Sto se ideologije ti¢e, ona se moze definisati kao »skup ideja koje
skrivaju posebne, narodito klasne interese, prikazujuéi ih kao meta —
istorijske: bogomdane, prirodne, opstedrustvene, opételjudske, racio-
nalne i sl.«.!%. Intencija ideologije je da opravda odnosno diskredituje
postojeée drustvene moci ali i moci koja bi nju (prema tim idejama) tre-
balo da zameni. Ideologije tokom istorije obiéno nastaju kao, tzv. »is-
krivijene svesti~ali kako se vremenom sve vise trose, preovladuje sves-
ni napor da se po cenu istine odbrane; moglo bi se reéi, da po cenu svo-
je odbrane kompromituju sve jos ideoloski intaktne vrednosti drustva
ili zajednice [udi. :

Hod »po mukamas, ili smuke sa ideologijom« u socijalizmu pocinju
i vidljive su kada njeni integrativni kapaciteti ekonomski krahiraju, mo-
Talno i institucionalno se bespovratno kompromituju, a duhovno do
dna iscrpljuju. Zapravo onda, kad su svi resursi (zalihe) smisla jednog
ideclogijskog koncepta drustva istroseni, ili, kako kaZze Habermas, kad
su iscrpljeni (presudeni) legitimacijski i motivacijski potencijali Ideje. A
tada je, naravno na delu kriza (drustva). Drugim recima, sposobnost

ideologije, u socijalizmu takode, i pored nenadmasnog lukavstva birok-
ratsko — politiéarskog uma da koordinira i poveZe kolektivna delova-
nja u kreativistickom i konstruktivistickom pravcu postaje toliko neu-
verljiva i bleda, da se moguénost resavanja konflikata i brojnih drustve-
nih aporija priblizava nuli ili se sa njom izjednacaya. »Cist« makijaveli-
zam stupa tada na drustvenu scenu kako bi se produZio vek trajanja od-
sluzenim, obezvredenim, izrabljenim i neproduktivnim idejama i kon-
cepcijama, koje vise dakako ne vrede, (ako su i ranije imale smisla), ali i
dalje (i po svaku cenu) nastoje da ostanu dominantne i neosporive, a nji-
hov inspirator i protagonista u svojstvu istorijski vodece idejne, duhov-
ne i politicke snage drustva. 7

Ideologija je uspeino obavila svoju misiju; isprljala je ideju i nagna-
la. u ubedenje: kao opste nekriticko povladivanje jednom uverenju, na-
suprot partikularnom kao monopolistickom proizvodenju takvog uve-
renja.

3. JUGOSLAVIJA: = KONTINUIRANI PROVIZORIJ-.

U reprodukciju jugoslovenskog post-revolucionarnog drustveno-
-drzavnog i ustavno-pravnog sklopa ontogenetski je ugraden (uveden)
ideoloski faktor koji je ovu zajednicu uéinio »kontinuiranim provizori-
jem«'?) 1 tedkim viSedecenijskim apstinentom univerzalnih, civilizacij-
skih i demokratskih tekovina i politiZkih institucija modernog doba.
(Otuda Jugoslavija spada u retku, ako ne i u jedinstvenu zemlju u svetu
koja prvenstveno svojim drzavnim ustrojstvom i drutvenim cdnosima
neprekidno upuéuje na pitanja o smislu i opravdanosti svog postoja-
nja.'*) Pojam moderne drzave kao politike zajednice je »jednim pote-
zom politickog pera revolucije« istorijski zbrisan, i na mesto njega »ide-
oloskim hokus — pokus trikom- upisan konceptualno neproveren a
operacionalno krajnje uproscen i pojednostavljen model -integralnog
samoupravljanja=. Na prakti¢éno-institucionalnom i globalno-sistem-
skom planu, to znagi da su pokusane demokratsko-politicke formule
pravne drzave, civilne demokratije, podele vlasti, kontrole vlasti, jav-
nosti rada politicko-drzavnih organa, slobodnog triista, neograni¢enog
kretanja kapitala — rada — ideja, politickog pluralizma, ustavnog ga-
rantovanja sloboda i prava ¢oveka i gradanina, supsiituisane arsena-
Jom glomaznih, skupih i nefunkcionalnih poluga socijalistiCkog samo-
upravljanja: udruzeni rad i radno drustvo, drustvena svojina, dogovor-
na ekonomija, autonomno samoupravno pravo, diktatura proletarijata,
delegatsko odludivanje, drustveno i samoupravno planiranje, politicki
monizam, samoupravno interesno organizovanje, samostalni liéni rad
sredstvima u svojini gradana, te, ustavno garantovanje sloboda i prava
pod uslovima odredenim u zakonu, i sl.

U Jugoslaviji, samoupravni socijalizam, kao jedna varijanta ideo-
logke koncepcije socijalizma, naspram, recimo real socijalizmu ili eta-
tistickom socijalizmu, se legitimise agilnom ideoloskom ofanzivom i pe-
netrantnom politickom kombinatorikom. Ideologija i eshatologija (poli-
ticka religija) postaju instrumenti aktivnog dejstva »prevazilaZenja« pa i
»potiranjas postojeéih (a i postajuéih) drustenih struktura, Zivih ¢inilaca
i institucija (sistema). Zbog toga se one svom snagom (represije), vesti-
nom (ideolodko-religijskom éarolijom) 1 uporno$éu obrusavaju na dva
temeljna i po njih jedino suspendujuéa umstvena i »zivas« ¢inioca i uzro-
ka: na éoveka — Gradanina, i na: pravo — Ustav.

Ideologija i politicka eshatologija prvi zadatak -re3avaju« politic-
ko-pravnom desubjektivacijom ¢oveka i gradanina, zapravo politicki-
-pravno antiindividiualistickim konceptom, a drugi zadatak, kontinui-
ranim obezvredivanjem ideje prava, a u tom smislu obezlicavanjem i
obespravljivanjem Ustava.

Jednu moguéu nedoumicu koja vreba iz prethodne konstatacije,
valja odmah otkloniti i na nju treba upozoriti; »imas« éoveka u Ustavu i
politickom programu, kao to ima i Ustava u politickom sistemu socija-
lizma i samoupravljanju. Ali ni ¢ovek a ni Ustav ne pojavljuju se niti
pretstavljaju meru drustvenog sistema, meru »za sebe« i ljudsku grani-
cu medusobne uvazavanosti i tolerancije, dakle meru socijalizma, nego
obratno, ideologija je mera ¢éoveka i Ustava.

4, IDEOLOGIJA KAO MERA (ANTIINDIVIDUALIZMA)
COVEKA.

U okviru drzavno partijske ideologije i eshatologije podstican je
podani¢ki duh i poltronska svest éoveka i gradanina. Tako utvrdenim,
okirisanim kao »podarenims« bon-tonom sprecavan je i predupredivan
svaki spontanitet, svaka autentiéna samoorganizovanost.i samoorgani-
zacija, svaki oblik »inokosnog pona$anja«, naprosto svaka sumnja u po-
stojedi institucionalizovani politicki vieruju i oficijalnu politicku religi-
ju.

Kad se pazljivo iséitava postoje¢i Program politicke partije kao i
ustavi, nije tesko uociti da su oni dosledno skrojeni, u svim bitnim delo-
vima, kao rigidna mera antiindividualizma,; ¢ovek, gradanin i pojedinac
su suspendovani spram drustva, zajednice ili kolektivisticke asocijacije.
Individua, njene ljudske i politi¢ke potencije supstitusane su ili utoplje-
ni u pravim pojmovnim i jeziékim rasomonijadama (koje se tesko razu-
meju i malo ili gotovo nista ne znade): »socrjalisticka samoupravna de-
mokratija kao poseban oblik diktature radnike klase i svih radnih lju-
die: »vlast radnicke klase u savezu sa svim radnim ljudima grada i se-
lae: »drugtvo kao slobodna zajednica udruZenih proizvodacas; »pripa-
danje radnickoj klasi i narodima koji su revolucijom 1 stvaranjem s0ci-,
jalistickih drustvenih odnosa stupili u novu epohu svoje Istorijes; itd.!?)

I tako, preko partijskog programa do ustava, i od ustava do usta-
va, ljusti se jedan po jedan sloj memorije na civilno i demokratsko pote-
lo modernog drudtva i drzave (kojemu pripada. i socijalizam). Monopar-
tijska drzava (Puhovski veli: partijina drzava) nemilice trosi oskudnu so-
cijalnu supstancu demokratskog karaktera socijalizma a ¢lanove zajed-
nice u »dobrovoljnom ropstvu« svodi na podafike reZima. Namesto
mudrog i civilizacijski jedino opravdanog podsticanja civilne demokra-
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tije i pravne drzave, kontrole vlasti, javnosti, istorija »se vrada« od stra-
ne jednog svetonazora na popravni ispit i bezrazloZno obara, ili Cak
potpuno nivelise.

Otuda je krajnji ué¢inak, pa i sudbina svih nasih postrevolucionar-
nih ustava, a i zajamcenosti ljudske individualnosti u njima, da se u sve
kra¢im vremenskim rokovima i sve brzim zamajcima drustvene krize
[socijalizma) tanjio ontoloski dotok njihove civilizacijske, civilne i de-
mokratske legitimnosti.

5. »ZAGONETKA« USTAVA (IDEOLOGIJA KAO MERA
USTAVA). -

Ideologija je u socijalizmu obezvredila samu Ideju prava, a sa-
mim tim i Ustav kao trzisno mesto prava. Pravna forma — koja se mora
izvesti pod stegom Ideje prava — dobija rang formalizma, de fakto pro-
izvoljnim raspolaganjem sustastvenoscu i sistemom prava. Otuda, svoje
prvo, bez presedana najéudovidnije nasilje (nasilnistvo) koje izgleda, u
istorijskoj perspektivi ne prolazi neosveceno, adolescentna monopartij-
ska socijalistiCka drzava izvela je sratunato, na Ustavu, po nekakvom
»postzavetnoms scenariju, potcenjujuci, reklo bi se, isuvise tradicional-

nu snagu norme i precenjujuci, pa i glorifikujuci artisticku uverljivost

ideologije.

I bi odmah u socijalizmu Ustav, i bi smisljeno Zrtvovan; uvek uz
aklamagciju i klicanje naroda raspinjan, spektakularno i uz pompu po-
hranjivan ili odbacen u makulaturu. Ali odmah bi se zatim ozivljavao
mit ustava, a kao i svaki ni nalik zbilji i bez ikakvog Zivotnog uéinka.'?)
Ustav i kad je donoSen pre partijskog programa samo je anticipirao mo-
gucu poruku i politicki duh takvog politickog dokumenta, a kad je do-
nosen i usvajan posle partijskog programa predstavlja »drugu formu«
— instrumentalizaciju politike..

Ideologijski utemeljeno, zatvoreno a istovremeno voluntaristicko
razumevanje ustava po sebi odbacuje misljenje ustava kao kriticko pro-
misljanje otvorenih mogucnosti, sto se najizrazitije ispoljava u fazama
ustavnih promena. Pritom uopste nema znacéaja da li je u pitanju aman-
dmanska ili totalna revizija. Socijalisticki ustav moZe biti do krajnosti
¢vrst u proceduralnom smislu, ali je on uvek meki ustav u materijal-
nom smislu jer se sadrZaj promena ne utvrduje u ustavnoj proceduri —
vet negde drugde. To je i osnovni razlog sto ustavna blokada u socijaliz-
mu, kada do nje dode, postaje krunski dokaz za sistemom ugradenu
blokadu ustavne drzave.!?)

Otuda, svi nasi posleratni ustavi, a bilo ih je podosta, ne ratuna-
juc¢i amandmanske i totalne revizije ustava, i pored ritualnog donose-
nja, proglasavanja i objavljivanja, nota bene, nikada, odista nikada nisu
stupili u dejstvo, oni zapravo nikako nisu usli u drustvene tokove i cir-
kulisali sa odgovarajuéim pozitivnim aksioloskim predznakom!

Dugi niz godina (u posleratnom razdoblju) Ustav u Jugoslaviji ne
samo Sto nije bio mogué, vec kako se ¢ini, i kad je bio mogué, stvarno ni-
je bio pozeljan i potreban. Podto, naime drustvena konzistencija ne po-
lazi od individualnih prava, od gradanina, nije izgraden ni sistem for-
malnog regulisanja drustvenog delovanja, koje onda svoje teZiste ima u
Ustavu.'® Drustvena integracija cbavlja se uvek drugim kanalima i iz-
van ustavnim reSenjima, a ono Sto se naziva Ustav, predstavlja samo
jedno od pomoc¢nih sredstava za institucionalizovanje jedne slike sveta i
jednog eminentno politickog programa. Ustav postaje zamisliv samo
kao druga forma partijskog programa. Jugoslovenski ustav je od samog
pocetka pretstavljao nastavljanje, vodenje partijsko — politickog pro-
grama drugim sredstvima i on to do danas nije manje nego &to je bio
pre pola veka.'?

Ali kada je re¢ o Programu SK, kao izvoristu politickog progra-
ma, onda se dalje mora ustanoviti da je to u osnovi predmoderno staja-
liste, ili u najboljem sluéaju to je program za industrijsku revoluciju sa
svim nasilnim posezanjem u materijalne, ljudske i prirodne resurse. Pa-
radoks: dok se nadiroko tematizira »postmoderna situacija«, dok se kri-
tikuju patolodki momenti i nanosi na modernoj, branio se znatan deo
{::arti]skog politickog programa koji se i nije osvesteno izlozio samoref-
eksiji.

Posto je jasno da socijalisticki Ustav predstavlja sekularizovani i
prosireni partijski program, ne treba od njega ni ocekivati neke poseb-
ne uc¢inke. Ustav u nasoj zemlji nije postao problematitan zato sto se ne-
3to sa njim samim desilo, nego iskljuéivo zbog toga 5to se sa njim nije
nista ocekivano dogodilo, primereno osvedotenim civilizacijskim vred-
nostima i demokratskim tradicijama.

Doduse, od pre izvesnog vremena, »stanje stvari« se nesumnjivo
promenilo! Zapravo utoliko sto ustav u Jugoslaviji danas uopste nije
moguc¢, ali je paradoksalno, viSe no ikad ranije stvarno i preko potre-
ban.

Paradno unapreden iz norme, koja u krajnjoj liniji uvek nesto jes-
te, u politicku povelju koja ipak treba i da se dokaze, i prepusten sebi u
polju delovanja razornih socijalnih strujanja i sila, iz dana u dan evi-
dentno raslo opterecenje (preostatka) jugoslovenskog ustava, i to u istoj
srazmeri u kojoj se smanjuje opterecenje, vera 1 monopartijski pro-
gram. Drugim rec¢ima, oni zadaci koje partijski program vise nije u sta-
nju da redava, automatski se prebacuju na ustav, sa prilicno neobrazlo-
Zenom nadom da bi on mogao regulisati i reiti unutrasnje napetosti
globalne drudtvene zajednice. Dalkle, 5to partijski program manje oba-
vezuje, to se od ustava vise o¢ekuje. Dok je ranije sluzio kao politicka
kulisa, sada najednom, na njega se gleda kao na magiéni rekvizit koji
treba da postane autonomni regulator kolektivnog delovanja. Dakako
ovaj zahtev je iluzoran. Jer ustav ne samo $to ne moze odjednom da po-
stane ono Sto nikada nije ni bio (a trebalo je) ve¢ njegova snaga. i autori-
tet ni u fazi krize drustva jos ne zadobijaju obaveznost i autonomnost.
Sve 5to je u ustavu izvedeno je iz politickog programa, dakle posredno
izvedeno. Zato trosnost polititkog programa istovremeno povladi i ko-
lapsom ustava. Nemoguce je ¢ak 1 ideologiji da u dijalektickoj verziji
krizu obaveznosti partijskog programa »resi njenim preno$enjem u us-
tavni prostor«2®
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6. IDEOLOGIJA BEZ USTAVA., USTAV BEZ IDEOLOGIJE.

Danas, kada Jugoslavija po €etvrti put pristupa donosenju novog,
celovitog teksta ustava, Gista je iluzija da se moze dobiti ideoloski steri-
lan ustav. Naprosto, militanina i dugotrajna najezda hujecih politickih
religija i eshatologija i nas i nasu epohu je »ucinila globalno ideolos-
kom. Na$ duh je ideoloski, ¢ak i kada je deklarativno atniideoloski, ka-
da je negacija ideologije«*' Otuda, drzanje na asimptotskoj udaljenosti
Ustav od ideologije ima realnije izglede. (Neke pretpostavke tako ambi-
cioznog pothvata svakako imati u vidu).

a. Ustav utemeljiti kao Constitutio libertatis, u izvornom znacenju onog
akta koji utemeljuje osnove drzavnog poretka, ograni¢ava vlast (i poli-
ticku samovolju) i zajaméuje slobodu.

b. Ustav empirijski orijentisati prema osnovnim pravima kao unutras-
njoustavnom predstavniku narodne suverenosti ili suverenosti grada-
na. Primat drustvenog uredenja koji u socijalistickom ustavu sledi iz
metafizike proletarijata zameniti primatom subjektivnih prava kao
onog partikularnog u kome je sadrzan i princip opétosti politicke zajed-
nice.**

c. Napustiti slepo teorijsko i praktiéno stanoviste o jednoj partiji (Savezu
komunista) kao empirijskom predstavniku interesa jedne klase (radnié-
ke klase) i time kao prirodnom inspiratoru i posedniku ustavotvorne
moéi. Ustvari, uciniti i jedan korak dalje; izbaciti (poimence) partiju iz
ustava ali granice delovanja partija uneti u korice ustava.

d. Umesto posrednih i posredovanih izbora, Ustavom omoguditi i za-
jamciti slobodne, neposredne i tajne izbore za sva predstavnicka tela i
drustveno — politicke funkcije. ;

e. Strukturu ustava uprostiti eliminacijom Osnovnih nacela iz teksta us-
tava. Kao potencijalnom ustavnom blokadom pri promeni ustava, u kao
»trojanskim konjem« ideologije u normativnom tkivu ustavnog teksta.
f. Ne poéiniti jos jednu kardinalnu gresku povodom samoupravljanja.
Ustavom ga niti nepotrebno favorizovati a niti brzopleto eliminisati, vec
omoguéiti njegovo uspostavljanje i razvoj, kao i svaku drugu formu po-
litickog, ekonomskog i demokratiénijeg ljudskog bivstvovanja.

Najzad i o onoj drugoj napomeni: ideologija bez ustava. Objasnio bih io
krilaticom: »ni sa ustavom nije lako a bez njega, ko zna kako«. Jereticki
zvuéi misao o privremenoj suspenziji ustava (i ako je on po mnogim
drugim spoljnim znacima fakticki gotovo suspendovan) da bi se buduci
ustav rasteretio ideologije. Ali u tome ima i neke istine. Naime, kao §to
mudri arhitekti, najpre snime staze i linije kretanja ljudi i dokolicara u
nekom velikom parku, pa onda projektuju prema tome njegovo urede-
nje, tako bi u istu svrhu period »gipkije« ustavnosti pogodovao konacno
onom pravom u materijalnom smislu évrstom i ideologiji odolevajucem
ustavu.

1 Rezonovanje iz knjizevnog intelektualnog kruga: »U osnovi radi se o dosta jednostavnim stva-
rima. Recimo najprije da [e socijalizam jedna idecloska koncepcija. Realizirajuéi se kao ideja
on postaje organizacijom, te se tako, manje ili vise nuZne, pretvara u hijerarhffu koja se opet
razluGuje u sdrustvene pozicijes, »karijeres, »situacije«i sl. Tu se. .. Coviek moZe uspm{ati 1si-
laziti, gubiti i Euvati steCene pozicije, pri éemu, naravno, igraju ulogu sve ljudske slabaosti:
tadtina, napast moci, 1 katkad manija ginjenja onih koji se domognu vlasti'te, narotito Glu-
post. ..
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