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U izdavackoj kuéi =Knjizevne novines 1985.
je objavljen prevod Plotinovih spisa — Eneade,
u obliku kakoih je priredio njegov uéenik Po-
rfirije. Kako i u svetu zanimanje za novoplato-
ni¢ke mislioce sve viSe rasie, pojava ovog pre-
voda, koji je saéinio Slobodan U. Blagojevic,
pokazuje da iz takvih zanimanja nismo bas
sasvim izostali. Medutim, prilika da se o tome
kaze poneka reé u predgovoru, izostala je za-
jedno sa barem ovlasnom ocenom o prednosti-
ma koje bi Plotinova misao mogla da pruzi
savremenoj filosofiji. U mnogo éernu, pa i u fi-
losofiji, mi smo u trajnim zaostacima sto se ti-
¢e pretpostavki za pravo izué¢avanje. Nedosta-
junam priruénici, recnici, leksikoni i ponajvise
— dobri i pouzdani prevedi; a Sto se izucava-
nja filosofskih stremljenja antike, vizantije i
postvizantijskog doba ti¢e, stvari stoje slicno.
Tako je, recimo, davno dovedena u pitanje po-
stavka o tzv. »zlatnim Greimax ili jelinskim do-
bom, kada su u mediteranskom basenu obita-
vali neki dajmonski (genijalni) duhovi, a da je
pre i posle njih bio mrak, tu i tamo narusen po-
nekim sitnim svicem. Uz ovu tezu koja je mno-
gima obezbedila romantiénu auru istori¢ara
knjizevnosti, pisca, pa i filosofa, imanenino
sadrzavajuéi sva obeleZja sekularizovane apo-
kalipticke dislokacije rajskih vrtova i zamaski-
ranih andela, temeljito je oborena i ona koju je
uvelo vladaju¢e mnjenje estetizma o grékoj
»slobodnoj« religiji i racionalitetu. Ono je kod
pojedinih uticajnih mislilaca uhvatilo tako
snaznog maha, da je suotavanje sa Cinjenica-
ma prolazilo kroz »buku i bes<, a prosavsi pre-
ko kontinenta (Englezi su u njemu presudno
ucestvovali — recimo Erik Robertson Dads
(Eric Robertson Dodds /Greeks and Irratio-
nal/), taj talas je poprilicno slabo zapljusnuo
nase krajeve, sa slabim odjecima. I kao 5to su
»uranska bozanstvas poodavno sa istoriograf-
skih, filologkih i misaonih likova svesti skinula
svoju monolitnu masku nepomuénosti i jedin-
stvenosti, tako su i »racionalni stavovi« fizio-
loskog materijalizma, aristotelizma, epikurej-
stva, skepticizma itd., pokazali svoja mitoloska
(i mitomanska) obelezja, iz dublje prikrivenih
sadrzaja. »Racionalnost« kao moderni tehnicki
pojam koji oznatava postojanje osnova raz-
matranjima, kao svojevrsno umno jedinstvo is-
kazano kroz mnacela (0pyf-Adyog: ratio) jeste
svojstvo svakog filosofstvovanja, ali nije i
vrhunsko merilo vrednosti. Utoliko su presud-
niji likovi racionaliteta u svojoj evidenciji, kao
samorazumevanje koje postiZe preglednost
sastava izlaganja i predmeta koji bi mogao da
omoguci jedinstvo tih sklopova, kao svrsisho-
dan oblik beskonacnosti lika osveStavajuteg
poimanja. Dokugivanje tog obuhvatnog prika-
za ne moze da se odigrava samo u igri motiva-
ciono-deskriptivnog sprega dusevnih sila, ilus-
trovanih naroéitim analitickim metodamea ra-
&una sudova, jer se samo spolja penje do razu-
mevanja. Psihologka nedefinisanost sakrivena
iza, moéne maske vladajucih ubedenja, gnoseo-
lo&ka odsutnost Zivog bi¢a koje misli pod izgo-
vorom prevazidenosti smetafizike subjektivite-
ta«, 1 epistemolosdka neodredenost u pogledu
rasporeda stvari prilikom izlaganja »racional-
nostis, sasvim je dovoljna da se cnome 5to se
proglasava »iracionalnime«, ukaze daleko vecte
poverenje nego 5to je to do sada uglavnom ¢i-
njeno. S time se dobija povoljan dijalekti¢ki na-
pon pojma, koji moZe da se preispita i ishodis-
ta ucini preglednim.

Buduéi da je pseudodogmatika racionaliza-
cija, kao neka zasada jos uvek prikriveno vla-
dajuéeg pozitivizma, izdanak neuravnotezenih
strasti koje su potresale svet, njihovo prekriva-

nje svega onog 3to bi ih dovodilo u pitanje, sva-
kako je ono sto moze da se ocekuje. To i jedan
od onih uzroka, kojih filosofsku misao u na-
Zem podneblju (inage, kulturno-istorijski pred-
odredenom za stvaralacko promisljanje) mno-
gi prenebregavaju i previdanjem izopStavaju,
&to je po nas velika Steta. Na primeru prevoda
Plotinovih Eneads, to se samo dobro pokazuije.
Izuzev drzavne nagrade za prevod i obilja rek-
lamnih momenata u vezi s cenomn knjige, u po-
redenju sa parom patika, tek tu i tamo neka
povoljna ili nepovoljina primedba. Istina je da
je i predgovor, kao i prevodilacke beleSke, mo-
gao da bude §iri i otvoreniji, u smislu snazni-
jeg prikaza Plotinovog filosofskog znacaja, sto
bi osiguravalo i samoj knjizi veéu privlacnost,
ali je, s druge strane, u samom prevodu postig-
nut oblik iskaza obiénim govorom, koji nasem
Govelku nije ni tud ni dalek. U prevodenje je ug-
radeno misaono iskustvo razumevanja grecke
filosofije sa otiglednim uticajem francuske fi-
lologije (ver. Rivo /Rivaund/) u jedan lapida-
ran stil izlaganja. Prevodilac nije bic optere-
éen nevoljama od upotrebe »latinstine«, tako

=

moradel ernest: don kihot

da su kolokvijalni izrazi koji su se kod nas uv-
rezili na neki naéin i8li na ruku francuskoj
skoli jasnosti komunikativnih obrazaca. Tome
ide u prilog ¢injenica da je Plotin mislilac doba,
pozne antike i preteta doba Romejskog car-
stva, koji je verovatno isto tako dobro ovladao i
latinskim jezikom. Ve¢ je njegov ucenik Porti-
rije pisao i na latinskom. Uostalom, izricita je i
savremens intencija da se narodne posebnosti
napustaju u leksemskoj plastici, zarad uspes-
nosti komunikacije, koja neretko kao odluéuju-
¢éi ¢inilac uzima brzinu i korisnost obavestenja.
Prevodilac je pokazao da se veoma dobro sna-
lazi u osavremenjavanju Plotinovog izraza, tj.
da mu pojednostavljivanje uspeva na ivici svo-
denja recenog do jednoznacnosti, sa dobrim
osecanjem za svojstvenosti jezika na koji pre-
vodi. Iz toga je izronila jedna pitka tekstura,
koja je u stanju da osujeti Hegelov utisak da je
Plotin mislilac koji nasiroko i dosadno izlaze.
Pri tome su deste stamparske greske, poneke
slabije uspele deonice i utisak o francuskom
uticaju, — ipak sasvim sporedni u poredenju
sa onim 5ta se ovim celovitim prevodom Ploti-
na dobilo.

Prigovor da Plotin moZida i nije ba$ za sav-
remenost zanimljiv mislilac, stoji samo u po-
gledu »popularnosti« i saktualizacija«. Siroko-

omiljenost i upotreba nekog naé¢ina misljenja,
koja bi brzo morala da nade svoje opipljivo-ko-
risne svrhe, ne moze bas da se pohvali time da
su njena delovanja visoka i snazna. Kriteriju-
mi »aktualizacijes mnogo vide zavise od kul-
turne klime i vladajucih centara mo¢i, nego i
to ga iziskuju =projekti samorazumevanja« ili
»programi kulturnog razvoja=. Plotin je stvar
misljenja postavio sa izuzetnim sluhom za nje-
no unutrasnje opredeljenje, za sadrzaj koji nije
ograniéen ne¢im &to bi je svodilo ili odstranji-
valo. Predmet miSljenja jasno je postavlen
unapred miéljenju, a ono se opet javlja kao put
raskrivanja i njegovog dokucivanja. Drugacije
reéeno, kod Plotina je misaona svrsishodnost
ispostovana u otvaranju prema izvornoj slobo-
di misle¢eg bi¢a, koje se otvara prema svim
naginima dogadanja Zivota na jedan razveden
i rastresit nacin. Buduéi da su prigovori na nje-
gov zahtev u pogledu jedinstva i jedinstvenosti
stvarnosti u njoj svojstvenim vidovima, nesto
to tefko pronalazi svoje ispravno tumacenje u
nasem vremenu, valja napomenuti da se ona
misaono ostvaruje u izlazuéim predikatima, a
tim naéinom prevazilazi sve matrice naknad-
nih i svedenih unitarizama, monolitnih totali-
tarizacija 1 holograma koji zastraSuju. Plotin
govori o dusevnosti u vaseljeni i njoj pripadnoj
umnosti, & ne o prikrivenim $titovima preko
kojih bi mogao da se postigne neki pragmati-
can sadrzaj zacrtanih ciljeva ili stremljenja.
Utoliko je i sfera tajanstva, nesto, §to ni njemu,
kao ni svakom dubokom misliocu — nije ne-
&to, 5to bi moglo da ostane strano i neprihvat-
ljivo. Ta tanana veza sa tajnom koja seze iz
proslosti i odnosi se na buduénost, ne otkriva
Plotina jedino kao »novus« pojavu u galeriji li-
kova istorije filosofije ili civilizacijskom muze-
ju starina, nego i kao misaono savremenog fi-
losofa, ¢ije su ideje i te kako znacajne za sva-
kog onog ko se upuéuje do »kapija istine«.

Osim ovog Elavnog momenta, Plotin je za
nas znacajan i kao jedan od prenosilaca plato-
ni¢kog nasleds, koje je suétinski odredilo prav-
ce razvoja vizantijske, a samim tim i nase kul-
ture. U starija. vremena Platon je nasao svoje
mesto na zidu manastira Ljubostinje, a Dioni-
sije Pseudo-Areopagita u prevodima srpskog
kaludera Inoka Isaije. Ovim prevodom, Plotin
je dobio mesto u nasoj kulturi koje odavno za-
sluzuje. Odmah valja reéi, da prevod nije iSao
linijom doslovnog preno3enja znacenja meto-
dom sre¢ za rece, nego je pre svega hvatao
smisao 1 izlagao ga u duhu svojstvenom
srpskohrvatskom jeziku. Svi koji vide manjak
autenticnosti u takvom prevodilackom pristu-
pu, na neki naéin ipak preteruju u pogledu sti-
lizacije. Ona se na toj liniji davno usukala. Ki-
rilo-metodijevska Skola prevodenja sa grékog
jezika, koja i sama danas sve vide li¢i ha stare
Grke, uspevala je da se ponese sa sloZzenim iz-
razima i reéeniénim sklopovima pri prevode-
nju na zadivljujuéi na¢in. Medutim, njeni po-
stovaoci odavno veé prevode gréko arche kao
spodetak« umesto »iskonne; Iogos se vise ne
dozivljava i ne poima kao »slovoe, pa ostaje
»logos« i van sloZenica. Isto tako varijante sa
szboroms, »zborovimae ili »zborovanjems= ne-
maju viSe obuhvatno znadenje »sobranja (sab-
ranosti)« ili =skupitine< kao =sabornosti=. U
»opétini« vise se ne vidi sporazumevanije i izla-
ganje u otvorenost procenjivanja onoga sta ce-
mu spada — =kolegijalnosti=, ili u autokefal-
nosti — ssamoupravas (10 autodZoon, tautego-
roén, tautolégion.). Govor iz same stvari kao da
je odavno prazan govor i kao da njegovo svetlo
vise ne dospeva do osvetliavanja ljudske du-
Sevnosti. U takvom su razdoblju ljudskog biv-
stvovanja u vaseljeni, kada je bitnije -ostalo
van sebes, »interpretativni pristupi« prevodi-
latkom zadatku ne samo umesni, nego 1 na-
susno potrebni. Bez njihovih prokréivanja sta-
za, pojavi li se i ponajbolji (u smislu punog is-
kaza grékim stilom i izrazom), zvuéali bi kao
nesto strano i vredno postovanja samo u mu-
zeolodkom obliku. Ona »ugradivanja znace-
nja« koja U ovom prevodu Plotinovih Eneada
susretemo, nisu izoblicavala ili izopacavala
sled, nameru i smisao Plotinovih kazivanja. To
je nesto, &to u dobroj bastini srpskohrvatskog
prevoda, ostaje kao dovoljan razloga da ovaj
prevod Plotinovih Eneada, i kao pionirskiikao
mladalacki rad, ostane vredan najveceg posto-
vanja 1 uvazavanja.

Zelja je da ovakvih prevoda znacajnih dela
starih Jelina bude to viSe.
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