IZAZOV EVROPE

planetarna tehnika i evropSki

glavolom
alen finkilkraut

Sa svoje strane, smatram da je samozadovoljnost iluzorna i da je ta iluzi-
ja kobna jer ¢ini da promasimo Evropu upravo u trenutku kada verujemo da
je gradimo ili ponovo nalazimo.

hteo bih da sebe uéinim, verujem bez rizika uzurpacije,

tumacem svih uéesnika kolokvija, da bih iskazac nasu

zadivljenu radost 5to smo danas primljeni u Albiju, i re-
kao da ta radost nije samo turisticka. U ¢asu kada se Evropa,
pod zastitom neospornog i opéinjuju¢eg koncepta moderniza-
cije, poistoveduje sa buduénoséu, a gradovi se grozni¢avo defi-
nisu kao tehnopolisi, ¢ini mi se da je od najvece vaznosti to Sto
se kolokvij o Evropi misli i politike odrzava u gradu koji, s po-
nosom i bez razmetanja, izlaze svoju arhitektonsku lepotu ev-
ropske proslosti, to jest evropske kulture. Cak i ako plakati
kampanje za Evropljane, »puni dece«, nastoje da nas navedu
da to zaboravimo, Evropa, naposletku, jeste Stari svet.

Ovaj kolokvij, uz to, odvaja se u jedinstvenom i izuzetno
povoljnom sticaju prilika. Jos sasvim nedavno, mi, intelektual-
ci Zapadne Evrope, bili smo odvojeni od Evropljana zvanih Is-
todnima, usled dva velika nesporazuma, dve glavne prepreke.
Prva je bila komunisti¢ka ideologija koja nam je, ma kakve bi-
le njene varijante: sovjetska, kineska, tropska, ili cak trockis-
ticka, zaklanjala totalitarnu stvarnost; druga je bio etnologi-
zam, koji je ideji unitarne istorije ¢ovecanstva, Giji bi Evropa
bila vodié, suprotstavljao obilno mnoétvo svedocanstava koja
potvrduju da sveki narod, svaka ljudska grupa ima svoj red,
svoje a priori, svoju logiku, svoju istoriju, 1 koji je, sav u svojoj
kritici oholosti i zapadnjackog imperijalizma, zaklanjao Cinje-
nicu da pored nas, takode, postoji Evropa slaba, Evropa bespo-
mocéna, -kidnapovani Zapad:, po formuli Milana Kundere.
Komunisticka utopija klevetala je demokratiju i slobode zvane
formalnima.; etnologisti¢ka griza savesti klevetala je Evropu:
slabi su placali za jake; kolonijalna Evropa kajala se na ledi-
ma okupirane Evrope.

To je taj dvostruki nesporazum koji je primorao Milosa,
autora Zarobljene misli, da napusti Francusku, u kojoj nije
imao pravo glasa, da bi otisao da predaje u Sjedinjenim Dria-
vama. Evropa je bila dvaput podeljena: gvozdenom zavesom
grube sile, i dimnom zavesom ideologije. Dim se razilazi i za-
robljena misao potresa ¢ak i one koji su od nje nedavno bili
najdalje. Tako je vrlo otkrivalacko to 5to je Emaniel Tere koji
je, u 60-tim godinama, gomilao, ako se usudujemo da kaZemo,
grizu savesti (bio je, i jos uvek je etnolog) i utopiju (bio je, i vise
nije altiserovac) ovim redima proslavio godisnjucu Minhena:
»Danas je banalno pripisivati tuZnu sudbinu Srednje i Istoéne
Evrope podeli u Jalti. No, ova je skoro samo potvrdila supre-
matiju koju je Crvena armija vec bila sebi obezbedila na boj-
nom polju, ali opste misljenje ipak time nije bilo uzdrmano,
sasvim posebno u Francuskoj. Naime, okrivijujuci Jaltu, moze-
mo vesto da se izvudemo, i da se jeftino oslobodimo svojih od-
govornosti, jer general De Gol nije bio pozvan da uzme ucesca
u raspravama; i da opteretimo Ruzveltovu naivnost i Cercilov
cinizam. U stvari, partija se bila odigrala sedam godina ranije.
U Minhenu su Velika Britanija i Francuska osudile na smrt is-
torijsku Evropu, prepustajudi njen sredisnji i istoéni deo onom
ko je hteo da ga uzme, to jest, tog dana, Hitleru.<'

Sa uklanjanjem nesporazuma, evropski mazohizam us-
tupa mesto drugoj grizi savesti: onoj da je napustio Evropu. I
upravo onda kada se kida dimna zavesa ideologije, gvozdena
zavesa, posle vise od 30 godina pobuna i neplodnih ustanaka,
po prvi put izgleda da upravo pada. Zaokret inteligencije ka
demokratiji 1 Evropi kod nas: pristup demokratiji u izvesnim
zemljama onog &to se nekad zvalo drugom Evropom: da li se
moglo zamisliti bolji sticaj okolnosti za dijalog?

Ipak, postoji jedan dogadaj u kojem se, uprkos novom
sticaju prilika, dijalog nije zapoceo. Taj dogadaj je afera Haj-
deger. Pre dve godine, Messager européen (Evropski glasnik)
objavio je sasvim bezazlen komentar Patocke o cuvenom raz-
govoru koji je Hajdeger bio dao Spiegel-u i koji je, po njegovim
uputstvima, bio objavljen posle njegove smrti. Celina (Hajde-
ger+ Patocka) bila je propradena meditacijom Elizabete de
Fontne koja se odnosila na oba teksta. Kazem sasvim bezazle-
no, jer afera Hajdeger jos nije bila izbila, i za nas se najpre ra-
dilo o tome da ozivimo — bez idealisanja — izmedu Friburga,
Pariza i Praga, istinski evropski dijalog. Od tada se pojavila
knjiga Viktora Farfja, Hajdeger i nacizam, koja je dala povod
za veliki javni proces: u vrlo irckom sektoru prosvec¢enog

Pre nego 5to udem u srZ rasprave i moguéih prepirki,
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u Sirakuzu, Patocka se nikad nije kompromitovao ni u jednom
totalitarnom iskusenju; prvi zastupnik povelje 77, umro posle
policijskog saslusanja koje je trajalo devet sali, on je, po izrazu
Elizabete de Fontne, bio »nas Sokrate«. No, nijedan od Hajdege-
rovih optuzitelja nije se brinuo o onome ito je nas Sokrat imao
da kaZe. On nije imao pravo glasa. Niko ga nije pozvao da
predstane. Da je onaj koji je dao filosofski izraz disidenciji
imao potrebu za Hajdegerom da bi Ziveo i da bi mislio, to se
naprosto nije ratunalo, smatralo se beznacajnim.

stovanja koje ose¢amo prema disidenciji kao patniji i

gluvoée koju pokazujemo premia disidenciji kao misli.

Koliko nas muéenistvo Patocke uzbuduje, toliko smo
ravnodusni na njegovo promiéljanje. Od »naseg Sokrata« pam-
timo samo smrt, ne i ucenje. Malo je vazno 5ta je on rekao ili
napisao, samo njegova hrabrost uliva postovanje. Da bismo
mislili svet — nas, kao i njegov — Tokvil, Luj Dimon, Kastoria-
dis i Remon Aron dovoljni su nam. Dakle, Patocka danas nije
mnogo bolje sreée nego Milos 50-tih godina: posto smo izbegli
zamke utopije i grize savesti, samozadovoljnost jeste onc sto
nas sprecava da ¢ujemo taj glas koji je dodao sa druge obale.

Sa svoje strane, smatram da je ta samozadovoljnost ilu-
zorna i da je ta iluzija kobna, jer ¢ini da promasimo Evropu
upravo u trenutku kada verujemo da je gradimo ili ponovo na-
lazimo. Primer koji ¢u da odaberem da bih potkrepio ovu tezu
primer je jezika.

Pre nekoliko meseci, francuska televizija prikazala je
emisiju o jididu i o pokusajima koji se trenutno ¢ine u Parizu i
u Brislu da se oZivi taj ubijeni jezik. Oni koji su videli tu repor-
tazu (uprkos poznom satu u kojem je bila emitovana) bez sum-
nje se secaju dijaloga Aleksa Deréanskog i devojke. Prizor se
desava u jevrejskom restoranu pariskog istoka, i devojka, ve-
rovatno zaduzena da, sa svom prostodusno3cu, izrazi sponta-
ni skepticizam prosecnog tele-gledaoca, pita tog velikog naué-
nika jidisistu, 3to jeste Dercéanski: »zasto se pomamljivati da se
ozivi jidis, kada je taj jezik na svaki nacdin osuden da nestane?«
Na to namerno i ¢ak vestacki naivno pitanje, Dercanski je mo-
gao da da sentimentalan odgovor. Mogao je — cak ga je i emi-
sija na to pozivala — da pokaZe da najgore nije uvek sigurno,
da ustrajava na onom 5to je neumesno i cudesno u mnozenju
onih kurseva jidi3a kojima univerzitet preuzima smenu pokoj-
ne Yiddishkeit i u onim prevodima koji knjizevnost na jidisu
otimaju od zaborava i koji je ¢ak uvode, u trenutku u kojem se
to ni najmanje nije oéekivalo, u strujno kolo — svetske knjizev-
nosti. Jednom reci, mogao je da pozdravi taj izazov logici isto-
rije 5to ga zasniva ponovno otkrice jidisa danas. Umesto da da
taj odgovor koji je tatan, Dercanski je dao jos dublii, jo$ tacniji
odgovor. Prevarivsi svako ocekivnije, i tonom mirne otevidnos-
ti, rekao je: »Ali svi jezici ¢e nestati, svi jezici su osudeni da ne-
stanue.

Da bi se razumeo smisao ovog paradoksa — nestanak
jezika u dobu uopstene komunikacije — dovoljno je pozvati se
na knjigu Alena Minka, Velika iluzija. U poglavlju naslovlje-
nom dobro poznatim citatom Zane Monea: -Kada bi se pono-
vo radilo, podeo bih od kultures Alen Mink, u suétini, pise ovo:
sEvropa, da bi postojala, treba da se ujedini. Da bi bila ujedi-
njena, njoj je potreban ne samo jedan novac, jedno trziste, je-
dan pariament, jedna zastava — nego takode i pre svega, je-
dan jezik. A posto engleski, koji vec jeste »evropski esperantos,
jedini moZe da pretenduje da igra tu ulogu, potrebno je, sa
svom hitnoséu, »uéiniti obaveznim uéenje engleskog jos od os-
novne skole; prihvatiti izbor drugog prvog jezika tek posto je
potvrdeno savrseno vladanje engleskim; ojacati pedagoska
sredstva; udiniti poznavanje tog evropskog jezika preduslo-
vom u studijama iz istog razloga iz kojeg i matematike ili pra-
misljenja nametnula se ideja da je Hajdeger — nacista stalan,
potpun, ckoreo — trebalo da bude, jednom zauvek, izbacen iz
kulture, i da je za francusku misao, potéinjenu, pocev od Sar-
tra pa do Deride, uticaju filosofa iz Crne Sume, uveliko bilo
vreme da se vrati na bolja demokratska osecanja. O¢evidno,
ono &to je ozivljavalo taj zahtev jeste antitotalitarizam. Otuda i
vaznost koju bi za raspravu imalo filosofsko svedocanstvo Pa-
tocke. Dok su toliki drugi filosofi ovog veka. otisli, kao Platon,
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vopisae«.? Ovaj liberalni pledoaje za prinudnu politiku zaziva
dve primedbe:

O engleski koji se danas govori nije specifiéno evropski
jezik. To je planetarni jezik, medunarodni jezik komunikacije.
Sluzedi se teéno jezikom koji je Amerika ucinila jezikom svih,
Evropljani ¢e postupati kao i svi. MozZe se pozeleti to svrstava-
nje u stroj, nalaziti u njemu sve vrste vrlina, pokazati, kao 5to
to sjajno &ini Alen Mink, da nemamo drugog izbora; u tome se
ne moze videti obavezna i odluéujuca etapa u zasnivanju ev-
ropskog identiteta. Naprotiv, sa svom logikom se mora reci
da, posto univerzalni idiom jednom zvaniéno bude usvojen,
Evropa ¢e da postane malo vise neprimetna, u svetu malo viSe
homogenom, malo vise standardizovanom.

O taj engleski nije engleski. To ¢ak i nije jezik. To je, po
reéima samog Alena Minka, »esperanto« ili »sabir«, osnovni
medijum — Dow Jones i Fasten your seat belts] — poslova, tu-
rizma, komunikacije. U jeziku, napisala je Hana Arent, ono sto
je proslo ima svoj neiskorenjiv temelj, 1 jezik je onaj u kojem
propadaju svi pokusaji da se konacno oslobodimo prosiosti.
Gréki polis nastavice da bude prisutan u osnovi nase politicke
egzistencije, na dnu mora, dakle, onoliko dugo koliko nam u
ustimg bude bila reé »politika«°. Obrnuto, planetarni engleski,
to Je jezik manje proslost, i to je onaj jezik sto nam ga horizont
93* propisuje da uvedemo u osnovnu 3kolu. Odakle i dovode-
nje u pitanje, koje je postalo sistematsko, onih proff:so_ra, na
stari naé¢in, optuzenih da prave od engleskog mriav jezik, po-
vezujuéi nastavu jezika i otkrivanje knjizevnosti, dok bi knji-
Zevnost trebalo ostaviti knjizevnicima i zadrzati od jezika sa-
mo ono $to se tice komunikacije. Knjizevna proslost, juce gle-
dana kao konstitutiv jezika, danas je optuzena da svih istrazi-
vaca u pedagogiji kao glavna metodoloska prepreka njego-
vom utuvljivanju. Engleski vise nije Sekspirov jezik: Se.}.{SplI',
Kolridz, Milton jesu paraziti a skole su pozvane da od njih os-
lobode engleski, kako se deca ne bi obeshrabrivala.

Drugim re¢ima, nije istina da engleski vlada svetom.
Engleski je i sam osakaéen, pojednostavljen, neumoljivo sve-
den na stanje planetarnog esperanta. Engleski je prva zrtva
engleskoga. Druge Zrtve su materinski jezici, uostalom, ne to-
liko zbog toga 5to bi engleski zadavao udarac njihovoj rodnoj
gistoti, nego u meri u kojoj su oni, malo pomalo, instrumenta-
lizovani i pojednostavljeni na isti na¢in.

edmog februara ove godine, le Monde [Svet) je objavio
poziv za modernizaciju francuskog pisma, potpisan od
strane deset najuglednijih lingvista nase zemlje. Ovaj
tekst je, svakako bio veoma umeren. Dok sindikat uéite-
lja, izazvan, otvoreno zahteva fonetsko pismo, lingvisti usvaja-
ju razborit postupak i preporuéuju samo minimalna pojednos-
tavljenja. Kao, na primer, ukidanje akcenta sirkonfleksa (-].
Ko bi se zavio u crno zbog valjanog Zandarmskog SeSira naseg
marljivog detinjstva, kada su se i sami Zandarmi obukli po po-
slednjoj modi i vise ne nose dvoroge seéire? Dakle, na izgled,
nema se zaito uzrujavati. Samo na izgled, jer valja s paznjom
citati argumente prizvane da bi se opravdalo to ukidanje: ak-
cenat sirkonfleks, tvrde autori manifesta, »beleZi, uglavnom,
zvuk koji se odavno vi§e ne izgovara (kao s prd suglasnikom:
ile umesto isle fr. /ostrvo/); dakle, ono sto nas poziva da upot-
rebljavamo taj akcenat jeste secanje & ne izgovor.<%). Setanje a
ne izgovor: akcenat sirokonfleks je nemo prisustvo mrtvih u
zvuénom kraljevstvu zivih, trag, oziljak stanja koje prethodi je-
ziku. On se ne govori, on se pise; on nije Zivot — samo je rec Zi-
va — nego trag; on ne funkcionide, on svedoci: dakle, treba da
nestane. »Ono sto ne znadi nista vise nego popravku pravopi-
sa, njegovu proveru, kao §to se kaZe za mehanizam, uklanjaju-
¢éi ono $to je prestalo da sluZi i Sto je postalo nenormalno.«
Modernizovati jezik znaéi, dakle, rasteretiti ga od gra-
ficke proslosti koja ga zakréuje. I, obznanjuju lingvisti, ne bez
izvesnog zanosa, Evropa, prava coveka i vrhunska tehnologija
zdruzeno i zapovednicki zahtevaju to delo modernizacije.
Evropa: kada bi na$ jezik ostao nagickan zandarmskim
Sesirima i nepotrebnim teskocama, nasi obeshrabreni evrop-
ski partneri odbili bi da ga uge, njegovo zracenje bi neumitno
nastavilo da slabi, i on bi postao manjinski jezik, cak provinctj-
ski dijalekt nove zajednicke Evrope.
Prava coveka: »U ovoj godini dvestagodisnjice revolucije
[sicl), valja snaZno podsetiti da znati Citati I pisati, u potpunosti
posedovati mogucénosti tog neuporedivog instrumenta koji je
pismo, jeste gradansko pravo, a pristup pismu pravo grada-
na.« Da li ée se zauzeti pravopis kao §to se zauzela Bastija? Da
li ée akcenat sirkonfleks i slaganje priloga vremena proslog, u
ovoj godini dvestagodisnjice, nakon $to je bio dokazan njihov
druétveni parazitizam, da padnu zbog netolerancije i iskljuce-
nja? Da li stari rezim podmuklo prezivljava u Grevisovoj Do-
broj upotrebi? U svakom slucaju, nasuprot Pegiju i ~crnim hu-
sarima Republikee, autori manifesta promisliaju kao jednu je-
dinu i istu stvar demokratiju i pojednostavljenje jezika.
Masine: =Napisano je u punoj ekspanziji, bilo da je
stampano (...} ili da je elektronsko. Informaticka tehnologija
trosi, proizvodi, skladisti I rasprostire ogromne koliéine poda-
taka: to je riznica pisanog znanja, kojem se moZe prici samo iz-
begavsi graficku nemoc i pribliZnost.« Da bi s shvatio smisao
ovog upozorenja, valja znati da engleski nema »ni akcenat, ni
treme (dve tacke nad e, i, u), ni sedilju (pravopisni znak ispod
e). ni slovo —s za mnozinu imenica i —nt za mnozinu glagola,
prisutne u pismu, a kojima nista ne odgovara u izgovoru«®.,
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Usled te razlike, stastatura ra¢unara treba da sadr?i, za infor-
matizaciju francuskog, 25% tipografskih znakova vise nego za
informatizaciju engleskog«"). A posto bi izrada fa¢unara kad-
rih da apsorbuju sve te znake stajala preterano mnogo, sted-
nja nameée da se smanji razlika, odmah ukinuvsi maksimum
tremaé. i akcenata. Posle Evrope i posle Coveka, tretman teksto-
va jeste onaj koji, sa jo3 odluénijim argumentima, istice svoja
Fra.va. A posto autori manifesta imaju o svom predmetu &isto

‘unkcionalnu koncepciju (pravopis se pregleda u pravilnim
razmacima, kao mehanizam, da bi se izbegli kvarovi), sasvim
je prirodno $to stavljaju svoju nauku u sluzbu funkcionisanja i
ito se bore za potéinjavanje jezika tehnici.

Sada moZemo da se vratimo na dijalog izmedu Aleksa
Dercanskog i devojke. Devojka ima pravo: jidis je bio vise nego
jezik. Bila je to vrsta verbalne teritorije, nematerijalnog Hei-
mat-a pejzaz reéi koji su nastanjivali i vozivljavali Jevreiji Isto-
ne Evrope. Uzalud ¢emo se naginjati nad tim jezikom, davati
mu univerzitetsko vedtacko disanje, okruziti ga uéenom i po-
boznom negom, on nikad vise nece biti nastanjen. Ali Dercan-
ski takode ima pravo: svi jezici su vie nego jezici. I to vise jeste
ono 5to su oni pozvani da Zrtvuju na oltaru potpune racionali-
zacije. »Svi jezici ¢e da nestanus, to znaci: na mesto jezika, mi
odsad mislimo, mi govorimo po zakonima procesa komunika-
cije i informacije za koju bazi¢ni engleski dostavlja model, ali
koji ne stedi nikakvo verbalno odlaganje.

Dakle, u trenutku kada jezici, kao i zemlja, teze da se iz-
ravnaju bez ostatka na jednoglasnom planu raspolozivog, is-
koristivog, izrac¢unjivog fonda, u trenutku kada se »ukupnost
onog §to-jeste, i Covek same« nalaze okupljeni »u montazi neo-
buzdane teZnje porasta delotvornosti«® jednom re¢i, u trenut-
ku u kojem, po hejdegerovskoj definiciji tehnike, sve, apsolut-
no sve, treba da moze »da bude smesteno, postavljeno, prisilje-
no da sluzi, ukljuéeno u neku svrhovnost, iskoristeno«®, na
Hajdegera je bacena ljaga i, osim iz nekih specijalizovanih
krugova, on je izba¢en iz kulture. Tako je nase doba, pre nego
da misli sa ili protiv Hajdegera, odabralo da misli njime;
umesto da ga pobije, ono ga goni i, u isto vreme, potvrduje ga:
tretirajuéi Evropu, njene granice, njene sedilje i njene brojne
akcente kao problem za tehniku, Alen Mink kaze istu stvar ko-
ju i Hajdeger, ali on je kaze ne znajudi to, i obréuéi znake. Pa-
tocka je naginio suprotan izbor: posto je tehnika, u njegovim
otima, zasnivala problem za Evropu, i ¢ak najstrasniji od iza-
zova s kojim je ona morala da se suoti, on, dvostruka Zrtva
Minhena i Jalte, hteo je da misli tragom Hajdegera, i prekli-
njao nas je da se ne izgovaramo politickim brodolomima
30-tih godina da bismo zataskali pitanje urazumljivanja sveta.

Osnovna evropska rasprava ne suprotstavlja Evropu
misli Evropi politike, kulturu medijima, levici desnici, cak
mozda ni Istok Zapadu, nego — u misli i u politici, u kulturiiu
novinama, levo kao i desno, na Istoku i na Zapadu — glediste
Alena Minka i glediste Patocke.

li ta rasprava nece se desiti: afera Hajdeger je odluci-

la, nanevsi nepravdu, u ime pamcenja veka i antitota-

litarne budnosti, gledistu Patocke. Posto je Hajdeger

isteran, Patocka kaden tamjanom i precutan, po-
zdravljen sa sauceséem i napusten — nemilosrdno — na rubu
puta, svi sada imaju isti program: smanjiti, urazumiti evropski
glavolom; posto jedino pitanje u neizvesnosti ili u raspravi jes-
te pitanje saznanja po kojim ée natinima i u kojim rokovima
da budu o¢id¢ene necistoce i akcenti sirkonfleksi, koji plane-
tarnu tehniku jos uvek gone na kijanje.

Pitanje:

Nije li tehnicka misao misao koja odgovara vecini? Nisu
li rasprave o kulturi, filosofiji rasprave samo za filosofe, za
osobe zainteresovane kulturom? Ako se pozovemo na Spinozi-
nu filosofiju, voleti kola, voleti razonodu bilo bi u samoj priro-
di vecine. Potev od kritike tehnike kod Hajdegera, sve je bilo
receno samo zato da bi se konstatovale ¢injenice. Ne bi li svaki
drugi diskurs bio zaludan?

Alen Finkilkraut

Cak i kada biste imali pravo, koncepcija demokratije na
koju se pozivamo nije Spinozina koncepcija, narocito po tom
predmetu. Uzmimo, u evropskoj misli, primer filosofije. U jed-
nom trenutku, prestalo se miriti sa tim da je filosofija apanaza
malobrojnih. U Istorijskoj slici napredaka ljudskog duha, stu-
diji o filosofiji prosvetiteljstva, Kondorse kaze da ti filosofi ni-
su ostvarili intelektualni napredak, da nisu zasnovali narocito
snazan trenutak misli, narodito u odnosu na svoje prethodni-
ke, Dekarta i Spinozu. Ali njihova posebnost pociva upravo u
njihovoj volji da otvore misao svima. To je prekid sa idejom da
je filosofija apanaza malobrojnih. U tome su oni izuzetni. Na-
sa definicija demokratije jo§ uvek je proZeta tom voljom. Za
nas, biti demokrata nije prikloniti se pred presudama vecine,
nego misliti da se demokratija unosi u horizont emancipacije.
To znadi: otrgnuti ljude od tradicije, od nuznosti, od neznanja.
Otvoriti svet svim ljudima. Nema iskljucenih iz sveta, iz ljud-
skog iskustva, nema isklju¢enih iz kuiture. Ako promisljamo
demokratiju izvan emancipacije, u nazadovanju smo u odnosu
na jedan od sustinskih projekata modernosti.
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