
Veliki nemaCki pesnik Hajne 
apsolutno je bio u pravu kad je 
reKao da kod ltihtea (1762-1814) 
niJe dovoljno prouCavati njegovc:1 
de1a nego isto ta.k.o i njega sa­
mog, tj. liCnost i karakter ftilo­
zota. 1''ihte je zaoelo najsmelij1 
i najrevolucionarniji meau zna­
c':ajnim misliocima svoga doba u 
NemaCkoj. Kao teoriJsKi i poli­
tiCki predsbvnik gradanstva on 
se bitno ra7.likuje od drugih do­
slednirn i beskompromisnlm sta­
vom. U skladu sa svojun radi­
kalnim zahtevima bio Je odlu6an 
borne prot:i.v reakcionarnih snaga 
svoje epohe .On je bio isto toli­
ko beskompromisan i u teoriji. 
Zato se moie govoriti o potpu­
nom jedinstvu liC.Ilosti i dela 
h htea. 

Gete je sviakako preuveliCao 
revolucionarnu crtu u Fihteovoj 
delatnosti nazvavsi. ga jakobin­
cem. Fihte se u stvar:i nije .s-la­
gao sa metodima politiCke del.at­
nosti jakobinaca. Ali za nemaC­
ke prili.ke tadaSnjeg doba njegov 
stav je bio izvanredno revolu­
cionaran. To potvrduju i Fihteo­
va prva objavljena dela, od ko­
jih jedno predstavlja obraCwia­
vanje sa svakom religijom, drugo 
zahteva slobodu miSljenja od 
vladalaca koji su je uguSivali, 
a treCe ima za cilj opravdanje 
francuske revolucije i to u pre­
sudnom trenutku 1793. godine. 
Mada nije bio jakobinac, kako 
je Gete mislio, ipak je bio ener­
gicaD i dosledan borac protliv 
reakcije, ne samo na teorijskom 
planu nego i kao uc.e5nik u drust­
veno-politiCkim zbivanjuna. Cak 
i kada se borio protiv Napoleo­
na, Cinio je to iz uverenja da je 
ovaj izdao francusku revoluclju. 
Ova mu je pomogla da izgradi 
svoj dru.Stveni ideal za !:ijim 
ostvarenjem je stalno tez.io. Sta­
vi�e, njegova je filozofija tako­
de dobrim delom u neposrednoj 
zavisnosti od te revolucijo i ikao 
§to je ova teiila za ostvarenjem 
slobode tako Fihte svojom fi.10-
1.ofijom zasniva i brani slobodu 
kao su�tinsku odredbu Coveka. 

Kalka u svojim delima tako i 
u praktiCno-politiCkoj delatnosti, 
Fihte je jedan od najboljih 
px;edstavnika hwnanistiCke ten­
dencije u nemaCkoj filozofiji i 
knjiZevnosti. Pored dvostrukog 
uticaja iz Francuske: revolucije 
i 2.an-Zaka Rusoa, u tome se 
kod njega ispoljava i znaCajni 
uticaj humanizma nem.aCke kla­
sike. Svi ti uticaji sjedinjuju se 
kod Fihtea obrazujuci izvrsnu 
sintezu, koja ima specifiCan ka­
rakter, jer se revolucionarni Cin 
tu preobraCa u zahtev za refor­
mama, a revolucionarna teorija 
prima oblik teorije vaspitavanja. 
Problem revolucije, istinski 
problem njegova vremena, r.ast­
voren je rtak:o u problem vaspi­
tanja, a njegovo resellje je Fihte 
na§ao u reformatorstvu na bazi 
prosvCCivanja: kroz · kulturu ka 
slobodi. 

Ipak, za izgr,adivanje Fihteove 
iilozofije bio je presudan uticaj 
Im.anueJa Kanta. Polaz.ec.i od 
K.antove filozofije 4 premeSbajuCi 
konaCno i odlucrlo glavni akcent 
na sferu praktiCnog uma, Fihte 
smatra da je suStina progresa u 

Tolrom poslednii:e Wi l!/Odiiil1e Pl­
oedtiev dsllnru,"nv.a<:!ki in� bio je 
usmderen ina problem projekJt.i.rd­
,nj,a a.utononmi.h ,pla.sticik'o-Vlii2Jue!.­
lllih stimllkturn. Jroje Ce. mada gra­
dene od unii.omnn:ih sasbavnih ele 
menatia Ii Konstlanitoill vel.iaina, 
mo6i lbitli perci,pCr-allle k.ao tirans­
fomnahlline i ,ind.etermininane 
c..ielliine. Obj ekltli k.oje :P.icel(j da­
nias riaxli {;i'Etlljefi. u obojeno.rn ili 
poliTanom metalu, programirane 
sLike u tehn!ici se.r-.igira.1iije) ne mo­
iemo lldasiifici.rati. .k!a:tego11itiama 
.liilkO'Vlflih nxiov.a u 'kLasi.00.om poj­
movnom &mislu, veC tl.h 11:reb., 
.;-maittmti .u ,pwom redu rza nosioce 
., V'izuelin.ih !ial!fonna.cija" illi.'Sen.ih 
.svakog semanti6kog ikvooij.enta, 
ooklle. treba fu <lirefu&bi J<iao ··" o­
v e iP r e d m e  t e" oi.ii ruainlalk n-a 
�edaoce :ne6e bit:i ii:spo]jen klao 
itlraalscendenballizla.m ekspresije 
ve<:. 1kao &ta ,,!kloonunoilkiacitiia." na 
ne,posrednom lta:kthlno�uelnom 
rui.vou. No iJho,g ovog svjesnog 
odsiustvia ,sv,ake -simbohl.clkle ili me­
tiaforlok!e komponente, Pliceljevi 
objeldri ari'SU 11:iseni zna.Cli1nsti. u 
jednom sa.isvim odred.enom liin!ter..­
ci'onalnom smjeru: njihovo se 
,,7llll3.6anje" imain.ifesthra prude sve­
g,a u fulllkci,Ji ,alromodimnrla i 
usmjeravanja &>vjekovih komp­
lekrsnih stereognO'stiCkih, hroma:t­
slcih i maborihklih �ini.teta na ,le­
d.an n.ov 1P'Slihoemotmvini sektoo" 
oiane se dopai.nosli stV1amnju pre­
d�crija. za. ,jed:an � 
itiiJ) d0Zlbvilj1ajnos.rbi. lroj-a. re ti -svo­
joj -01S110Vli. ,birt:i .•  t e h  n ri. C k o-e s­
t e t  i C ik a" d .koj,a 6e kJao 1:8.kova 
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realiz.ovanju kategori�kog impe­
rativa, vrnovnoi: moralnog za­
kona, u smislu ' maksirnalnog 
uskJadivanja volje pojedinaca sa 
zakonom wna. A radi toga je 
neophodno pretpostaviti slobod.u 
ljudske del.atnosti, Stavise, apso­
lutni suverenitet volje subjekta. 
Ta pretpostavka po Fihteu 
isk.ljui:uje priznanje objektivne 
materijalne zakonitosti i zavis­
nosti subjekta od nje. Otuda 
proizlazi njegov idealistiCki sbav 
i ispravljanje K!anta u problemu 
stvari po se.bi. On smatra da je 
pretpostavka o stvari po sebi u 
suprotnosti sa sistemom trans­
cendentalnog ideali7ma. Po mis­
ljenju Fihtea stvar !PO sebi pod­
razwneva ograniCavanje slobode 
i autonomnosti subjekta u .obli­
kovanju sveta, krnjenje suvere­
niteta ,,apso1utnog ja". Ona Cini 
Coveka neodluCnim i nemo6nim 
u neophodnoj borbi za izmenu 
tadaSnjih bednih prilika u Ne­
maCkOj. U tom smislu, Fihteovo 
uCenje o apsolutmome suverenom 
,,ja" znaCilo je poziv gradan­
skim elementima na delatnost 
radi revolucionisanja drustvenog 
stanja. ls1lina, t:aj poziv ima pri­
liCno apstraktan oblik, all to je 
takode delimiCno rezultat ne­
mOCnog i neodluCnog poloZaja u 
kojem su se nalazile klase koje 
su imale da 1zvedu Nem.aCku na 
put kapita.listiCkog dru.Stvenog 
razvitka. 

Svakako, mog,lo bi se prigovo­
riti Fihteu ct.a nije dovoljno rea­
listifan kada polaz.i od pretpo­
stavke apsolutne slobode i pot­
punog suvereniteta .,apsolutnog 
ja". Medutim, sam Fihte je bio 
svestan da je to samo hipoteza, 
koj'a tek u vrlo ograniCenoj meri 
vredi kada je r� o ,.empirijsko­
me ja", tj. o stvarnom Coveku. 
Individualni empirijski subjekt 
je podlo:ian utri.oajima sveta koji 
nije njegovo vlastito delo. Zato 
je Fihle ost.varenje slobode i ka­
tegoriCkog imp.erativa kao mo­
ralnog zakona wna shvatio kao 
beskonal:ni proces, a �to je  za 
Hegela upravo pogodan primer 
,,rd ave beskonaCnosti". Fi.hte in­
sistira na tome da nam sloboda 
nije data nego u stvari zadata. 
Ona je zadatak koji mi stalno 
ostvarujemo,. Uprkos Hegelovoj 
kritici tog shvatanja mora se 
priznati da je Fihte time neobit­
no snaZno n:aglasio jedan bitni 
aspekt Cov:ekove egzistencije i 
problem ostvarenja slobode. Za 
autentiCnu ljudsku egzistenciju 
karakteristiCTlo je neprekidno 
isticanje sve novih i vi.Sih zahte­
va, i kad bismo skoro pomislili 

da smo sAsvim blizu OStvarenja 
postav.1jemh ciJjeva uvidamo iz­
nenaaeni da su iskrsli novi i 
dalji. Nik.ad se ne moz.e doCi do 
nekog savrSenog stanja niti se l!o­
vek mo7..e zadovoljiti onim Sto je  
veC posbgao. Covek je nepoSte­
Clan kriticar svoga vlastitog dela 
i celokupne stvarnosti u kojoj 
zivi i deluje. Zato Ce on uvek 
te:i.iti ka sve viSem stupnju slo­
bode, shvataju6i svoju slobodu 
kao svojc delo ii cilj, koji uvek 
menja oblik i sadI'Zaj i tiako stal­
no izmiCe. To je bitna odre

dba 
ljudske egzistencije. 

Zato je Fihteovo shvatanje 
slobode neprekidno aktuelno i 
ostaCe takvo. Njegovo shvatanje 
po kojem ,,ja" postavlja sam se­
be, svoje biCC, izvornim stvara­
lal!kim Cinom, svesnom svrsis­
hod.nom delatnoSCu, veoma je 
bldsko savrernenom egzistencija­
lizmu, i egzistencijalisti ga mo­
gu smatrati svojirn vainim pret­
hodnikom. 

Kada Fihte govori o slobod­
nom neuslovljenom stvaranju 
koje ,,apsolutno ja" izvodi u svo­
me izvornom cinu, - ako zane­
marimo pretpostavku da je ,to 
antropomorfistiCkia predstava 
bivstva prirode, ako otklonimo 
svaku mistifikaciju, pa ,pod tim 
subjektom s.tvaranja podrazume­
vamo samo !:ovel!anstvo kao 
stvaraoca svoje istorije, - onda 
jt: Fihte nesunmjivo u velikoj 
meri nek.ritiCan. On, kao i neki 
savrerneni egzistencijalisti, ne 
uz.ima dovoljno u obz.ir Cinjenicu 
da ljudi ne prave svoju istoriju 
proizvoljno i ,,pod okolnostima 
koje su sami izabrali, nego Pod 
okolnostima koje su neposredno 
zatekli, koje su date i naslede­
ne" (Marks). 

Tim svojim nagla§avanjem de­
latnosti i l!ina Fihte je  mozda vi­
Se nego Hegel zasluiio Marksovo 
priznanje u pI"Voj tezi o Fojer­
'tfahu, - da je "delatinu stranu'', 
nasuprot ran.ijem materijalizmu, 
razvio idealizam. Za Fihtea se 
ova delatnost ne svodi na moral­
no usavrSav.anje individue, na 
podruCje indfvidualne etike, ne­
go ima Siri druStveni znaCaj i 
revolucionarni karakter, jer obu­
hvata i delatnost izgradivanja, 
uoblifavanja i transformisanja 
istorijske stvarnosti. 

Fihteova filozofija se ne moze, 
bez rezerve, okarakteri.sati Jtao 
solipsizam. U stvari, ako se u 
celini pQsma,tr.a, ona je daleko 
od toga, mada se ,taj motiv u 
njoj ose{:a. Iako goVori o ,.ja" ili 
samosvesti lcao jedinom istin­
skom realitetu i svemot'.:noj stva-

jesa denegri 
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,bu:tli. mortiiMirnDla. onii:m misao:nim .i 
osjOOJli,nim oolovnosti:rna §to su 
mnogosbru!klim v-idlQIV,ima zivota 
ovog hiiSltolrlijsloog mrenutlk<a naj­
dub{!je dmanen.tni. iK.omundJoabivni 
sislem o.c,jiim se F'1oe]j ollwn ba­
ziran je na uspostavljanju kraj­
nde nep<>srednosbi odin.osa percep. 

ojja-.'loonceptrualizactj,a u smislu one 
to:tallne inemaTJCivojnosti olm i 
uma, one .niajui.e uzroonosm gle­
daaja ,i ,zaki)jjuai.v,3J'liia o kojoj je 
u ,SVl()joj .,Fenomenoloigiid i ll)elI'Ce'P· 
cij e" tal.1<:o sj aj.no 1pisao M.er!1a u­
Pon ty. P.reko svodlih OS!Ilovnih 
. ..sl!ln,a,l.ni." flaikiorn (,lroje u re\je­
fima trore rpna!Vi1ne · ikvla.dratne 
a u s!!lik,ama pna:vwlne tloruzne for­
.me) ovd objelk!ti lkao ,svoju pri­
imarnu emlsiju J)r8l'lOOe na gledao­
ca ,,tiotaJ" V'izuel,ne informa.cije ·i 
'bako direkt:no iaikltiwm(iu l[)jegov 
senzoniJia,lni or.gian, �ime ,bLvia o!.­
VIQI"ten ,,apercepcion:i lkTug" (Som­
mer), a da!lullOi pi:oc,es apsorbira­
nia lk!a.raktera. ri. .kode'ksa in:for-

,macije ooredemog djela od.vija se 
u ,gled:aoOOVo:i sviijesti naizmje-
111ilmo i upnavo istov.remeno d na 
.µla.nu !l)SihiOlrog dOZi'V'lj avanj,a i 
na pi!iaou iintelre!kitualnog anailiizi· 
nanlia aigoriillna Womnacije, N­
me oj€1g'OV'Q an.gaiovanost :z.a op­
ti&ou .,porukn.l" kqju mu to kon­
,k;retno doelo ,prenosi. 'J)OStaJe ne 
samo �iali..olo§ko-Tegistramw1:a vec 
ujedno, ri .to JU sUShlnskorn smislu 
riieCT . - i rniisla{mo;an:alld.tioka. 
Ov"li Siozeni l>Sihlilikli proces od­
vi:ia Se ibim .smjerom U gleda()Ce­
voj sv:ij�1i, upoo.vo zbog ·spe,c,lliC­
noot.i. s1In.Lklturall!ne o.rganrlmcij e 
Qieline ob:iekta, aiine je doJ>i:ieo 
.za PJcelti a lkairakteriQ'ticall pattern 
("1<!lop, tkon.!liguracitia) !roJe,g g>!e­
da1ac ne mo!e .i.soopehi jedno:krat­
nom elk!cijom okla vei:. u komuni­
kaoUu sa djelom morai unosirti 
p:roduianru odnOS!Ilo poruw.ljenu 
pemceptivnu �u. tL.<:ILijed Ce­
ga se n�eg10va dozi:v]dadnost odr­
:i.aV!a sdialno ibudnom a djeJo v:r� 

ralaCkoj sna:z.i, to ,,ja" za njega 
je  apsolutni subjekt, koji ima 
opStiji karak.ter. U tome subJek.­
tu sve individue cine ,.jedno ve­
liko jed.instvo Cistoga duha". Na­
glaSavanje ovoga jastva klao 
oitka, apsoluta i duha narocito 
dolaz.i do izr3Zaja u kasnijim de­
luna Fihtea. To je pretpostavka 
koja logiCki i istorijski vodi ob­
je.ld:ivnom ideafu.mu (Selinga i 
tlegela). 

hhte je materijalizam srnatrao 
prim.itivnim i odbacio ga kao 
neprihvatljivo .,dogmat.sko'' gle­
diSte u filowfij1. Taj njegov stav 
je rezultat ondB..Snjeg stanja fi-
1ozofije, ti kojo-j je preovladivao 
mehaniCki materijalizam i fata­
lizam, tj . potpuna negacija slo­
bode, i ujecino je odra.z nerazvi­
jenosti naucnog sazn.anja uopMe. 
On postaje razwnljiviji kad se 
setimo Mar�ve kritike Fojer­
bahovog i ranijeg m.aterijaliuna 
i Lenjinov.ih rel:i o .,glupom", tj. 
vulg·arnom i mehaniCkom mate­
rijalizmu. 

Fihieova Wissenschaftslehre, 
prezentirana u raznim varijanta­
ma, sa svoja tri osnovna u obli­
ku trijade razvijena Stava o 11ja" 
koje post.avlja sebe sama i svoju 
vlashtu negaciju - .,ne-ja"

1 
u 

punom je skladu sa njegovom· 
koncepcijom slobode, koja je u 
stvari osnova celokU.pne njegove 
teorijske i praktiCne delatnosti. 
Osnovno je naCelo u ,,U&mju o 
nauci" �in, tj . slobodna, svesna 
stvaralal:ka oelatnost. Zbog toga 
naglaSavanja stvaralaCke delat­
nosti, Sto ga vodi i · neposrednom 
razmatranju istorije, moZemo ga 
smatraii z.nae3jnim modernim 
misliocem istorijske problema.ti­
ke, ljudskog istorijskog stvara­
n;a. A to je problematika na 
koju direktno nastavljaju i na­
dograduju Hegel na.I'OCito 
Marks. 

Osim toga, u stavu da je de­
latnost ,.ja" tUsmerena prem.a 
,,ne-ja'', koje je njegov proiz­
vod, nagovesten je znacaj prak­
se za -saznanje i za samu istoriju 
Covecanstva, naime, uvid da Co­
vek saznaje svet same u praktiC­
noj dela<tnosti, u praksi menja­
nja za�ene ill od njega samog 
stvorene stvarnosti. Umesto De­
kartovog : mislim, dakle jesam, 
Fiht.eu vi.Se odgovar.a: delam, 
dakle jesam. Delanje je pretpo­
stavkia filozofiranja i svega sa­
znanja uopSte, a u osnovi dela­
nja leti slobodna odlu.kaa volje. 
U tom duhu, skepticizam nije 
opravdan stav. Znam, jer de­
lam, a delam, j er sam slobodan. 
Da bih delao moram bi.ti slobo­
dan da to Cinim. Slaboda je ta­
ko pretpostavka i uslov delat­
nosti subjekta. Time se Fihteov 
sistem filozofije pokazuje kao u 
su.Stini ,,sistem slobod.e", Cega je 
on sam bio savrSeno svestan, 
kao Sto je bio svestan i veze 
svog filozofskog "sisterna slobo­
de" sa francuskom revoluci.jom. 
Doista, Fihte filozofslci izvodi i 
opravdava politil:ke zahteve te 
revolucije. Zato je njegova filo­
zofija revolucionarna filozofija 
slobode. Ali buduCi iznad svega 
apstraktna i idealistii.Cka, bazira­
na na pretpostavci o apsolutnoj 
slobodi ,,ja", ona je u stvari i u 

na ,njegov.u psihu svoj6V'l'!S11lu ,.te­
NJ)euil:sk!u" ftmkoiuu ik:oja kroz 
sposobnoot uOOa.via·niia. prima.n.l a, 
lrombiruran;ia, selel<tiiiran.ia i ana­
liizi!ranj a dati.h v.iiz.uedniih ii.lrnfor­
maoi,ja osn3Zuje OOVjekovo msu­
dli:vanj.e i na ,p.looiu apstra:ktnog 
mi'stljenlia aim opera.tiivnom oje­
govu moc donooenja 1brzih, pre­
aimih i l<eonih xa,kfij,uca.ka. Tre­
ba dalklle �Ct <la - ioipi-
1:.Li wu11]ia koja IPicellj provocli u 5VO­
j.im objekttma tni1e nilkad, !kalO sto 
se to OOSto Jednostrano mislii. di­
zajnef'Sko-iproje'ktantski u smisilu 
itraieoJ.a Ill'O$lim.Q9bi. smteze slike 
sa ,airtl.iltekltalskiro ambi,jenitom, a 
j.oS pcmaijmanlie ludibki, u srnjslu 
i;,rai,,lvodnoe .;Pl"edmeba" za vii7.u­
el!nu dgru. vec 1e pni!ie svega - i 
&klon sa:rn dn:.sisbirati na tome kao 
,na samoj biti. rrjegovog ekspari­
menta.Jlnog ipodu:bvatia - pr.v.en­
stveno !i wnaz�to ,;p .s i Jw f u � k­
c i o n a l i s t i C k i" :  sv'jesni smo, 
n-aiime. dta postojimo i djeQ.ujerno 
u sv.iJetu ·Cija je in.vobna dd.namiko 
veoona !mtenzi.voo .i iste'lno se in­
·1:BlimlVlina. j� ubrzani.jlim ilUtmovi­
ma, Sto OOVjekn.t cira.n:a.snd'i� na­
mece neopoz:i.vu po.trebu bra..e ori­
j:ent:aoije, itrenutaCllog reagwr,anja 
i nedvoornislenih odllukJa. A pos­
to .ie oovr.ielk ,po .s!V.ojdm bi.,tnim 
konstiibucionalni.m osobinama iz­
medu os,ba,log J •. biC'e koje vid.i" i 
p(>Sto u ,njegpvom sv.a:kodnevnom 
filvoW vizuelillla sfera ii.git0. lim.zet­
no Zllla'Cajnu ulogu, sp,()ISdb:nosit i 
brmna v.izue1nog ,percipiirainja fe-
11omena IJ)OSta.:ie sve pres.udruij,a za 
niz ��iaa. od elemen:bannih i 

prvom redu metafizika slobode. 
Svojirn shvatanjem zadatka 1 

uloge filozofije 1''ihte je mnogo 
bliZ1 Marksu negoli Hegel. :t.a 
hegeLa se zadatak f.Uozofl.Je svo­
cu na poJimanje postoje<:ega, ona 
Je oKrenuta ka pro.Slosti. 1''ihte, 
medutim, pripisu1e filozofiji ve­
hku ulogu u izgradivanju i re­
vo1uciomsanju sveta. l filozofija 
jc tako okrenuta sad�njosti i 
buduCilosti, a to je ona sfera gde 
sloboda toveka mote dOCi do pu­
nog izrataja. 

izvesrum svojim tekstovima 
Fihte Je inaugurtsao neke kasnije 
vr10 znaCajne probleme i antici­
pirao njihova re5enja. Kao Sto je 
uobro poznato, Fojerbah je kri­
tlkovao religiju shvativ.S1 boga 
kao otudenje Covek.a. U tome mu 
nije pretera .sruno Hegel, nekim 
ooeljcima Fenomenol.ogije duh.a, 
nego vec i Fihte, za koga je 
precstava o bogu wnnogostrufa­
vanje Covek:a u miSljenju od­
nosno imagi.naciji i personifika­
cija . ljudskih Zelja. Fihte je ta­
kocte predosetio veliku i sve ve­
C:u ulogu naul:nika u savreme­
nom svetu. ShvatajuN da od nji­
hovog rada. i od napretka nauke 
zavisi napredak tov�anstva, 
1"ihte je naslutio moguCnost iz­
vesnih antihwnanisti.Ckih ten­
dencija pa je postavio zahtev da 
nauCilici budu na velikoj mo­
ralnoj visini i da ujedno budu 
vaspitaCi COvecanstva. 

.nnte je postavio niz z.a svoje 
vreme vrlo naprednih cilJeva: 
zantevao je  op.Ste J. jednako vas­
p1tanje i obrazovanje za sve, 
010 Je protiv ratova slatuci se 
s Kantov1m idealom "vecnog mi­
ra", trai..io da se stvori savez 
naroda radi OCuvanja mira u 
svetu i re!iavanja sporova

1 
pravo 

na rad i aumost rada svih cJ.a­
nova dru.!itva, pwiu jednakost 
ljudi, odumiranje vlastl, izgrad­
nju druAtva Koje omoguCava 
razvoj svih pozitivnih potencija 
COveka i usmerava rad svih na 
ovladavanje prirodom wnesto na 
medusobnu borbu, ukazivao na 
racionalnu organizaciju i plani­
ranje itd. Ima niz momenata, 
dakle, koji se mogu okarakteri­
sati kao socijalistitki po tenden­
ciji. Zato je Engels imao potpu­
no pravo da Fihtea, pored Hege­
la i drugih, ubraja medu zna�j­
ne prethodnike nauCnog socija­
lizma.. 

E'ihte je prvi u klasiCnoj ne­
ma(:koj filozofiji ul!inio zaokret 
ka dijalektici. Dok Kant dija­
lektiku tretira kao "logiku pri­
vida", Fihte je  shvata i prim.e­
njuje kao metodu sistematskog 
izvodenja filozofije, Cirne umno­
gome omogufava rad mladome 
!:ielingu i narol:ito Hegelu. U tri 
osnovna stava Fihteove filozofi­
je veC je kao u klici sadrtan 
osnovni princip Hegelove filozo­
fije :  negaoija negacije. 

Najzad, sUStina Fihteove filo­
zofije je humanizam. Medu hu­
manistima nemal:ke klasiCile fi­
lozofije i literature on je naj­
bli!i realnom humanizmu Fojer­
baha i praktiCllom komunistiC­
kom hwnanizmu Marksa, u ci­
joj osnovi lei.i praksa revolucije, 
kao suStinski oblik ispoljavanja 
slobode Coveka. 

llli,IJo pmk.ticno.h pa do omh n�j ­
odgoVQI1lljih i v.i:sak�eciiii3dlizi­
ria.niih, tk.o:ie monamo obav!ldati u 
k<>ll\Pleksnoj realno·sti svakodnev­
ruih a/ktri.ynosli. Ciru. mi Se stoga 
da n-ova vizuelna umjetn.06t pos­
jedu.ie danas, ,pored svog o'bli.kov­
no-tehn�kog 'i oocio-simboli&og 
jo§ i i«!an j)()Sebni psalloada.P­
ta:biln:i. u(ina!k:: ona ibi anog]a birtli je 
clan od od,iuijuju6ih iffltrumenata 
ko.ii co wmoci �rit1 dianas­
nj e mnoge zaos:ta.Jle naivlilke na naz­
nim nivotima svi.jesti d. usmderavn­
bi, naI"'a!WlO u ,gra:nd.cama svog do­
se®al 00\lieka 6UVU'elllenosbi koa 
Jednom novom a:kmiv4stickom i 
sbvarailaakom II"aciona!izmu .kojeg 
Ce z.ahltjeva:11i. �ena ri dsinamiona 
tivotoo ,pna:ksa danasnjeg J. nas­
tuP8.JuCeg vir.emana. U osnOVi Pi­
celjeVli.h ,projeilcata utemeljeno je  
uvjerenje o lbauovom m()fJUCem 
dJelov,a;n,iu !Plas- ob,Lika l 
stru!kitu.ra u 1kolli.Stulrud.ranJu Cov­
i.ei<Dve fil<i6ke. psihiicke i duhoovne 
sta:bi!Lnas1bi. u jednom svijebu koji 
tu rsta;bilmost treba <la Oill()gU6i a 
kojd ju j e, lkao Mo to dobno zna­
mo, Ii. u danasnji.oi i u nedavnoj 
pro.slooti rerto na,ibnibaJ!niije ug­
roZB.vao. PIU!'.lli.m provjereni:iem u 
ope:nat:dvno shva6eni red, mjeru, 
pla.n d jasnu imiisao, Picedjeva wn­
jetmost d;eili da se od.Ul)fe svtim ne­
saNTS6Ilostlima kQjim.a smo okru­
Zen.i � stv.airaiu6i. ,pou:zrlanim mi­
rom svu.i kimjjnje .komunilka,tivni 
i op6e rarrumnJd.vi jezik .cistiih vi­
zue!lnih zmkova. :held. da n.iasl.ut.i 
l predV'i<li jedno budui:e :,ajedn.l�­
ko gradiJteljslro wi;ieme SVl\ieta. 


