
,.Da ntje pekaTa, ti ne bt danas jeo 
h.leb. Da nije dobrog krojafo, tt ne bf 
imao §ta da obute§. Da ntje ma§inovo4e, 
ne bi mogao da putujd. Da nfje uCtte­
ljice, ne bi nikad nauCio da pUd." 

Pttao sam se zbog Cega svt ti dobri 
!Judi vode brfgu o ment; ko sam fm 
ja? Sta sam im ja? ( . . . ) Na§I uCitelji, 
meduthn, nisu reklt jednu veoma va!nu 
stvar, koja bi sue razre§fla: i pelror l 
ma.ttnovoaa f uCite!jica rodm su izme4u 
ostalog t za - novae. 

Moma Kapor 

Oct pre godinu i viSe dana u beograd­skoj knjiZevnoeti pOCela su se javljati ost­va.renja osebujne sadrlinsko-formalne strwkture, sasvim nova po svom senzibi­litetu i sveia u svom .tonu. Tih nekoliko dela beogradskih knjiZevnika i danas ci­ne otvorenim izves.ne nedoumice : kako tumaCiti upravo dijametralnu suprotnost izmedu, inate gJobalno-tematski bliskih drama, kakve su, na primer, LeboviCeva 
Haletuja i Bec.koviCev· Honorarni kralj? Ili : u kakvoj to vezi po raz1'il:!itosti stoje 
Bajka Dobrice Cosil:a i Vreme Cuda Bo­rislava PekiCa, odnosno Njen prvi Caj Brane Ornfevifa i Godine ratne, godine 
mirne zagrebaclkog autora Iva Stivi�iCa? Zatim : koliki je i kakvog je lwahiteta raz­mak izmedu KLsovog Eduarda Sama j DimiCevog Tole ManojloviCa? . .  ltd., itd. Belcie<:i istorijska, socioloska, politiCka, na�na, QJ>Ste-kulturna i ko zna jOO kakva sve fakfa kao presudne uslovnosti Zivota i smziti literarnih ,.,pravaca" i ,.Skola", iknjiZevna istorija j e, pre�esto a neopro­stivo, prenebregavala dve komponente od nesumnjive delotvornosti: promenu senzi- · 
bihteta, odnosno evotucionu metamo-rfozu 
COvekove psihol..o.§ke konstitucije i reak­
ciju. ,.literature u toku" na svoju knji�ev­
nu. tradiciju iii, pa.k, titeraturu koja se ost­
varuje istovremeno s njom. Tako je, na primer, lmjiZevna istorija zaboravila da kaZe da j e na ostvarivanje renesaniS'Ile knji:Z.evnosti, pored onih faktora, presud­no uticala i metamorfoza ,psiholoSke stru­kture COveka, kao i reakcija kn,jizevnosti koja se radala na crkvenu literaturu, koja joj je prethodila. To. Sto je, recimo, Bo­kafov Dekameron u svom epiikurejskom 
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l::Civ;� najbolje, bas time Sto s,u Zitija svetaca u svojoj tamn,janSkoj eteri6nosti bila tako isposniCki suha i besbrasna. A, o.pet, -da urzmemo drugi primer - u fenomenu D.l0jsovog ULiska (Odiseja) mo-l.e se pre­poznati pozna stvaralaC:ka reakcija na Homerovu Odiseju. Dok je Homerov Odi­sej sav u womadnim, epsikim do.gadajima, ambijentiranim u Sh-oke vremenske j 

prostorne mede, dotle se Di.ojsov Odisej, pOStovani i jadni gospodin Blum, ostva­ruje u sitnim, prozaiCTlo-svakodnevnim radnjama, kao Sto j e jutarnj e pdenje jaja za Zenu, Ci.tanj e novina u klozetu, odla­za:k na nevainu sahranu preminulog bez­naCajnog foveka, - a Citava ta Blumova 
odiseja, ambijentirana je u klratke vre­menske okvire samo jednog dana i uske geograflske prostore samo jednog malog grada. Tako je, dakle, sa svojim sen:zibi­lltetom koj i nij e imao sluha za ,,epske te­me", Dzojs stvaralaok1i potvrdio PI'll16tovu 
ina.ugu:rociju sitnog dogactaja, koj i je doc­nije Vird.i.inija Vull feti!izirala. Primera koji bi dokazivali po Zivot li­terature bitnu delotvornost dve gore po­men.ute komponente u svakoj knj·iZevnoj istoriji ima, naravno, bezbroj. Ukoliko je te dve .kOJT\POnente knjiZevna istorija tet­Ce i vi.Se zapostavljala ili se C8k o njih pot!J)uno oglUSivala utoliko je manje ve­rodostojna bila mapa uticaj a na litera­turu koju je ona davala. Jer, te dve kom­ponente, ,u konstelacij'i sila koje utiCU na sud.binu knjifevnosti, ne same da nisu 
po svome znacaju inferiorne ncgo su po­nekad od primarne vaZnosti. Cini se da bas jedan senzibilitet druk­Cijeg, novog kvali.teta i sila unutra5nje reakcije u knj'i.Zevnosti vise i presudnije nego bile k:oje druge komponente uslov­ljavaj·u da se u ovom trenutku na!e knji­Zevnosti u beograds:koj proz:i i drami ost­varu1e veoma sveZ, Ca'k sasvim nov ton. To je ton demitizacije, nefantastitnosti, 
depatetizacije, nesentimentalizma, nepesi­
mizma i, iznad svega, ton tjupke i ma!­
tovite non!ala.ntnosti. Spontano, dakle bez programa, Cak i bez uske generacijske srodnosti, taj novi .knjiZevni talas fine Borislav PekiC, Matija Be6koviC, Brana Crnfovil:, Alelksandar Popovic, Moma Di­miC, kao i nekoliki drugi. Njihovi sar­mantni, pospOOJli, ironit-ni, ciniCni, sar­kastiCni, burleskni svetovi stoje nasuprot mraCno fantas·tic"::nim bolecivo sentimen­talnim a truJim i samorazjedajuCim sve­tovima Dobrice CosiCa, Filipa Davida, Danila Ki.§a, Mh-ka KovaCa . . .  Tako, recimo, kao protivbala.ns CosiCe­voj Bajci, koja patetic"::no i pesimistiCki, a na naNn filozofskog tra'kltata mitizuje tre­nutak svetske sada.Snjosti, imamo Peki­Cevo Vreme Cud.a, ,koje demitizuje BibUju, taj najveci mit hriSCanske civilizacije. Ali , PekiCeva revalorizacija Jegende o Hristu dosledna je samoj sebi same uto­liko Sto je desakralizovala biblijske likove ,,.prevodel:i" ih sa .njihove ne­zemaljske, ,spiritualne alegorij�e me­taforiCnosti na sugestivno realne, ,,pri­zemne" figure, sa obitnim ljudskim sta­som, sluhom i glasom, ali je ta revalori­zacij a izneverila sebe svojom formalnom strukturom, jer je zadrlala biblijstku sin­taksu, sa onom, za nju tipiCnom starin­siko-miitskom patinom u zvuku i sa onim 
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BOSKO IVKOV 

:ijenim patosno-uzvifonim, a jed.nolibilin 1 prenapregnutim ritmom. Burleska gospo­
dina Perun.a boga groma Rastka Petrovi­Ca, na primer

1 
daleko je smelija i talen­tova.�ija ,,kritika" hriSCanskog uCenja, ali Fek1cevo Vreme Cuda donosi Sim obu­hvatniju viziju no Sta je to Rast!k�va. . Sa s:7oje dve ,,tv-ironije", Vozom koj-1 Je nosio naOCare i HonoraTnim kratjem Matija BeckoviC se nasao u onom talas� d;_amskih �t':'8:ralaca koji su, buduCi druk­bJeg senz.1b1hteta, a prezasiCenog sluha ust_ogljeno oWiljnim, testo ishitreno pa­tehzovanim hiljadu i prvim va-rijacijama na ,istare teme", huligan&k.i smelo a na naCin mB.Stovito igrive i humorne 'nonSa­Jantnosti pOCeli da sa ti.h .,varijacija na star� .tern;" sk.idaju fetiS nj ihove ozbilj­nostl I lazno zlato njihove tragitnosti. U jednoj formalnoj struktruri koja je za­boravila aiko je ikaCi.a i znala za Aristote­�ova �atela dramske poezije, Be6.'koviCevi Junac1, ponekad veselo, CeSCe ialosno smesni, do:Z.ivljavaju svo1e ljudske drame koje redovno nisu ni najmanje dramatic� ne, i prema kojima se i autor i akteri odnose sa jednim .za6uduje{:e tvrdi.m ciniz­mom, Junaik Honorarnog kralja - da se za trenutak zadl'Zim na toj drami koja mi je sveZija u seCanju - Zivi izmedu os­tal_og, i od toga Sto se pred zadivljenim 0C1ma poltrona ,,busa u pr-sa" Sto je za vreme rata bio ,,medu Zicama"; ali kada ga u televi.iiijskoj igri, kao statist�-Iogo­ra�a, po(:ne da tuCe tamo neki jednook.i Frie, naS ZOvijalni a samozvani kralj -pada u. n�vest. Daikle, biVJSi logoraS je same b1yS1 l?'goraS, jer, kada su preslale okol�osti koJ e su inicirale njegovu neg­daSnJu hrabrost, on doiivljava pobede iii poraze, vec prema tome koliko j e spre­man za drukoije hrabrosti i podvige koje ovo danas od njega trazi. Prema tome oCigledno je <la ova Beckoviceva ili bi!� tija sliCna drama, 1koja skida oreol he­rojstva sa glava bivSih ratnika i logora­�a, stoji u sasvim opozitnom odnosu pre­ma, na primer, Hatetuji i Lutki Dorda LeboviCa, a svoj im cinizanom i sar.kaz­mom ona se u ovom trenutik.u naSe knji­Zev.nosti javlja kao antivalent, recimo, 

Komandantu Sajleru Borislava Mihajlo­viCa-Mihiz.a. ,,'J.'v-ironij e" Brane CrnCeviCa - Devoj­
k� _sa tri oca i Njen prvi Caj -, u svome cm1zmu daleko rafinovanije od Be6'kovi­Cevih drama, isto tako se nalaze u napoiil.l da des�ntimentatizuju i depatetizuju � vesne lJudske odnose i stanja. U Devojci s� tri oca . devojka

1 
kuCna pomoCnica, i nJen veremk, mehanifar, vole se na na­Cin ·n�8: koji se d? •sada u naAoj drami nije, a u z1votu uvehko i Skoro odvajkada je­ste volelo. Bez ikakvih tabua lai.nog mo­Ta.Lnog Cistun.sLva i malogradanske sra­meZljivosti, bez .znanja da i postoje Beto­venova Deveta simfonija i Petirarikini so­neti, bez viteskih podviga koje tek Sto n!je ili tek llto jeste izvrtio ,,izabrani1k nJena srca", bez naparfemisanih pisarria sa .crteiom srca probodenog strelom, lbez rel:1 o zvezdama i suza Jknu,pnih kao te zve'"JJde, najzad bez ikakvih dublj ih mo­Tnlnih dilema koje bi bile izazvane torn 1jubavlju - CrnCeviCevi ljubavnici se v?le j ednostavno i spontano, ne prestajuCi 

Ill za trenutaJk <la brinu s\l'e svoje sitne ovoz.emaljske brige, i zato ova drama sa svojom prigU.Senom, itrpkom poetic"::no§cu ni u jed.noj sekvenci ne gubi na stvarnos� noj ubedljivosti. A kakvim sve i Jrnrnko brojnim dramama stoji nasuprot ova Crn­CeviCeva teievizijska igra - ne bi tre­balo, a ne bi se ni moglo ,nabrojati. Dvuga CrnCeviCeva drama, Njen prvi 
Caj - ironitno karikirajuCi na§e danaS­nje salonsko pomodarstvo u Hkovima j ed­nog ,.,biVISeg Lic"::anina", jedne uCiteljice Iepog ponasan.ja, jednog belosvets.kog bon­vivana i jedne ,,slatke guskice", koja je ,.iz opanaka odjednom upala u lakovane · ci,pele" i koja, na ,svoje sopstveno c"::-ude­nje, mesto dojuforaSnjeg ,sr,bijanskog .,bre" treba da govori neka-k:vo francusko .,msje" - doprir1os,i ta�nijoj umeinickoj slici naSe danaSnjice, a unutar ik.nji:Zevno­sti javlja se kao korigativ StiviCi(:evoj drami o ,,nasem radnom foveku" 1koji na prljavom i pokislom gradilistu, sa jednim kortaginov-sklm zanosom, zida stanove i, u.z.gred, raspravlja o nekim problemima socijalizma. Kad je vet. rel: o dramskom stvaralaSt­v-u., nikako se ne moZe zaobici · ime Alek­sandra PQJ)oviCa, tog momentalno naj,pro­dUiktivnijeg jugosiovenskog dramskog pi.s­ea, koji se na svorne stvarala6kom planu najtalentovanije i najvidnije ostvario kao pripadnik ove nove iknji:Zevne struje, i to, a1ko se ne varam, ne toliko Carapom od sto petlji i Krmetim kasom koliko te­· 1evizijs'kom dramom Kad se setim srete. Za potku ove drame Popovic uzima kla­siCnu, verovaitno najviSe koriSCCnu 1, da­bome, najbanali.lzovaniju ,tem.u, temu ,,braCnog trougla", da bi je, IiSenu, svaike sentimentalnosti i pateti.ke, apsolutno re-

valorizovao, do 1kraj a joj otupljujuCi njE­ne antagonisti�ke sile jednim flegmatitno ironitnim, sarkastiCnim, na momente fak burlesknim tretmanom. 
U kontek!.Stu ovih i ovakvih ostvarenja DimiCevoj knjizi 2tveo iivot Tola Manoj� 

loviC pripada izuz.etno, j edno od telnih mesta. No, pre nego .Sto pol:nem utvrdi­vati realizacije Tolinog Zivotoplsa prema sa.vremenoj ,knjiZevnosti, razmotriCU njc­gov odnos 1prema na?ioj knjiZevnoj tradi­ciji. DimiCev Tola ManojloviC - nesud:eni selj ak, samouki sluga, nedouCeni kameno­rezac i kovaC, nesposobni, rpre vremena otp�teni vojnik, oinace ,,Po zanimanju penz1oner, roden 1905. godine iz Nemini­kul:a", ispod Kosmaja - pc nekoliltim bitnim, ,reklo bi se genetiCkim osobina­ma, prijpada porodic-i radosno i gorko os­mehnutih, Seretskih likova naSe k.njiZev� nosu, koji su tokom vekova grkoj z.bilji zivota rpreodolevali snagom i hrabrOSCU smeha. Medutim, stoje6i rame uz rame sa najznatajnijim predstavnicima s-voje .,familije", Tola Mnnojlovil: neCe dozvoliti sebi da nekom od tih predstavn'i-ka bude brat-blizanac. Poput Dl"ZiCevog Pometa Trpeze, K�i6evog Davida S·WJ)ca, i Si­meuna Daka i KrleZinog Petrice Kerern­puha, DimiCev Tola ManojloviC ume biti izelica, priCalica, spadalo, lukavi domi.S­ljan i je�i kritik. Ali, nevino stidljiv, ni­kad lasc1van kao Pomet, Tola moZe <la pojede ,,dva sanduka licidemkih kola�" i da popije Citavu ,,kabuliau Iimunade", no ne iz pometovske prozdrlji:vosti nego zbog manojloviCevske Zelje da dobLje sit­nu apkladu. Kad Skrto, redovno ne iz:miil­ljajuCi, prifa, Tola kao da priCa jedino sebe i prie,e radi, 1te svoj im govorom ne ozarava i ne onadava, kao sto, na dl"'lJ8oj strani, Cini Simeun Dak, divni lailjivac bez�aniCne ma.Ste. Dok u Davidu Strpcu .,ima milijun srca i milijun jezika", koji­ma je pred ,,carskim sudom plako 4spred milijuna d'USa", dak osude Petrice Ke­rem,puha, isto tako, imaju OJ)Stiji dru.§t. .. veni znafaj , dotle se Tola, sa svojim jed­nim srcem i jednim jezikom, !ale<:i se na predratnog ,,Talijana" Dorija Sito mu nije dao ,,validu" i na posleratno socijalno osiguranje Sto mu daje same ,,10,5 hilja­da na jedno O:ko", ne interesuje ni naj­manje za ono Sto se de.fava preko granica njegove uske i kratke ,,gunjice". 

Kerempuh je, medutim, do kraja ostva­rena, u svojoj gortini sasvim otvorena smelost bespoStedne osude. �ito je, ?akle, d� . su -svi ti likovi koncipirani kao �arnac1Je odr��nih ideja i ideolog.ija, �o? e su, nes.�mn_J1vo, u njih spolja pro­J1c1rane svestl p1Saca o socioloS'kom zna­tenju i znac"::aju misije svoji:h. jWla!ka. To­la Manojlovi(:, medutim, bitnije neodre­den drU.Stveno-ekonomskim, vremenskim i geogra�im datama u kojirna traje, dakle soc10lo.5'.ko..._politil:ki obezbojen, knji­Zevno strogo 1_nd1 vidualizovan, netipiziran, sobom se nos1 - .kao �to je to sluCaj i sa junacima CrnteviCeve Devo;ke sa tTi oca - ni ,svoju ni autorovu svest o zna­��mju i znaCaju, smislu ili besm.islu svoga :t1vota. Do lkraja zaokupljen -svojim i sa­�o svojim brigama i intere3ima, taj obit­m Tola ManojloviC Zivi skoro sawfm obi­Can Z'ivot, Ciji se neveli.ki, pri tom j� .pri­g�Seni tragizam ne iskaz.uje onim njego­v1m ,,HOCU u bolnicu u Mladenovac da - !i��·�g:�o onim ,,NECU mnogo Sta, jer 
U n_B.So(savrei:r:i,enoj pr�i. pak, lik Tole Man0Jlov1ca -stoJl potpuno usamljen. U svojoj, i pored Zivotnih nedaCa stame­nito uravnotezenoj psiholOSkoj lkonstitu­ciji, on je, poput PopoviCevih junaka iz drame Kad se setim srete, upravo dija­motralno suprotan junacima F'ilipa Davi­?a, koji, buduC! destruisane 1psihe, posta­JU frtve nagona podsvesti. Po svojoj su­hop�rnoj jed.nosta.vnosti i hipkoj prizem­nostl, Tola Manoj loviC je sasvim dalek rafinovanom, eteril:nom, u bolel:ivim ma­glama panonske ni.zije iSfozlom F.cluardu Samu, Danila KiSa. Svojim nevino best­rasnim Zivotom Tola se javlja lk.ao anti-

f���:a s�:!tfva��re�ih brfi1�t;. �fr�Kovafa. Sav zatomljen u sitne, neiz.uzet-. ne d��ad�je, Tola Manojlovi(:, taj ,.mali l:ovek , m za trenutak ne<:e ,biti ,,roali fovek sa velikim Zivotom", lkao Sto to bivaju bajagl veUki glum.cl, mali trafi­kanti i neogtvareni umetnici Vladimira StojSina. Dok se i Davidovi, i KIBovi, i Kovalevi, i StojSinovi junaci neminovno a jadno i mraCno os�aju, raspadaju, dotle Tola ManojloviC - sa onih svojih Cetr<le­set i pet kila .koje ima ,,ako ne la.ie va-ga u Mladenovac" i ako se ne ,.opsiguju ove 
�;�:i

0fedr�; .. :::�j!:'ina��p,:le�t�� uprkos, Zilavo traje. Taj Tolin neisorpan vitalite_� srb�j�_nskog seljaika, s j edne -stra­nc, na112raz1t1Je ga odvaja od ostalih ju­naka sayremene proze, a, s druge strane, pored nJegova teretstva, najpresudnije ga kao lik odreduje. 
_Dakle, nesentimen4alnim, depatetiwva­nim, nelegendizovanim, trr,kim, crno-hu­mornim Zivotopisom Tole Manoj loviCa -

tom, samo na najb�tnije svcdenom biogra­fijom jedne jednostavne, prostosrda�ne, 
ponekad l�ave i, iznad svega, psiholo�k.i stamenc lltnosti, koja boluje od be:d>roja 
ovozematjskih bolesti - Moma DimiC se jav��a kao stvarf:klac koji, z.ajedno ,sa Crn­Cev1cem, Be6kov1Cem i PopoviCem, stoji u najopozitnijern odnosu prema lknjiZevnlm stvaraocima pomerenih, degenerisanih umirufah svetova. ' 

·Ako ne zahvaljujuCi svesnom znanju, a ono zahvaljujuCi stvaralaCkoj intuiciji, Di­miC ni formalnom -strukturom svoga dela ne<:e ni za flrenutak izneveriti taj svoj opozitni -stav. Naime, autor je, buduCi do kraj a .privr!en veristiCkom knji:Zevnom metodu, ostavio svom juna.ku <la auten­tiCnim ,govorom ispriCB svoj Zi,vot, all je �u prilu raz.bio na ,.ternatska ipoglavlja", 1zbegnuv§i take lkonstituisanju bile kakve fabularne gradnje i time spr0CiV'Si legen­dizaciju svoga junaka, jer je svaka, i n'aj­nerazvijenija tabula, vet sama po sebi -mit. BuduCi <la je, ba5 kao i drame pome­nutih autora, bez preparirane rafinovano­sti, be2 fabulairne iskonstruisanosti, bez nametljivo aikcentovanih dramatskih kli­maksa, potll)uno non�alantan u svom to­nu, Zivotopis Tole ManojloviCa ne moZe naCi svoje pravo mesto u, recimo, even­Lualnoj seoskoj biblioteci Tolinih NEmi­nikuCa, nego Ce ga naCi u kabinetskim bibliotekama, medu knjigama kamerne cizelirane, na falost Cesto anerniCne po� ezije i proze. Ova ili jedna sliCna knjiga preko je potrebna naAoj i svalkoj litera­Luri u, recimo, pedeset godina njena tra­janja, ali jOS jed.na takva knjiga bila bi i ovoj i svakoj ,knj'i:Zevnosti neoprostivo -su­visna. Zato ostaje na Momi DimiCU da se kao stvaralac, ,pogotovo kao pripadnik struje o ikojoj je ovde ,neprestano bila rec"::, potvrdi novim, strukturalno dru'k:fijim delima. Retk.o se detava da se u jednoj litera­turi sasvi.m istovremeno a ta:ko raznosmer­no kreiraju dve struje. Ove, pak, dve beo­gradske, u svojoj apsolutnoj i:idiferenci­ranosti, ne�ojivosti i nepomirljivosti, u stvari, med:usobno se potczitavaju, ddka­zuju i opravdavaju. Mnogobrojne relacije izmedu njih, od lkojih su neke same sk.i­cirane u ovom eseju, tokom vremena (:e se jo! tvrACe i j asnije konstituisati, a ta­da Ce nastati trenutak za jednu podrobniju i nauCniju analizu. 


