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ovanaeste jugoslovenske pozori�ne igre ni­
su nikoga ni odu!evile n1 pe>Sebno razofa.ra­
le. Na nlvou zainteresovanosti teatra za sa­
vremenu domaCu dramu, one su pru1ile i vile 
nego !to smo ol:eklvall l nasluClvall ix naJav­
lJenog programa.  Problem, dakle, ni!e u stva­
ralafkoj oseci nego u shvatanju pozori§nog 
festivala kao negovanja ustaljene zvan1fne 
forme umesto kao prezentaclje rezultata ko­
jl se ne ostvaruju godl!nje nlti u bllo kakvim 
pravilnlm vrcmens'iclm razmacima veC po 

· unutraAnjim zakonima stvarala!tva podlo!nl­
' ma kllmakslma koje prouz.rokuju datiko sup­
tilniJ1 finlocl. 

Zato je za mene dvanaest godina cgzisten­
tan problem, jo! uvek nereAen, kako se u 
praksl priblliitl nal:elima koja lz godlne u 
godlnu svl koji na bllo koJI nal:ln kreiraju 
taj restlval lzneveravaju. Alm, nalme, lloCemo 
turlsti.l:ku atrakclju kao !to su Dubroval:ke 
Jctnjc !gre, onda je sve u redu. Ako hoCemo 
smo�ru pozorl!nog umeCa ansambala, redi­
telja, scenografa i kostlmografa, primedbe ta­
kode otpadaju. All ako hoCemo ono !to stoji 
zaplsano u osnovnlm dokum.entlma ove ln­
stltuclje, ako, dakle, hoCemo smotru Jugoslo­
venske savremene drame, onda ill moramo 
da budemo na vlsini sopstvenih zamisli pa 
cta' se Jedne ill l:ak dveju godlna odreknemo 
festivala, a da treCe .Oestlval traje dvadeset da­
na, m da prepustimo Pozorje sudbinl mnoglh 
pokoJnih JnstltucUa kojc je  uguSlla sopstvena 
konvenclonalnost. 

N!je to samo moja zabrlnutost. Zabrinuti su 
sv1 oni 1·adi koj lh je  Pozorje osnovano: pis· 
ci, dramaturzi, pozort!'ini teoretll:ari i krlU­
�ari. Oni kojt su se oko Pozorja okupili po 
drugim linijama, reprezentativnijim i spek· 
takularnijlm, svakako nisu zabrinutl. Jer ako 
jednog dana Pozorja vile ne bude, stvor!Ce se 
neki drugi festival kojl ce takode lmati svoju 
rc-p:czentativnu 1 spektakularnu stranu. BO· 
j azan izaziv�lnjenica da reprezentativnost l 
spckt'akularnost par.tlclplraju u krelranjv 
prakse Pozorja daleko vile. 
- A Glavnl odbor kao da viAe i ne razml!ilja 

o tol'nc imamo Ii mi zaista autorskl festival 
iii ne�to ho se u stlhljl namera, !deja ( fi­
nansljskth sredstava profillralo u Stertjino --iro­
zorje, a Ato ja  zaista ne bih umeo da okarak­
teritem na nal:ln koji dozvoljava da se u 
tom imenovanju otkrlje I izvesna Jasna fUJtk· 
clonalnost. Mo.2da ce . autortzovani stenogram 
sa ovogodi!njih sastanaka Ocenjival:ke komi­
slj e provociratl razgovor za kojl nikako ne 
stlfe da da lnlcljatlvu najkompetenbniji fo. 
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STAY I HRABROST SELEKTORA 

_ Pri takvom stanju stvart lice sa najnepri-

�����l:ki:;��:tn;,a 
s
:s::i

k
�ol� s!

1

�S:�!��: 
vell do nlvoa na kome sada flvotari, ol:eki­
vali su ad Petra Selema da obavi posao na 
oplae zadovoljstvo. Selektor se, medutim, su· 
oCio sa ogromnlm brojem prijavljenlh pred­
stava i mln.imalnlm moguCnostima da iz tog 
nabujalog kvantlteta sastavi bar pdstojan 
repertoar. I o:i'i je  taista Nnlo najv'l!e Alo e 
mogao. OmoguClo nam je da sa'gledamo trc­
nutne dispronorc!Je u dometima do kojih su 
se vinull pojedlni graditelji pred.stava, da ooe­
tlmo i plodonosno nezadovoljstvo tekstovlma 
I poneko lzuzetno zadovoljstvo zbog izvrsnlh 
lndivldualnlh ostvarenJa u samlm predstava­
ma. Repertoar Petra Selema bio je, sem toga, 
krajnje nekonvencionalan. Selektor je, o(H­
gledno, imao dovoljno lil:nog stava 1 dovolj­
no hrabrosti da ga nil:lm ne fascinlraju ug­
led pojedinlh ku6a 111 zvutnost lmena. Neza­
obllazna je  t neporeciva njegova indlrelotna, 
samlm programom lzrel:ena konstatactja da su 
repertoari u pozoriAnlm centrima sve neaktu­
elnijl I komercljalnlji W plod neodgovornog 
subjektlvnog estetizma njlhovlh rukovodilaca, 
a nal:ln pozort!nog mt!ljenja, dakle i delanja, 
sve akademlzovanljl. Dvanaesto pozorje u 
svoj svojoj prosel:nosti ima I sveUi trenutak. 
Ta pozlUvna I ohrabrujuCa koliko, istina, I 
obeshrabruJufa l:lnjenJca puna je afirmaclja 
ma.lib provincljskih i eksperimentalnih teata· 
ra. Pozor!Anl fivi duh preselio se u Zentcu I 
Trst, a svoju sposobnost da se odene u nova 
savremenUe ruho pokazao u predsTavama tek 
rodenih kuCa - Drarnskog teatra lz Skopja I 
Teatra itd. lz zagreba, koji je svoJu predsta­
vu, opet zbog forme I kalendara, prlkazao 
van konkurenc!Je. 

HronolOOkl posmatrano, PozorJe J"e po6elo 
dosta zadovoljavajute. Od prate<:ih prtredb1 
posebno je zanlmljlv bio Prvi medunarodnl 
trljenale pozortSne knjige i periodlke. On je 
omoguC!o upore<1enje produkciJe u lnostran. 
stvu sa produkcljom kod nas, naravno - na 
naSu stetu. Ostavimo Ii po strani tehnil:ku 
opremu naSlh knjlga I l:asopisa, koja u ovom 
trenutku Ima va!nostl samo ako naAu pro • 
dukciju posmatramo u svetlu medunarodne 
teatarske aflrmaclje, poraz!Ce nas flnJenlca dn 
od svih lzlagal:a, u pogledu raznovrsnostl J 
sistematifkog reglstrov'anja I pubUkovanja po­
zori!lne i pro!'ilostl I sada!njostl jedva drfimo ko­
rak jedino sa Bugarskom. Nisu samo zemlje sa ve 
likom pozor!Anom tradlcijom tspred nas. Pre­
tekU su nas praktll:no svl. Treba samo vi­
detl sa kakvom paf.njom, ukusom I a1urno!l6u 
publlcistlka u svetu pratl pozortSte pa lza· 
Ct sa neotklonjlvim utiskom da prema da­
vanju dobijamo Jsuvl!'ie. 

DELAVNI CA OBLAKOV 

uvefe nas je Mlle Korun ponovo pr!Jatno 
lznenadlo. Ostala nam je u pamrenJu njego­
va tzvrsna postavka Cankarevog ,.Pohuj!'ia­
nja v dollnl §entflorljanskoj" ! reditelj Slo­
venskog narodnog gJedaUAl:a se i ovog puta 
trudio da pruf.l ostvarenje dostojno pro!llogo­
diSnJeg festivalskog deblja, Sto u potpunosti 
ntje u tome uspeo, uzrok je u slabostlma 
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teksta Mlhe Remeca. Autor ,.Delavnice obla­
kov", uprkos sopstvenom uverenju da je 
gledaocima otkrlo speciflfan problem , pru!io 
nam je varljantu ol)§teg problema socljalis­
tl{:kog dru!'itva u prvoj fazi razvoja - prob­
lema da se u okvlru etil:klh koordlnata re§i 
sukob sitnosopstveni{:ke seljaflre svesti sa 
imperativlma generalnog razvoja zajednice. 
zato su i literarni kvaliteti ostali u okvirima 
moguCnosti koje je takva uopAtena i shema­
tizovana varijanta prufala. Umesto analize 
koja bi poniranjem do ljudskih individualnlh 
autentii':nosti stigla i do te tra!ene i najavlje­
ne, a neprlsutne spectfll:nosti, imau smo pri­
liku da slusamo 6aopAtenja jedne radoznale i 
smele opservacije koja je zahvatala liiroko all 
po povrAini ill do dubine do koje seie brza I 
lakomislena optika reportate. 

Autentifnost koja se tu i t.amo ipak fob, 
bila je vlSe autentil'!nost u nama,  u unlver­
zalnostl etll:kih krlza i vel:.no budnom rezo­
natoru kolektlvnog humanizma, nego ,auten­
ll!nos ikova na scent. Tragizam, beznade, 

zbunjenost I demobllisanost bile su vi!'ie deo 
pozori!'inog efekta kojl je lnvencija redltelja 
izvukla l lz mlnimuma preduslova koj i su 
postojali. 

Scenograflja J e  takor:le omoguCUa da se osetl 
strava od ljudskostl zarobljene unutar slvlh 
vlsokih zidova dru!ltveno-admlnistratlvnc de­
humanlzovane ma!llnerije. All taj crnl blok 
udovica kojl skoro stmbolil:no opomlnje l 
Drejc sa zarobljenom vojskom napae'enlh pris­
ta!'ia egzlstlraju na taj nal:ln samlm svojim 
pMsustvom, Sto tekst l:ak dovodi do granlca 
relevanc!Je. 

KOMANDANT SAJ LER 

Skoro da se nema .§ t a  dodati negativnim 
beogradskim krltlkama predstave ,,Komandant 
Sajler". Oramatur!'iki veC lo!'ie sal:injen tekst, 
re:!:!Ja je dovela do !vice scenske katastrofe. 
Uzaludni napori izvrsnih glumaca kao §to su 
Petar Banl6ev!C i Severin BljeliC. Pred.stava 
je  OCigledno doHa zahvaljujuCi pre svega 
kreaciji gJumaca a i prisustvu lzvesnth Ute­
rarnlh vrednostl teksla koji Je, lako dramatur­
!lkl traljav, dljaloJkl imao nekollko bespre­
kornih sekvenci. 

Ono .§to, medutlm, treba ipak re<:1, to je  du­
boka nesaglasnost sa Mlhlzom kao stva-

Mlhiz, na primer, izjavljujc da se retko l:e­
ga tako grozi kao stmbolifnog, alegorljskog, 
paradoksalnog i apsurdnog teatra. Skor6, me .. 
dutim, nisam prol:ltao i video dramu sa tollko 
slmbolll:nog, alegorljskog, paradoksalnog i 

;ipsurdnog u sebl, kao lito je Mihizov , ,Ko­
mandant Sajler· • .  Ta drama poseduje i jednu 
povr!'inu apodiktltnost, te:lnju za podvodenjem 
pod univerzalni imenltelj svakog kolektivnog 
stanja koje nije pro'isteklo iz pobuda racio­
nalne svesti. U .,Komandantu Sajleru" gene• 
ralno je  osuden fanatizam ill, kako su to nt:­
ki kritil:iiri bezrazlolno ,.preclzirali" - fana-
tizovana svest. 

Kakva je to ,.fanatizovana" svest? Obifno 
ljudsko i istorijsko lskustvo ul:i nas da sklo­
nost izvesne svesti ka fanatizmu ne zavisi 
uopAte od obrazovanosti njenog nosloca. On 
se, istina, rada tamo gde se vr!i jedna dugo­
trajna I smi§ljena ideol�ka propaganda, ill 
gde nepovoljan nacionalni,' ekonomslci i kul· 
turn! polofaj odredenlh ljudskih .grupa stvara 
odredenu kolekttvnu predispoziciju. AU i u 
optimalnim situacijama .f'anatlzaciji pocUe!u 
izvesnl ljudi, dok drug! u identil:nim okol­
nostima, bez obzii.,t na l'\llhovu po�ciju na 
soclJalnoj skalt zadrtavaJu indiyidualni stav i 
individualni krlterljum. Sta je onda to u sves­
ti Ato lnklinira !ta !anatizmu? 

To je od.sustvo anaUtil:kog duha. Covek -
anaUtll:ar ne stvara se tlvljenjem u odrede­
nlm drutitv.enlm uslovima. On se rada. Ra­
da se sa osnovnim ljudsklm kvalltetom -
sumnjom i sa njom i umire. 

A Viii Sajler je upravo to. On koji izvrsno 
poznaje Ijudc, kojl je majstOr pslholog!Je, on 
superlorna suprotnost pravom fanatiku - Je­
len! 1, sklonom ka tlradama, rasno fanatizo­
vanom Melhiocu Vajsu, on nlj e fanatik. On 
moi,e biti l:ovek koji svesno prlhvata odre­
denu ldeologiju lako zna njen 11.ntihumanitet 
1 on bi to izvrsno blo. Ali Mihlz mu ne da da 
to bude ! Zato na sceni lmamo j edan tutno­
smeAan karaktcrolo§kl bastard i tu se zapra­
vo, na svojoj okosruct, drama ru!I, ona po­
stanje neautentifna, otud nedoumice 1 tu nas­
faju ona negatlvna dejstva koja je  Vlada 
Stamenkovie izvrsno dc!inisao kao poremere­
,1ost ravnotete u korist negatlvne komponen-
• e. Mlhiz Je, dakle, prona!ao nehotlce antl­
...,od soc!J allstil:kog reallzma. 

POKOJ N I K 

Nal:in na kojl J,e Ljub1sa Georgijevskl pos­
tavlo Nu!!Cevog .,Pokojnika" nlje nov prls� 
tup satiritnom tekstu. Novo je, medutim , to 
Sto je takav postupak prlmenjen u scenskoj 
postavi NuliiCa. ,,Pokojnik" je, istina, jedini 
NuSiCcv tekst na kome j e  takav treunan mo­
guC. Sasvlm uslovno, sporednim faktografs­
kim detaljima vezan za odredeno vreme, taj 
besumnje naJboljt komad njegov, oN�Cen od 
,,nu§i6evitine" i sveden na svoje prave zna­
l:ajke, igran u okvlrima smlsla a ne u ok­
virima gega, dObio j e u univerzalnijoj vred· 
nosti, postao prlhvatljiv l prtsutan u na!e 
doba. Ansambl Dramskog teatra lz Skopja, uz 
zenil:ki, bio je najulgranlja eklpa na ovom 
Pozorju. Da je  redltlelj u svom postupku osa­
vremenjavanja blo joS doslednUl bio bl to 
dogadaj koji bl se JOO duf.e pamtlo. 

KOO VECITE SLAll' I N E  

U predslavl Zenlfana dogodllo s e  ndto slll:­
no �to 1 u predstavl Slovenskog narodnog 
gledallita. Dobill smo atmosferu, lgru, kom­
pletan I uzbudljiv scenskl dotiv]j aj , a da Je 
tek.!:t bio samo !ormalnl conditlo sine Qua 
non. NastasijeviCeva poetika mlstil:.klh nago­
ve!taja tajanstwnog J nesavladlvog ljud­
skc:-g lskona data je pol:etnl akord, a zatim. 
prlsush·ovali smo jednom nesvaklda!njem rl­
tualu punom egzaltaeija, pslhll:kog i !iz!Ckog 
gr�enja, zal:aranog kruga sudbine u kome se 
koprcaJu bespomoCna b!Ca, rltualu u kome J� 
govor pootao samo pomoCni scenskl element l 
u kome je ono !'ito je bllo jasno, 
bllo to I bez posredovanja tekstuelnog smls-

la. uvek ma�tovlt kada su u pitanju ovakvl 
teatarski eksperimcnti i kada je  poe-zija nje­
gov scenski 2adatak, Jovan Putnlk j e  u Zora­
nu RistoviCu I.mac odgovarajuCeg saraelnlka. 

BORA ANAJ D E R  

Aleksandar PopoviC - vunderkind savreme­
ne na!'ie komediografije predstavlo se svojim 
do sada dr,m,aturtiki· najl:vr!Cim all i, u po­
rodici ostalih njegovih komedij a lstog ttp3, 
literarno najslabijim delom. To ne znal:i da 
Je  njegov doprinos na ovom Pozorju mall. 
Potvrdio je  svoju savremenost 1 autenti�nool 
I stvorio nov Ilk - Boru !najdcra. Bora !ma 
dvostruku vrednost: on je  1 reprezentant ni. 
za Ijudi slll:nog ponaSanja sUCnlh duhovnih 
horlwnata, sUCne sterllnostl 1 prlnudenostt I 
sopstvenlm I dru§tvenim imperatlvlma da se 
pona!a f egzistira iznad svojlh moCi, a isto­
vremeno i jedna svefe stel:ena osoblna koj a 
se u razlll:ltom intenzltetu nalazi u svlma na­
ma. All u ovoj komedlji Ima i veoma mno­
go praznog hoda, malih feljtonskih efekata 
1 bezrazlotnih . jezll:klh kalambura. Ipak, sto ­
ji l:lnJ'enica da je va!rnum prebroden 1 da se 
veC sa slgurno§Cu mole reCI da je  Nu.!HC do­
blo dos,tojnog naslednika. 

I opet su glumcl biSer predstave, a pre sve­
ga· Branko Ple!'ia I Dragutln Dobrll:anin. Re­
flja Opf!t. stvar nljc dovela do kraja, a sce­
nografija je primer. scenskog nagomilavanja i 
nefunkclonalne pretrpanosti. 

Tr!'il:ani su doW sa najslabijlm tekstom !es­
tlvala. Ipak, redltelj Babll: je poku!la:o da sa 
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I ne molemo tvrdlti da nlje uspeo. Skladan 
napor celog ansambla, lep smisao za Aanso­
nu svih protagonista i posebllo uspele kreaeijc 
JoS!{e Luke!'ia, Mire Sardol:eVe i Lidlje Kozlo­
vil:cve izn:ell su pred.stavu do nlvoa na komP. 
se prijatno pratJ. 

KAPETAN D:tOI\I PI PLFOKS 

Sa pred�tavom ZagrebaCkog k;azaliAta mla­
dih desUo se upravo obrnuto. Zahuktali an­
sambl koj l je poteo sa visokim .,ce" 1 tzne­
mogao posle prve sllke prezentirao j,e tek­
stove Du.Sana RadoviCa na nal:in kojlm se 
tekstovl takve literarne vrednosti ne mogu 
prezentovati. DuAko RadoviC je  ostao prldav­
ljen u sen·e1 z.vul:nih i svettlosnih efekata, uz 
to JoS i 1,preveden" ne samo na ljekavski v� 
i termlnolo!ki, tako da od rlma nije ostalo 
skoro niAta! Od Bo!idara VioUfa ol:eklvao 
sam vl§e po!tovanja prema tekstu. Ako bi­
smo mogli da apstrahujemo tekst onda bl 
to ipak blla dinam1l:na !!arena lgra ornog an­
sambla sa izuzetkom one nemoguCe kombl­
nacije sa decom u ulogama Vellkog Pirata I 
Nafelnika adml.raliteta. 

TRAKTAT O SLUAKINJAMA 

N'emam posebnog afiniteta prema tekstovi­
ma kao !to je .,Traktat o sluSkinjama" j er 
mlsllm da savremeno doba nema vremena da 
se rafalo!'iCuje nad lokalnlm mallm nesr�a­
ma i bez.nadjima koje mu niSta ne kazuju o 
njemu samom. Ali ovog puta potrebno j e  
zaista uNnibi Izuzetak. Clpi16evo dugogodiinje 
traganje za autentifnom Vojvodlnom urodi­
lo je plodom. Pokazalo se da autentll:na Voj­
vodina, onakva o kakvoj smo navikll da mis• 
limo 1 da je podrazumeVamo, jednostavno vi· 
� ne postoji. To., je  JoA saTno neltada.!nja Voj­
vodina i ona je  ovde tlva onakva kakva nije ni 
u slicl Trifkov!Ca ni Igjatov:i<:a nl mnogih savre­
menljlh. Jedinl pre Clpl!Ca koJI j e-otkrio prave 
konture tog mnogostrukog Uca Panonije kofa se 
i dobro�udno smeje 1 dobrOCudno plafe 1 koja 
i kada krvarl t glne l:ini to nekako snebiv­
lJivo I pokorno, bio je  Zarko VasiljevlC. Da 
j e  i;editelj i scenski adapt4tor Bor� Hanaus­
ka uNnio nekoliko energil:nijlh zahvata u 
tekstu blla bi to svakako najbolja predstava 
u festivalskoj konkurencijl. Tim p;e Sto su 
glumcl, a posebno Ljubica Rava.sl i Mirjana 
Banjac krelrali llkove koji se pamte . 

NAJBOUA PREDSTAVA 

Kada sam rekao ,,najbolj a predstava u !es­
tivalskoj konkurenclji" mlslio sam na to da 
Je najbolj a priedstava prlkazana poslednje ve­
l:eri izvan konkurenclje. Teatar ltd. izveo je 
dve jednol:Jnke Antuna Soljana koje su svo• 
j u  praiz.vedbu dotivele na radlju. J.edlno mo­
guCa reilja sa potenclranJm prednjim pla­
nom u , ,Brdu" 1 dzvrsna scenografija u obe 
jedn<X!lnke upotpunili su dotivljaj kojl jc 
prutlo i savremen i literarno vredan u ev­
ropskJm rnzmerama prvi a ustovno i drug! 
tekst Soljanov, govoren i igran iz.vrsno. Kada 
stavljam malu ogradu u odnosu na tel{St . ,Ga­
lilejevog uzaliaiiCa" tinlm to Jer put kojim 
Solian dovodi !ra Tomaza do ldenti!ikaclj!C' 
Gallleja sa Hristom niJe neprekidno posut 
pravim razlozima. Galllej i fra Tomazo negde 
na polovlni drame gube pravi kontakt l 
adoracija fra Tomazova nlje potpuno motlvi­
sana. 

Zlrl je, uz manJe zamerke, (nagrada za 
scensku adaptaclju?) dobro obavlo svoj zada­
tak. Bilo je  nekoliko lzjednafenlh boljih pred­
stava I odluka je postedica nijansi u a.finite• 
tlma 1 shvatanjlma. Takva odluka ne l.zdva­
ja  nikog posebno \'eC se kre6e u granlcama 
jednog od mogu6ih opredeljivanja.  

VeCI J e  problem �to OSnovna pitanja ostaj:1 
otvorena 1 !to ovogodiAnjl festival nlje nlkak­
va garancija za sledeCi. Mole se, naravno; 
nastavltl dosada!lnjim putem ali bi bolje bllo · 
organlzovati prethodno razgovore o flzlonomi­
ji  1 koncepcijama Igara. 

Ja sam za caz.goVore. 
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