


Pitala sam: — Ako ;e drvo — uzeta ptica —
Je ti_kamcn — smrznuto vrcm

a tvoja .ena umrtvt{ena tjubavlju - ja
koja te t u snu vottm

Kazao je: — Onaj ko i mrtvim se hrani
- sebe “smrt tULl u unosl
nikad da ne o.ivi VI§e

ZvuCnost i r.tam u tim silhvima joS su
primarni za strukturalno ob B ovanje pe.-
me, ali U sasvim 'ovim kontest i sa sa-
svim drugom furicijC nego sto ju je
im_illa konvencionalna dikci}a: novi pesni-
Cki idiomi zamenili su ispDved.u naraci-
ju, uCinili neposrednijim delo~rje reci
neophrvanih ikonvencionaln @ filamskim
st - kturama. . LiSena muzike, poija je
prenela dWosti i prava akcenatskih rit-
mva i meld.ije rima na poetsku slikov-
nicu koju crtaju reci nekako _ eod se-
be, ne isc B 1jujUCi time ni svoje znaCenje,
ni svoje moguCnosti*, — phsao je Davifo u
Nevinosti reéi.

Tezom o koordinatama senzibiliteta Da-
viCO nije omoguCavao samo da se objasni
i opravda njeova poezija, nego se njome
stprotstavljao i ,zdravorazumskoj poethl
jasnog, praSog i poet!ki prelasnog",'u [Ime
icoje Je, po ljemu 1110!pose&mo ti« Orekmutu
,Ve Stoiseu poezi'i javmo novo ii revolucio-
narno: Tin uime KranjCeviéa, Vesna Pa-
run uime Krkleca, Cesariéa, TadijanoviCa,
Majdak uime Vesne Parun. All je ta teza
imala i jedan dalekoseZniji -toorJjski cilj
da pokaZe kako je stalnim pomeranjem
pDaga Uzbudiljhvosti poezija klasiOne inspi-
racije Liea mOCi da deluje sveze i savre-
meno. ,Kome nije jasno da .mo stigli na
kraj, tzv. helenistiOkog ose6anja svetal —
uzviknuo je jednom Davi00. — Pa ako ono
ne prevlja jedinu meru i harmoniju,
iskljuCisi dobri ukus i autentiCni r m
zivot., ona je Marko RistiC Imao prava
da, irettuCi Bretona, nazove svoju knjiu
iz 1928. Bez mere”. Zato on estetici hele-
nistitlog senzibilitet., koju zove esteti-
kom mira i mere pretpostavl]a estetiku
bez mere. Tim suoCavanjem (klasiCne)- es-
tetike mere i (romantibke) estetike bez
mere, on je, u stvari, suoCavao dva senzi-
biliteta: = Ti loji je bio ,paritetan pri-
rodi” i senzibilitet modernog COveka koji
ne pristaje na mere. Hteo je time da po-
kaZe koliko su te mere previzidene i Kkoli-
ko su ostatak jednog prevazicenog sveta i
prev—idenog ser—» i ta

U Dav.Covim misaonom sistexu, me-
dutm, nema ni p ® nja ni odgovora kuda
dalje posle estetike bez mere, i.ako Ce iz-
gleati ta poezija Ikoja stalno teii novome
a nikako ne itize da & proubi d USawvli,
kako uopSte rme biti razvoja poezije bez
medusbnih nega5ija i trenutnih p-iorite-
ta jedne od itih dveju estet mm loncep-
cija. NegirajuCi poeziju mere, Davi00 nije
negirao samO jedan I)odan iok savreene
poezije (Eliot, Valeri itd), neo je i sam
stavljao zapreke sopstvenoj poeziji 1iS3-
vajuCi je, konc[Jcijski, onoga Sto joj, fak-
tiokk navise ,edostaje: usawSavaja iz-
raza 1 filzofsko-intelektualnih di m—zija.
Totalni tovek kome je on teZit ne mOZe se
izraziti .amo poezijom novoga i stalnim ki
danjem veza sa starim; totalni COvek nije
mogao da bude tek tako jednostrano lisen
starog u sebi, ikao Sto i g—»a koja ho-
Ce da ga izrazi, me moZe biti ekstreo li-
Sena svili veza sa tradicijom nilti sa nem
najopStijim .e6nickim noraama. ,Privid-
no vracan}e starome” (Engels) je norma-
lan put dijalektiCkog razvoja; ,ostlator-
no kretanje umetnosti” na svakoj svojoj
polarnoj strani davalo je L__ajne rezu-
tate, — ,roricati to znaN ignorisati mud-
rosti i iskustva .istorije.

DaviO0 je veima Cesto u svojim esejima
pominjao kaitegor.ju totaliteta kao sop.t-
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venu poetku normu. .Zalagao ram se i
zalaZem se za Jiteraturu Sta stavlja u pok-
ret sve poluge OOvekove tot.mosti koju ni-
kiad neCeo iscrpsti, ali kojoj se mo 0
asi F—totno priinZavati, sve udaljeniji od
polarnih stihija". Doi.ledno tome on je
ukazivao i na defelltnost linearosti":
. Akutno aktuelni smisao poezije lezi tu: u
uspostavl*anju @ bljene totalnosti, u
ponovnom uspostavljanju  harm.onijske
ravnotere .zmedu bunila i smisla, sna i
prab<, Zele i jave". Ali je ta kategofija
u njegovoj poettci ostala magloviba i ne-
gradena; to je totalitet koji se m0Ze za-
snovati samo u granicama poezije roman-
ti6ke inSpir.cije. DaviO0 je us;eN\lo da u
svojoj stvalala6koj liCnosti ujedini i plod-
no reprezentuje nekoliko osnovnih tcirova
razvoja n&e poezije, ali nikako nije us-
peo da prevlada suprotnosti klasiClog i
romantidnog: u ioj najop.tijoj podell u
poeziji, on je ostao ograni.en prirodom
svoje iomanti6ke liCnosti. Kritikujuc
cesto ,Jilozo B uoe podtektove” eli-
oto\ke poezi{e, DaviCo ih ine krithuje
kao ,apsolutizovanu delimicnoSit", lkao
.defektnost linearnosti" uime totalnoti
poezije, nego opet uime jedne druge ,.ap-
solutizovane delimiCnostl* — Oacionalis-
tibkog shvatanja literature koje L_i u
osnovi nadrea,izma. Tem o B U Mis-
Ii I amocie na kQjoj je insistirao Ei!iof
glv0 je Cdsubna iz njeQve

Sam ® time ni pazicija te [Iritike nue
,tempiana  ttalnost". Zasnovana na
ovako uZe postavljenom totalitetu kao

centralnoj kategoiiji, njegoVa poetika mo-
Ze uspeSno da opravda i objasni njegovo
pesmistvo, ali ne i da se istazne kao op.te-
vaZCCi princip.

DaviCOva najko w—leksni}a pesniéka Jmji
.a, poema Covekov &ovek, izrtzila je viSe
nego i jedna druga knjiga poezije u srp-
skoj literaturi . fotalnost rCCi* 1 0Oveka
..0buzetog ttalnoltu": kroz nju je progo-
vorio fovekov 00vek Covekovom Coveku
/li i ta jedinstvena knjiga ostala je i sal
ma u sebi nedovoljno dogladena u funk-
cionalnu celinu, pr®una sitihova nejed-
nake unutraS.je vrednosti i stihova koji

o/

Peli smo se ostrim stranama,
mislim: i§lo se prema suncu,

glasovi su mnestajali, polja se smanjivala.

Nase su kosti gorele, glava buéala,
bilo nam je te$ko pod oruZjem.

Isli smo dugo, neprijatelja nije bilo
(no vreme je bilo nas meprijatelj).
Llca nam se izduZi$e, bolesti udarise,
raznizasmo se na sve strane,

obucéu pokidasmo, madeve bacismo,
ali put vise nismo nadli.

LutaH smo po wvelikom bespuéu,
toZiti vatre, pili vode,

gne mneba nismo izdrZali,
zanemesmo Mecu kamenjem.

*

Prognasmo meprijatelja

ka spaljenoj strani sveta,

ne éuje se vife nista

do udar o vodu slomljenog krila.
Puteva ima, ali ne za naSe noge.
Bacamo macdeve i puske,

punimo dZepove kamenja nekog
prozraénog od vode.

Po zelji tamnoj

vukovi veleraju glave junaka.
NoC vlaZnom tisinom

Kuda odavde miko me zna. \Q{}?\ U
Skrsismo poslednja vrata,

jede nasu dzigericu
sada stojimo pred prazninom.

Cutim na kamenju pod vedernjim USCem.

Cekaj ma izlazu, Persefona,
cvet prekriva tvoju dusu.
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ntsu ospsobljeni za punu poetsku komul
ntkaciju. Zato je i danas pitanje njeno
meta u nasoj literaturi otvoreno: oni ko-
ji u njoj traZze forrmno tehitke i sadr-
Zajne nov.:.e naci Ce ih, oni koji trate sa-
vrSenstva j prevashodno estetske vrednos-
ti ro=araCe se.

Umeto .celih IC]ih pesama” kao estet-
skih mikrototaliteta, DaviCO je negovao
poezitu Toa sama po sebi precstavlja jer-
nu celinu, — est. tki makrotobalitet, jdrno
duboko i autentiCno pesniOko videnje sve-
ta. Njega niJad nije zan @ aJa pesma kao
.nekoristan estetski predmet”; on je bio
pesnik koJi je imao da 00Qti svoju
tusku i ievol ¥ionaru porn:kuy, i z:-

to je oduvel negovao odbojnost pre-
ma estetiamu, pa 0 prema &mom 20-
htexs ra sbvBlanjaa caldh lepi

pruzxa”, Oai i njegqv ® nik<letmii-
Jim pesniOk.m tvorevinama kao Sto su
Srbija J Hana u paredenju sa pravim ve.
likim pesmama, nedostaje izvestan inte
lektualno-estetski ton koji 'bi im dao nove
di-enzije i ucniio ih DO letnijim. Miod-
rag Pavlovic koji je za svoju Antologiju
srpskog pesnistva (1964), tra.io pesme ce-
lebralnog neroo i suzdriarsti, pasme rre-
log meCanja i zrelog izraza, predstavio je
lavica sa svega 6etiri pesme, iao 0s w—-
njeg pesnika. U toj antologiji meditativno
-klasiéne orijentacije, Davico, kao previas-
hodru pesnik mladosti | sveiine, .ije mo-
Zda mnogo Vvise ni mOgao da
dobije; prave njegove vrednosti bi-
le su samom  koncepaijSko - pos-
tavkom ove antologije zaObidene. Da-

,e potvrdio kao ponlk najizra-
h ‘dmmskih intenziteta u nasoj poe-
. On je jOS uvek -naS wrjostNarniji pes-
nik jezicke maStovitosti i pe - ik koji je
najvise ispevao sebe, svoje vree, ambi-
cije i snovidenja nekolilk< pokoljenja ve-
zanih za revoluciju.

Spregom dveju na & led nespojiv.h sup-
rotnosti:- raspuStenog nadreal itiCkog jei-
ka i krutih socijalnih intencija, Davito je
postao ,esnik jene autentine viije i
autentizno, senzib.iteta. Njegovi stihovi
1z perioda sodjalne niiu se nuiogo razli-
kovali, po spoljnoj fakluri od stihova os-
talih n8Sih pesnika. ALi pitoZno, isp>
Fralnih korwencija, damar - je jedan
nalrealistiki nerv koji je njegovom stiiu
davao druaCije, iinterivnlje  plsinnje.
DaviCov nemirni tempertment ,bez me-
re", zauzdavan O5t.in --mama | Jonvenci-
Jama, podv:,avan diciplini, ostvarivao je
tada jedinritvo mere i bez mere, j & tvo
stereotipnog i neobuzdanog, jedinstvo kon-
vencionalnog i nepomirljivog. U tome se
moZda i nalazi odgovor; ZaAto je Davico,
bs iz tog perioda (Pesme 1938, Hana),
najpihvaceniji i za najve<i deo naSe knH-
ievne javnosti neooporan. OpSte forme j
Donvencije omoguCavale su mu komunika-
tivnost, litljivost, dopadanje, Sto nikad ni-
je postigao kasnije u zbirkama !koje su do-
nele nov 1 izuzetan senzibilltet; negacije
90stoje<eg u tim fornama davale su mu
svieiinu i neponoJivo5t. Nde?ov jeti koji
je006 zaWeme nadreali# [io,jednom se
.amov.skom iormulom oslobiden veza od-
redene sintakse i odredene logike" sads
nedisciplinovano disciplinovao: sabijen u
okvire (ionvencionalnoga stiha on se ogla-
:io svO svojom nevinoSCu. Princip nevi-
nosti re¢i koji je on mnogo Casnije formu-
lisao U i.toimenom eseju (1959), donekle je
®roveden ve i u tim zbi Bl ama Poebska
potreba za vraCanjem nevinosti rCJima
btla je ,Zivotna nuznost" socijalne poezi-
je u njeim intencijama da. kazuje istine
koje su se najadekvatnije izraZavale paro-
lama. Nevinost reCi, pa dakle i sveZina je-
2ika, nelbibnost, nesvakodnevnoot sintak-
siDkih aojeva, spasli su Davi.ovu poeziju
banalnosti i prozaiCnosti u koju je bio za-
pao najve<i broj socijalno orijentisanih
pesnika. Svi DaviOovi dosadaSnji krLtiCar
koji su vrednost njegove poezije tra.ili

pre svega u jeziku, imali su pravo; za
takvu ocenu mogli su naCi dovoljno potvr-
de i u njegovim teorijskim esejima.

Primena princia nevinosti reéi pokaza-
la se, medutim, najneophodijom u nje-
govoj novijoj fazi, potev od zbirke Na-
stanjene oCi.

ja sotim trave mlodc
Ud matertnj

e SISt
a bttke zmija_i Ugn;t gtedam ubav rnde:
{Z metke nsJ |zvlag| tecd i enajobrlsc

Gotovo Ovi Opojevi u ovim stihov.ima (cve-
Ce snega, soCim trave, zrelih kisa i tdl
novi wu i sveZi; otrda i snaga kola iz tih
stova [Oblja. D==a Je i u Nastanjenim
otma iO uvek ona roillUbni pesnik iz
Visnje za zidom . Hane, ali viSe nide to-
liko jaaM o Cemu peva: konkretuost te-
me i mova i-ulla s. On ViSe nije ni
revlucioami ni Uubani pOnik, on vi-
.e nOta ne oxeva, — sada je =so0 pes-
nik. Poetika nevinosti reéi bila je u sta-
nju da saéuva njegov predassi tempera-
ment. da ga paloZe i u jOS robus';tijem
vidu, utolikx viie .to se vratio novoj mu-
zikanosti stiha i pe>e lraze, ali ni-
g)e bila u stanju da krije da je taj ro-
ustni  pesnik |zgub|onest00dpd loge go-
vonog konteksta, da .e vC i lazao, da je
ono Cloje. gla\/0, vec # kao. Til poled-
nje Dav mve knjige, Kairos, Tropi i
Snimci inemaju unutrassu vatru nego-
vih - IfeKFjih zbi ovde su Pr m tni
Sc¥0 odblesci negove revolucion=ae ide-
je [la nije uspefa ca ,ar u nOv. emo-
tivni i sarajni | M alite, ia Oe . iike de-
luiu za jednog Davita, i.skopnelo . mla-
ko. Silom prillka i po sttvenim razvoj-
ni potrek>a DaviCo je u poslednjem
naljnon/ e sv @ _perlodu poteo da stv:la
poezru ia samj 10Ci, ,jecilnoj materiji
kojom peix— ral 013Ze" (to je veC tr:cl-
oijla u ‘C_1ji od simibol'sta naovamo), U
sV0jq najinten:ivnioj dazi, DaviCo niJe 10-
Jazio od malameo™\.e tez da Tei treba
pustiti oa slobodu, neo je polario oc tezc
ikaja je bHka Majakoslom: ca rec tre-
ba da &lUZi idei, idai revolucije pre sve-
ga. Oslaiianje prevashono na nevinolt
roci 1 rego~\~ Posledn.i # Zbirkama zna-
Cilo "e < ,e on kao ponil jedne velike
,dee iscrao, da Je dOPeo iaxio kuda se
nue uputio. na poicije .oje su bliSke, ako
ne ident m e. Japurhwtizmu. On u tin
zbikona nije dogadio pt indieralnog
hum=aa koii je tako silovto procfro
u Cowvekovom é&oveku i Flori, nije uCi-
nio da tli humaniam sar]), da se ova-
Ploti u jOO koherentmijim isawei”
zb_kwa inego Sto su o mole da Edu te
dve, Ii* B atlo _egove najznaCajnije knji
ge. Ja zr 9a slutim = tvom ne sa-
mo Dav.a j ne samo svojim ,psbem,
nego i, it=ae. nl B tvom litave e: da
je lemogute bacaiti se be31aju u Tea.:-
led, dt Je neoguCe verovati u a,solutnu
buduénost, u njenu preobr8Zavau6&, is-
kupij [[uOU novinu, a ne uoznati ovaj zev
praznine, avli ambi. jenog novog, sta-
rog ipak niltaviia Dozi\/"e budu6nooti
je dkSavaae nistavila Dozivane o.ia
ie Ls®remano i ilkusaanje pepela”, k:-
Ze _ domir Ko = tanitinoviC. DaviCwo pro-
Slamje “0i 1 ,rootor nljeu'krajnjoj liniji
nltadrugo ie®o lora 5 nist: vilom, Oij: jc
on Juti protlVlik i, paraddksalino, "tollko
vise, unvoj poslednjoj fazi, njegovzaroblje-
nik. Njegov nekaO9nji u.vik: Mladosti,
borbo weéita!, pretvorlo se, sudec. po ne
davna televi.ilskoj em'isii u kqO je Da-
vilo gnsorio. u jedno rezigcandlo uvere-
nje da je tovEl< 0Slde. da se bo be
presitanka, do kraja, do kajnih granica
svog ludko brfamja. Nije 'se, dakle,
Oorome&=o uverenje, proenio se samo ton
i oseane: DaviCo je i dalje ostao pesnik
apsolutne horbe, al pred njim vie ne
sto.i mlalirki burevesniC™i nelir, nego
zev niistavdla, .bacail\ie k>»rau u nep-
regled"

erUem cvete sneg%(a
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