U jednoj tadki budu¢eg vremena umno-
gome ostvarene (nikako i krajnje, maksi-
malne!) naturalizacije ¢ovjeka i humani-
zacije prirode ¢ovjek ¢e se vratiti u svoju
zaviCajnost, i dokle god mu pogled bude
mogao sezati, on ¢e u svemu sretati, pre-
poznavati sebe, vole¢i sebe u prirodnom,
prirodno u sebi. Nihil naturale a me alie-
num puto! Covjek ée odistinski postati
gradanin cijeloga, jer svoga svijeta. Da li
¢e na tome stepenu razvoja, revolucioni-
sanja prirode i ¢ovjeka u njoj, ¢ovjekovi
simpatetiéni potencijali, potencijali ljubavi
i voljenja, odista, obgrliti ¢itav svijet, i u
kakvom ¢e odnosu prema tom, tako reci
buduéem antropoloskom raspolozenju, sta-
jati ¢ovjekova individualna ljubavna us-
mjerenost prema osobi drugoga pola; da
li ¢e se njena priroda u toj novoj situa-
ciji u ne¢emu izmjeniti; ho¢e li ona samu
sebe nadrasti. Sve su to pitanja ¢ija od-
gonetka lezi daleko van domena naucne
verifikacije, u samome srcu onoga Sto
moze a i ne mora biti.

Kada, medutim, u danasnjoj situaciji,
na ovome stepenu razvoja dode do evi-
dentnih zamjenjivanja raznih oblika in-
dividualno ljubavne usmjerenosti, ideo-
-afektivne angaziranosti na jedno i samo
jedno bice, ili ¢ak objekt, cijelu situaciju
sa ve¢ pomenutim normativno idealnim
raspolozenjem jednog ¢ovjeka u budué¢-
nosti, onda to ima, upravo, sasvim odre-
deno znacenje, koje govori za sebe, i od-
govara nama svjedocima, Zrtvama ili ne-
sudenim spektatorima, na osnovna pitanja
koja nam se u vezi sa ovom, ne tako ri-
jetkom pojavom, nuzno nameéu.

Svaki nas odnos spram stvarnosti inves-
tiran je odredenom koli¢inom energije
kao vlastitim vehiklom i operativnim
instrumentom. Ukoliko se sad, zbog ovih
ili onih okolnosti, unutrasnje ili vanjske
prirode, taj odnos, stav, produktivno ne
oplemeni u dodiru sa tom istom stvar-
nos¢u, javljaju se vrlo razli¢iti fenomeni
deriviranja te energije, iskrsavaju pojave
koje se tiéu sudbine nezadovoljenog, ne-
izrazenoga. Pomenimo samo neke: neza-
dovoljena energija uzima tudi objekt za
simbol, Verfédllschung der Werttafeln
(Nietzsche) kao resantiman protiv pozi-
tivnih vrijednosti drugih ljudi, raciona-
lizacija, projekcija i t. sl. Svim ovim po-
javama, zvanim odbrambene psihi¢ke re-
akcije, iako mehanizmom razli¢itim, za-
jedni¢ko je odvraéanje od onoga S§to po-
stoji tu i sada, okretanje leda stvarnosti
kao objektu, svjedoku, pa, prema tome, i
kriveu naSega neuspjeha, za na$ neus-
pjeh. Taj fenomen odvraéanja od real-
nosti, prisutan manje viSe u simptomu
svakoga mentalnoga poremecaja, najizra-
Zeniji je, dakako, u psihotitkome simpto-
mu ,autistitkoga misljenja” (Bleuler) gdje
dolazi do potpunoga otcepljenja izmedu
subjektivne svijesti i objektivne stvar-
nosti. Da se tu, u sferi ovih bitnih svoj-
stava shizofrenoga svijeta, (disocijacija
afekta i miSljenja, inkoherentno misljenje
i t. sl.) radi zapravo o nefem reaktivnom,
dakle, sekundarnom, a nikako i primar-
nom, bogomdanom, dosta nam ubedljivo
pokazuje L. Binswanger u svojoj Daseins-
analyse. Ono §to je, medutim, pri svemu
tome interesantno utvrditi, jeste, da se na
drugome polu kao izraz identi¢ne osnove,
liénoga iskustva i stava — negacije stvar-
nosti, odvraéanja od nje — nalazi svoje-
vrsna fenomenoloski antipodna pojava
panfilije, sveljublja te iste stvarnosti.
Panfilija samo prividno znaéi Siroku, naj-
Siru afirmaciju stvarnosti u njenome to-
talitetu. Sustinski, kao S$to ¢emo vidjeti,
ona predstavlja najcrnji, rijetko perverzni
oblik poricanja iste.

paniilija kao bijeg
od stvarnosti .
Dt

dusan kecmanovic¢

Nosioci prvog (shizofrenoga) ponasanja i
mi$ljenja razasuti su po azilima kao drus-
tveno opasni, protagonisti i propagatori
panfilistickoga  raspoloZenja, - medutim,
drustveno nerijetko su poZeljni, jer stra-
sno propovijedaju svoju vjeru, koja odise
drustveno toliko potrebnim optimizmom.
I jedni i drugi sa istoga izvora potitu, i
jedni i drugi nosioci su istovjetnoga zna-
¢enja. Objasnimo to!

Kako je konkretni objekt idejne i afek-
tivne usmjerenosti razotarao (razotarala
je, u stvari, cjelokupnost situacije, koja
implicira mene, koliko i objekt, odnosno
drugo biée, drugoga ¢ovjeka) u ¢ovjeku se
javlja osjec¢aj nelagode, i jo§ mnogo muc-
niji osje¢aj krivnje kao odgovor na ne-
ispunjenje, neopravdanje odgovornostl,
zaduzenosn, litne, prije svega, kojom je
pratena svaka naSa, idejna i sentimen-
talna podjednako, investicija u stvarnost.
Pojedinac mozZe da optuzuje osobu koja
je u tome zahvatu stajala naspram njega
kao sastavni dio ljubavne, ili bilo koje
druge situacije, moze da je optuzuje za
neuspjeh, ali pojedinac time malo ili ni-
Sta ne dobija. Realnost neuspjeha, neza-
dovoljenja, neosmis$ljenosti iskoraka u
stvarnost ostaje, i sada je najbitnije kako
spretiti, upravo uéiniti da se ubuduce iz-
bjegne i sama moguénost jednog sli¢nog
ili istovjetnoga personalnoga iskustva. I
Covjek se doista odlutuje: Od sada ce sve
voljeti, sve §to na velikom krugu Zivota
postoji ili bi tek postojati moglo. I Zivu
i nezivu prirodu, i BuSmane i irvase, i
travu i zalazak sunca, i plemiéki salon i
neprijatan vonj napacenih oznojenih ti-
jela. Sve ¢e biti objekt njegova angai-

mana, poduzetosti, predanosti. Kada se
bude okretao stvarnosti, a on ¢e sada
preé¢i u naglasenu ekstroverziju, — samo

i stalno okrenutost napolje — on se nece
usmjeravati jednom ili drugom njenom
dijelu, nego njenome totalitetu, sveukup-
nosti postojeéega. Od sada ¢e zivjeti van
sebe, pretocice se u sve $to jest oko njega,
oko njegove misli o&iju i znanja. Bi¢e kod
kuée kad ne bude kod sebe. Odri¢u¢i se
individualne usmjerenosti na konkretno
bi¢e, objekat, radnju koja, ta usmjerenost
beziznimno uvijek nosi na§ trag, donosi
nase znalenje o svijetu i u svijetu — sto
je i jedino moguce svjedotanstvo o nasem
postojanju — on ¢e se, na jedan sasvim
odreden natin, odre¢i sebe.

Panfilicar se time, medutim, u sustini,
na dvostruki na¢in sam odri¢e realnosti.
Prvo negiranjem svoga postojanja u svi-
jetu — jer ako ja ne postojim, ne postoji
ni svjedok, ni dokaz o postojanju real-
nosti, dakle, ni ona ne postoji, jer real-
nost postoji samo kao moja realnost, u
odnosu prema meni — i drugo, gotovo
elejskom tvrdnjom da samo Sve postoji i
da je stoga i jedino Sve vredno paznje i
ljubavi. Panfili¢ar postize time dvostruko
reosiguranje, podize dvostruki bedem za-
Stite pred mogucéno$éu jednog novog po-
raza.

Panfili¢ar postaje ¢élan drustva prija-
telja zivotinja i revnosni pripadnik naj-
razli¢itijih drustveno-politi¢kih organiza-
cija, trsi se da prvi istupi i tamo gdje
mnogi okre¢u glavu od rugobnih aspe-
kata stvarnosti, prije podne ¢e se gu-
rati oko uglednih gradana a poslije podne
koketirati sa sirotinjom, za njega nista
nece biti teSko i sve ¢e biti moguée. Da
bi Sto vise prosirio krug relevantnih ele-
menata koji svi zasluZuju najveéu, a to
¢e reé¢i podjednaku paznju, on ¢e zauzeti
posebno karakteristi¢an stav prema Zivo-
tinjama ,,¢ije o¢i nikada ne lazu”. Svoju
decu jo§ od najmanjih nogu okruzite
mackama i kuc¢i¢éima kako bi njegovo
dijete, dijete panfili¢ara, odraslo sa uvje-
renjem, sa stavom koji je postao njegov,
roditeljski stav, tek u jednoj, sasvim od-
redenoj taéci roditeljova Zivota. A to
blize zivotinjama, bliZze neorganskoj pri-
rodi znaéi samo dalje od ljudi, jer svaka
panfilija u osnovi svojoj je mizantropija.
Sa jednog sasvim odredenoga ¢ovjeka,
grupe ljudi, ljudske institucije opasnost
se prodirila na ljudski rod uopste, kao
nosioca potencijalne i manifestne opas-
nosti. Stoga je potrebno i jedino svrsi-
shodno i¢i, ne za humanizacijom, otovje-
¢enjem prirodno datoga, jer to bi znacilo
multiplicirati pretnju, opasnost, raditi o
sopstvenoj glavi, nego sav svoj aktivitet
uloziti u obozavanje tog prirodnog, onog
pasivnog, nesvjesnog, neosvestenog u
njemu. Ako je differentia specifica ¢ov-
jeka izmedu ostalog i mozak, taénije, ¢ov-
jekova slobodna, samosvjesna djelatnost,
onda treba u tom istom mozgu, toj i tak-
voj djelatnosti gledati ¢ovjekovo proklet-
stvo, koje ga vukuéi naprijed odvodi
vazda i sve viSe nazad.

Panteisti¢ki nadobudan, prosiren do sa-
mih granica svijeta, panfilista se naéuditi
ne moze da neko neSto voli vise, nesto
manje, a nesto, ¢ak, da i uopste ne voli.
I doista, gledajuéi sa strane, njegov stav
imponuje ¢istotom konsekventnosti. On ni
jednoga trenutka ne dozivljava konfron-
taciju sa samim sobom koja bi dovela
do preispitivanja i kriticke pozicije prema
vlastitom ponaSanju. Taj stav, to ponasa-
nje u stvari svoje prakse i nemaju, jer
u stvarnost se moze odjedamput ué¢i samo
na jedna vrata. Panfilisticki stav vjetno
antiSambrira, samodopadljiv u svojoj ne-
povredivosti. Ve¢ time Sto postoji on is-
punjava svoju svrhu, zadovoljava jednu
strogo odredenu, sasvim specifi¢énu pot-
rebu. On smisao ne treba tek da ostvari
u konkretnom pregnuéu na sasvim od-
redenom djelu postojecega. Zato nam
svaki ovakav stav kada na nj naidemo
mnogo vise i kazuje o njegovom prota-
gonisti nego 1li o toj svekolikoj stvarnosti
u ¢iju je univerzalnost on nepovratno za-
ljubljen. Stvarnost je tu, medutim, pot-
puno irelavantna, ona tu, u Zivotnome
krugu panfilistd, kao $to smo vidjeli, de
facto i ne postoji.

Mada zvuéi paradoksalno, izvor priv-

laéne svemo¢i panfilistd lezi u istinskome
odsustvu realnosti iz njihova gvijeta. Oni
su moéni jer su nepogresivi, a nepogre-
Sivi su jer o sve se ogresiti ne mogu, za
sve odgovorni ne mogu biti.

Na kraju je vrijedno postaviti pitanje:
— osiguravsi se tako dozivljava li, doseze
li panfilista toliko Zudeni mir i srecu
koja ne zna za iskuSenja. Iskustvo na to
pitanje daje odrean odgovor. Stvarnost,
naime, ne trpi polovi¢na rjeSenja. Nijedan
bijeg od nje ne prolazi nekaznjen.

Budu¢i da panfilista pred svim zastaje
kao pred ni¢im ideoafektivna energija
kojom je pracen svaki, pa i njegov stav,
tu takode zastaje. Tu zastaje, tu i ostaje,
ne dozivljavajuéi, ne mogu¢i da dozivi
realno opredmecéenje. Kululiranje neob-
jektivirane energije u pojedincu vreme-
nom pak rezultira subjektivnim osjeca-
njem nelagode, napetosti, a potom c¢ak i
dozivljajem Kkrivnje, pa i grize savjesti.
Jedanput je tim muénim osjeéanjima iz-
bjegao s uvjerenjem da je, mnogo CeSce
van sebe, nego li u sebi, prepoznao krivca.
Izbjegao bijegom u panfiliju. Sada ga ti
isti osjecaji u svojoj anonimnosti, ob-
jektnoj nedefinisanosti opet susti¢u, mno-
go mucéniji, mnogo silovitiji nego li ikada
ranije. U nedostatku vanjskog, konkret-
nog, realnog objekta vremenom sva ta
energija potinje da se okrece ka .samom
panfilisti, upravo protivu njega. Obzna-
njuje se u radnjama koje nose izraziti
karakter trpljenja, nevjerovatnog odrica-
nja i strogosti prema samom sebi. Tu,
ocevidno, lezi izvor brojnih mazohisti¢kih,
upravo sado-mazohistickih crta koje su
sastavni dio duhovnoga profila, karak-
tera jednoga panfiliste, izvor potrebe za
ispastanjem, samomuéenjem, Zrtvovanjem,
koji daju onu toliko tipi¢nu apostolsku,
samariéansku boju bi¢u panfiliste §to se
na javnoj, svjetovnoj pozornici najcesce
pojavljuje u liku panhumaniste, antropo-
fila, zoofila, pacifiste, dobroéinitelja Eov-
jetanstva, gradanina cijeloga ovoga svi-
jeta. U pokuSaju da prevari, da iznevjeri
vanjsku realnost panfilista pada kao Zrtva
realnosti u nama, kojom, u situaciji po-
reknute i odreknute objektivne realnosti
vanjskoga svijeta, sve mo¢nije ovladava
osjetaj egzistencijalne oskudice i brige.
Tu realnost u nama, taj najzivotniji pros-
tor prelamanja vanjskog i unutarnjega,
unutarnje svijesti o vanjskome, to najsus-
tanstvenije jer nezaobilazno iskriste ljud-
skog prevariti ne moZemo. Istina toga
iskridta djeluje sadomazohizmom kao ko-
rektiv, cenzura realnosti u svijetu panfi-
liste. Zato ta istina i jeste sa ovoga svi-
jeta, ovostrana istina.

Nemoguce je re¢i da shizofrenitar ta-
kode ne plaéa svoj ,ceh” ali ne toliko
zbog odsustva vanjske, objektivne real-
nosti, koliko zbog progredijentne odanosti
jednoj drugoj realnosti, koja je mozda
pored ove nasSe (Mitmenschen!), mozda je
i transcendira, no koja, u svakome slu-
¢aju, nasa nije. Istina shizofrenoga svijeta
je istina drugoga svijeta, onostrana istina.

Panfilija, svjedoci smo, sve vise po-
staje omiljen oblik ponaSanja i mi$ljenja.
Da 1li zbog toga $to je svijet, §to su ljudi
sve puniji intimnih poraza i neuspjeha?
Ili su mozda na$a misao, nasa javna rije¢
toliko saturirani onim Sto bi tek trebalo
biti da sve kobnije zaboravljamo ono $to
jest tu oko nas, hic et nunc. I upravo
stoga, zbog tih nas hic et nunc i jest bitno
i nuzno preuranjen perfidan skok u ras-
poloZzenje nekog naSeg idealnoga budué-
nika odéitavati znalenjem pojma pan-
filije.
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Ako u jednoj polovini ploda sazreva sunce

druga ostaje Suplja i traje.

Sve dramatiéne stvari poéinju i zavrSavaju se

/u svetlom kraljevstvu

dok se u Eupljtm oploduae tifina.
j jednu pol
stekli smo pravo da je izgubimo.

Iz tog razloga okreéemo se ka mjegovoj drugoj

u &ijoj semenci
veé lupa probudeni cvet.

ploda

'polovini

ATANAS VANGELOV

u kojima predmeti znaju veér
kojima ¢u im se obratiti
kada se bude objasnilo i stablo Zrtva glavobolje

Ciji se znacaj otkriva u mjegovoj bolesti
kada se bude objasnilo putovanje do manastira i dugi

govor pred freskama koje slave bolest

da bi objasnile Zivot

kada se bude objasnio fovek

koji se pretvara u drugog éoveka i iz svoje napete koZe
propoveda tvoje ime kao movu religiju

kada se bude objasnilo jutro u koje dolaze pesnici
da bi ispunili poeziju

nestalno$éu i mistikom zvezda

i kada se bude objasnila smrt pesnika

¢ija autopsija potvrduje otrovnost tvojih oéiju
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Njegove reéi bile su zapisane negde i mora
da sam ih proéitao.
Sasvim sluéajno poverovao sam u sposobnost
vetra
da se pretvara u uzbudenje
poverovao sam i u sposobnost kife da budi
zelene poZare u semenci
poverovao sam i u zemlju i u mjeno krvno
Isrodstvo
sa vatrom i
tako uspeo da razgovaram s mjima:

Znadi postojali su .
a njegove redi bile su zapisane megde i mora

da sam ih proéitao. -

Ih~150 s OV
ANTE PORTAS = l
Kada se bude objasnilo more sa njegovom magnetnom

/bojom
kada se bude objasnila pesma sa isprevrtanim reéima

kada na kraju budem objasnio i sebe kada brod smrti
uporedujem sa pticom kojoj se svi dive

tada tek tada éu uéi u svetlost

kao u prou zemlju koja ofekuje moj dolazak

postoul... )= ’0?]

Postoji toliko slova i tohko slogova
postoji toliko mudrih slovoslégada

i toliko predmeta koji mogu

da izgovore sve refi

postoji i toliko ekspedicija koje tragaju

za meizgovorenim redenicama

postoji jedna zemlja

u kojoj se mrak poStuje zbog pesimizma
postoji jedna druga zemlja

u kojoj se mrak poStuje zbog pesimizma
Znam

sve §to dodirujem moZe da me dodirne
sve Cemu se pribliZavam moZe da me vidi
sve ono Sto ostaje meizgovoreno od mene
upravo je ono po ¢emu me ostali razlikuju

Kod vedite slavine, Narodno pozoriste, Zenica

/i slikama
koje postoje da bi se potvrdile u zbrci
kada se bude objasnilo bekstvo reéi

koja brife svoja krila i pada ma moj govor
kada se bude objasnila specijalna pesma
koja te prati kroz sedam mejasnih zemalja

jer postoji§ i ti
sa tvojim dcutanjem
koje stavljam ma kraj svake pesme

koje treba da se interesuju za moje ime
kada se bude objasnio postupak vetra

koji se umesto reéi

prikrada mojoj glavi

kada se bude objasnio mrak u svojstvu ptice
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i u osmoj otkriva tebe kao modru vazduinu kraljicu
kada se bude objasnila i reé

koja magla$ava svoju vezu sa ognjem

kada se bude objasnio i glas

koji mi pokazuje jo§ sedam kraljevstva

kao taéku.

Sa makedonskog preveo
Viada UROSEVIE



