
Lenjinova. ektivnost u celini, njego-,a 
teorij'ska kao i praktiCna delaitnost, nc-
091>orno je bila usmerena ka revoluciji 
ke.o cilju. Lenjin je bio nadahnut revolu­
cijom i ti.veo je Ul nju. Te§ko da se mOZe 
naCi i jedno njegovo delo koje ne bi bile 
u sluZbi revoluciji. Ova je z.a. njega bila 
polazi!te i cilj. 

Lenjin je nesumnjivo n.ajistaknutija liC­
nost savremenog doba. On je i.'Zvclio pre­
sudan utiooj na dalja druStveno-istorijska 
kretanja, odredivSi im svoj� miS��u � 
a·kcijom opstu programsku or1Jentac1Ju 1 
glavne tokove. Po svome htenju i Cinu, 
on je najvei::i i najradika1niji revolucio­
nar dosadaSllje istorije. Freme -svojoj ulo­
zi u pokretanju i uvlaCenju najSirih masa 
u istorijs!ko 2lbivanje i stvara1aMvo, Le­
njin je posteo simbol epohe u ikojoj Zi: 
vimo, kao §to je izvriio i odluCujuCl 
utiooj na budu6i tok istorije. 

Medutim, Lenjin nije w.mo zna.Cajm.1 
istorij-ska liOllost nego je kao :1mbol 
idealno i realn� u najvecoj meri ,pri­
suOOn u savremenim zbivanjima, a k.ao 
teoretiCar druUvene problematlke u naj­
Sirem smislu prihveCen je k.ao klasi'k 
marksizma i istaknut outoritet kada se 
resprarvlja o raznim a'ktue'lnim ,proble­
ihima dana.9l1je,g -sveta. Ali Sta je cmo 
istinski 'lenjinsko u njegovom delu mo:Ze 
se sagledeti tek pomOCu uvida u celo­
kupno njegovo stvaralaStvo i •pod uslo­
vom da se shvati filozo:Mro-teorijski os­
nov toga stverala§tv.a. 
• SWtillski znat:aj 'ima i .njegov,a delat­
nost neposrednog pripremanja socijalii­
ti6ke · revoluclje, � narotito a:ktivnost oko 
os,posob1j.avanje partije za njeno veli'ko 
delo. On je shvatio viSe np ,iko drugi 
n�odnost teodje i teorijS'ke e1kltivno­
stl za rad partlje. Pitanje pred kojim je 
stajao 'bilo je - Jcoja i �a-kva teorija 
mo.te •biti Jdej'Ilo, duhovno ondje i puto­
·kaz. u })ol"bi r�voitµ:1onarne partUe i rad­
niake klose udruZ�ne ,Sij ,selj�Stvom i pro­
gresivnim snagama uopste·t Radilo se o 
teonJi revoluc,vna·rne partije novoga tiPa, 
vece efikasnosti i duhoyne snage, partije 
lroja ,bi bila �osaQlla de. izvede revo­
luc1ju. S-r-2: te teorije je za Lenjina pred­
stavljala marksisti�ka filozofija, koje radi 
aokcije upUCuje ne. analizu stvarnosti. Zeto 
je za Lenjina bilo bitno ipitanje odnos 
.Lilozofije i naroNto socijalne ieori.Je, 1ko­
jom se partija radni�ke 1k1ase more ru­
kovoditi u &vojoj eiktivnosti, prema daioJ 
realnosti. Taj odnos Lenjin je '!dlvetao na 
isti naCin !kao Mere !kada je 18�. izodine 
pisao Arnoldu Rugeu o novom vlastitom 
prog·ramu, istalka�i de &e prlncipi borbe 
ne namecu svetu, nego &e u njemu sa­
mom moraju prone.laziti iposredstvom bez­
obzime :kri:tike staroga· sveta i da svetu 
samo treba daiti "ist.insku ,parolu borbe". 
Lenjin se µ radu Sta. su ,.priJa&,,eUl na­
rOd.a" vise ipute poziva na spomenuto 
l'liatksovo pismo uloazujuCi i sam ·JUl po­
ireou krrUke iropa�ne swarnosti. 

Ali, po Lenjinu, ta kritidca st:vamosti 
mora ,b�ti klasnq_ odredena i to sa steno­
viSta prole�rijata. Naime, ona samo talk.a 
:rp.OZe ·biti ujed·no istori]Ski najobjektiv­
ruJa. 'lime St.o je kr1til:ke, teorija ne 
samo da nije apologet$i<B u odnosu prema 
d.atom stanju atvari, - u .protivnom bi 
iz.neveri'la svQju nauonost, - nego upravo 
kao .takve. predstavlja preduslov uspesne 
borbe radnie'ke 'klase i njene avangarde 
za drWtveni progres. Medutim, za mark­
sista je osnovana sa·rp.o ono. ikritika lkoja 
dolazi s gledista odredene lklase, - ne 
ona !koja se osni'va na moralnim sudo­
vima pojedinace, nego ona koja daje 
tat:nu formulaciju ,,dru§tvenog procesa 
koji -se stvamo odvija". A ovo je za 
Lenjina od presudnog zneCaja. Ni!;ta ne 
mote da zameni k<mkrebnu lkriti!ku i 
anal'izu, - ·narOCito Sto se ti�e polO'!aja 
i interesa pojedinih klasra, - onda kada 
treba odrediti ciljeve i z.ade.tke polLti�e 
borbe. Bez toga opS'te istLne maTksi2'.ll11a 
ne samo S.to t11e mogu ugpe'Sno da se pri­
mene, nego :nije moguCe CaJt ni da se 
pravilno shvati njihovo istins'ko znaCenje. 
Rasudivanje po suprotmom postupku, u 
kome se odgovori ne, kon'kretna pitanja 
trafe 1 ,,.nalaz.e" jednostavno .pomOCu lo­
gi6kih ,,:izvodenja" iz opStih istina, -nije 
niSta drugo do vu}garizacija rnark!sizma, 
izvrtanje i ,podemevanje dijelektiflrom 
materijalizmu, kako je Lenjin primetio 
u predgovoru drugom izde.nju Razvit.Ka 
kapitallzma u Rus.iJl A u nauCnoj ane.lizi 
s�vernosti sa .stenoviAta iproletarijata, tkao 
po svom objektivnom biCu najprogresiv­
nlje 'klase, sadrl.ana je .ne samo partij­
nost rnar'ksizma nego i njegovo etifko 
opredeljenje i angoZovanje 2l8 na1viSe 
vrednosti, 'Za istinsku rea'l'izeciju socija­
listi6kog humani.mna, lkoja je moguCa -sa­
mo u procesu revolucionarne transfor­
macije drustva. 

Jedno od •bitmih na�ela ma11ltsisii�ke 
lilozofije jeste da je stvamost dijalek­
ti�na, u sebi proUvreclla, da sadtli su­
protne elemente i tendencije, koj1ma je 
potreban prostor za svoj .razvitak. Lenjin 
smatTa da ovima upravo d treba omogu­
citi nonnalan razvoj, jer je to put njiho­
vog raz.re8aV'8llja. Naprotiv, insistiranj� 
na. njihovom 111.zmirenju" Hi prigu§Wanju 
je u stvari •konzervetivno i besperspek­
ti.vno. Ono natelo ukaztrje na moguC­
nost aktivnog delOV'anja partije, kao i .n-a 
nafin postaV!ljanjo. oHjeva i ideala, utvrd:i­
vanja vrednosti uop§te. Ako j:e sama 
stvamost protivrel:na, nije potrebno su­
protstavljati Joi neku op!tu i.mrlsljenu 
ideju ili moraine ideale utop!Jsk<>i Im-
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relktera nego suprotstavljanjem protiv:I'et# 
nih falOO:ta, ten.dencija i ·pravaca kreta­
nje u istoj stvarnosti mOZe se u to'ku 
kriti&.e analize postoje{:ega sdedeti i 
,nagovestiti, bar u apffim konturama, 
predstojeca buduca swarnost, poolo i< 
rel! o ,totalitetu 1-judslrog drustvenc,g zi­
YjO'ta, o onome tto egzistire ne. nacin 
istorije. Na taj nafin je i Manks, solid­
nom i dubokom nauCilom an'alizom dru­
Stvenog sisterna !kapi't&limna, d�ao do 
uvide. o da!ljem toku razV'ibka d predvi­
danja o komunimnu kao realnoj per­
spektivi i istorljskoj nUZnosti. DoduSe_, on 
je to dao samo na vrlo uopste,n nafin, ali 
druk�ije nije n1 mogu6e Ikeda je ret o 
druktvengj stvarnosUi. 

Lenjin ne odbacuj<e ipoziVEmje ne. idea.le 
i moral, jer smatra da su oni uistlnu sa­
ma ta buduCnost predofena kroz teoriju 
·o socLjalistit:koj revoluciji ti :komunizmu. 
Zato je on pozLvao na un00en1e socijali­
.stiCldrh ideala i ube<!enja u radniOki po­
kret, dodajut':i da oni moraju biti ,,na 
nlvou sa·vremene nauke". Ti ideaii imaju 
stvarno zne.Cenje samo ako su rvezani za 
redniCku �asu, ·kao njen Zahtev i interes, 
kao deo vizije sveta, koja proizile:zi iz nje­
nog dru.§tvenog biCa. Po Lenji'nu sustiru'ki 
m,,�j ima 'pitanje: l<a!ke ti ideali na!ltaju 

i kako "Se mogu realizovati? Da ne b i  
ostali samo puste ielje i ·naivne zamisli, 
bez Sanse da 1h mase iprilhvate, oni se 
mora1u svesti na odredene ad.nose i Ci­
njenJ.ce deitog drustva, pokazat'i kao z.a­
htev odrec.1ene klase, nastao iz izvesnih 
dncltvenlli odnosa koji se mogu obje'k:· 
tivno istraiivati. Stvarni ideali su najufe 
pove·Ulni sa listorijskom stV0rno§Cu, ne 
samo genetiC:ki nego i u smislu svoje 
realizacije, calk i onda .kada se cini da 
su uzeti ,,izvan sveta" i da nemeju veze 
sa stvarnOSCu. 

Na takve ideale i zamisli, koje rad­
nlCki pdkret treba da ostwri svojom re­
volucionarnom aktivnOSCu, uk.azuje opSta 
teorija marksi.zime.. U njoj oni 1ma1u sta � 
tus naufno opravdanih stevov<a, ukolfko 
se teme'lje na prouCavanju objektivno­
-reatn:ih d.stori-jskih tendencija razvitka 
drustva. 

Pitanje odnosa revo1ucionarne partije 
radnlcke lklase prema loj najo�tijoj te­
orldi, prema marot5'izmu, ne mofe za tu 
partiju biti neva!no i sporedno. Ne..pro­
tiv, inti.men odnos pertije 1 teorije po­
kazuje se ikaQ uslov revolucionamosti 
partije i '2:.nak njenog raspoznavanja u 
odnosu prema drugim tlpovime partija. 
Lenjin je lmiao dbioo.j da nagla§ava kako 

,,bez revo:lucionarne teorije nema ni. re­
voiucionarnog pokreta". On je OOtro i 
uporno kritikovao one revolucionare koji 
su hteli "da oslabe znaOOj teorije". A u 
periodu izgradivanja revolucionerrne 
me.rksisticfke tpaI1tije u Rusiji posebno )e 
vodio raCUna o to.me lkoja Ce se varijanta 
tumaCenja ma-I1ksizrna uzeti lkao pra V'3, 
jer su razne. vai.na pi:tainja bi!la predmet 
apora rrufilcit!h frakcijskih struja. Lenjin 
Je :z;nao i upozoravao da to mora pre­
sudno u:ticati na organiz:aciono ustrojstvo 
i ort�entaciju partije, istiCuCi da ,,od 
ufvI'SCenja ove ili one ,nijanse' mof.e za­
visiti buduCnost" i partije i socija1istiC­
kQi pokreta uQI)kte. Naime, kao §to nekoj 
teor!jskoj politickoj l<oncepoiji odgovara­
ju odredeni organd'zacioni oblici partije, 
teiko je i ipitanje opredeljentla za West.an 
tip strukture oi,ganizacije ne samo prak­
tiCrlog nego i teorijsikog 2lll0faja. Uikoliko 
je teorija revalucionarnija ,i adekvatnija 
datim istori:jskim okolnootima, - ne u 
smislu ·pril,agod:enosti nego sposobnosti za 
transfonnatorsku akciju, - utoliko bolJe 
z.a partiju koja se njome nikovodi. Isto 
taJto i ustrojstvo partije mOZe bLti pre­
sudno za mogu6no.st i uspeh njene delat­
nosti. Po Lenjinu, 11ulogu avengardna� 
boroa: tnO!Ze odigrati' samo partijc:i !koj'a se 

ruk-ovodi naprednom teorijom". Razume 
se da je za Lenj'ina 1I1apredna teorija ona 
Ciji je osnov izgradio Marks. 

Lenjin je uvek ·smatrao sebe - bez 
dvoum1jenjQ - dos'lednim ma'rlk'sistom i 
festo se ikoristio st.avoviima i argumen­
tima Martk!sa i Engelsa, ali se prema 
marksi"Zmu ni'kad nije odnosio kao preme 
gotovom, dovrienom ufenju i11 21biru 
utvr<!enill dogmi. Me.rksizam je za njege. 
:Zivo uCenje i revolucionarna teorija, koja 
se sta:lno mora razvijati, usavriaveti l 
primenjivati u skladu s postojecim, istc­
rijski oo.stalim uslovima ·borbe, uvek 11a 
ona1 revolucione.ran nafin, koji pruia 
najbolje izglede :m dalji napredalk Coveka 
i druStva. MaI1ksovu teoriju je shw.tio 
kao dijale!ktifku, pra'ktii!no-kriti�ku i re­
volucionamu, upravo kao Sto je i Marks 
sam shvatio i odredio svoju dijelelktiku. 
Taloo.v !kvalitet, po Lenjinov'im I"eCi.md, 
,,stvarno pripada marksizmu potpuno i 
bezuslovno zato �o ,ta teorija direlktr10 
postavlja kao -svoj zadatak da otkrije sve 
fonrne anta,gonizma i eksploatecije u sa­
vremenom druUvu, da prati njiliovu evo­
luciju, de dakafe njihov prelazni karak­
ter, ,ne�beZnosti njihov°'6 pretvaranje. u 
drugu formu I na taJ n�ln d& posluil 
proletarljalu za lo cl& bl on iilo pre ! Ho 

!aide dokraJcio svaku ekspioalaclJu", Te 
�evrlJa ooJe<::un'JUJe u seDl ;,su-ogU 1 naj­
v1s1,1. nauCnost" sa l"evoluc1onarn�Cu, · ert 
to niJe ruposto s"lul:ajno nego je zasno· 
ve.no ,,U samoj teonJi unll't.raffije i ne­
h.l.skidJ.vo". 

l'rema ovoj teoriji osnovni z.adata'k par­
tiJe n1Je stvaranje p1anova za preurede­
nJe arustve i1i propovedanje medu !kapi� 
\JQ1isuma i nji.novim pr1repcima, - 'to je 
b10 posao utopijsk.ih soc1jalista, - ruti 
stv .aran,e z.a.vera i>O oorascu ):;Qbe.fa ili 
.ts.ianK.1Ja, nego uporan i stvpljiv poseo 
or,ganizovanJa i usmeravenja k..lasne ,bor­
be proletar1Jata u cHJu scvaranja socrje­
Ustic!tog clrustva. Jeo.an oct usiove uspena 
paruJe u 'toj aktiv,nosti je"Samostakla ra_z­
roaa M.all.lcsove teoriJe, jer ona ,,da.je 
samo opste rukovodece sLa,yove", a nj�­
nova primena more. biti specifit!na .z.a­
visno ad oelokupnosti u.slova sredine u .  
kojoj partija de1uJe. 

l'oznalo je da se Lenjin poslutio iz­
N·zom ,,ortodaksija" aa bi oznetio svoj 
octnos prema .Mar.Ksovoj teor1ji. Medutim, 
on , je ,taj izraz preuzeo iz. mark.sistiCke 
llterature onoaa vremena, u lkOJOJ se 
11orto<l01k:Sni maTksiz,am" suprotsua.v11ao 
oportunisti¢'kom rev1zionizmu tipa BerR­
StaJna ·1 dru&ih, i tret>alo je de. znaC:i -
vernost marKsmnu. No Lenjin se istcr 
vremeno energiCilo ograduJe od. shvatanja 
dra je or.todokslja ,.presto ·tumatenje MaT.K.­
sa" ill da poct'I'azumeva odsuswo IKritiOkog 
stsva. Obratn<>, Lenjin je uvek pret:pO­
stav!jao ,k.ritil:nost prema teoriji kao ne­
Sto sto je sasvim prirodno i samo po 
sebi razumljiv-o, a-li Je odbacivao •kritiK.u 
koja bi ·bila ekll.ektic.tta i neprincipijieine. 

'J. eor1Ja .KOjom pa11UJa 1prolei.arijat:a tre­
ba a.a se ruK.Ovocn raz.iHtuje ·se radtKaino 
od burzoaSKer&pologet.s'klh shvatanja. 
upravo ona, po .LenJinu, daje ,,najsnlllZ­
ruJe oruzJe .proai.1v a,pologietfke". 'l'eorijl je� 
taln.od:e tpOt.reono ipreobrai.avanje i C1:a1ji 
razvoJ, a11 na strogo oouCnoj osnovi. Le­
nJbll .se nije slagao s tiin da ,se bilo st& 
u teoriji ,prJJni ,na veru, a pogot.ovo je 
bio nepomirljiv preme. ].X)kusajima Cia 
se I'€8tl.Ila i 1kcmkretna pitanja za·stiru ap­
stra'k!trtim' Aemama, ronnwama i besa­
drL.a,Jnim frazama, jer se o konkretnom� 
mora govoriti na konkret.an na.c.in, ako 
se zali njegovo preob'likovanje u revolu­
Clonarnoj p�i. 

Ono origi'nalno u Len\jinovom ·shvata­
nju i pr11azu ma·zUtsistickoj teoriji1 .ooto 
z.anemanmo resenje odredenih posebnih 
i ,po istonjslroj nll2lllosti iskrslih. pitanja, 
sastoji -se prema sviemu 'izlO'Lenom u jed-_ 
nQlJl osooenom, nauCnam i swaTala{:lteom 
praazu u razracti i iprimeni mat.ltSiz.ma. 
Taj prilaz je u •velikoj meri bio uslov­
ljen ondaSnjom situacijom u svetu i u 
meau.naroctnom radmCkom pokretu, a po­
seono oe1nosom klasniih snag& tad8Snje 
ltus.ije., koji je dfilrtirao da se tezijte alk­
c1je postavi ne organ.Lzaclono-konspintiv­
nom obilku borl>e partije. Zato je I nje­
gov.a teorijska delatnost prvenstveno u 
tom ·smiSll.u bi.la orijentlisana, mad.a se 
sva,wko ne ·.maze svesti na taj pravac 
mis.1i. Ne. pitanje: Sta je lenjinsko u Le­
nJmovom <1e1u·t - mag.U_ bismo Ora6ovo­
r1ti1 imajuCi pri tome u vidu !kako nje­
govu teorijsku tako J praktit:nu delatnost, 
da je to isticanje i ne:prestano naglala­
VGnJe potre·be stelno nove anali'ze i na­
ul:nog prouCavanja isto tako neprelk.idllo 
promerujive dI"UStvene sitvarnostti. i naro­
Cito odnosa snaga u savremenoj klasnoj 
bol"bi, ikeo 1baze za us�nu revolucio­
narinu akciju proletarijata 1 nje.govih sa­
vezn.i!kaj takode, nastojanje oko usmera­
vanje. aiktivnosti revolucionern1h sna,ga 
ponedstvom borbene i efikasno organi­
zovane ipartije, :k.ao ava.ngarde, koja. mo­
re. ·im,a:ti u vidu ci'ljeve radi lrojih je 
st.vorena i' koji opravdavaju njeno po­
stojanje samo ukolilko radi na njihovom 
ostvar1vanju. Ako ·se ovelkvo shvatenje 
delatnosti parlije JPOStnatre n;ez.a.visno od 
onog prvog momenta - izraienag u za­
hLevu za naucnim iprilezom u upoznava­
nju i menjanju stvarnosti, - onda se 
mOZe dOCi do pogre:Anog z.akljUCka da 
lenjiniz.am ma�i voluntari-st'iCki i su.bjelk­
tivistiCki odnos prema 1postojecem: gre­
ska u .koju zapadaju . mnogi gredanski 
interpretatori Lenjina. 

Ali, kao Sto ,bez ovog 11voluntaristif­
kog" momenta u dela·bnosti Lenjinove 
Bo!jsevicke parlije ne bi ni zapocele dk­
tobarska revaluc.ija, 1Jako bez onag mo­
mente naufno-objektivnog prout:avanja 
stvarne situacije ona ne bi mogle. biti 
uspesno izvedena kao politi�ki c!n od 
nejveCeg istorijskog znaOOja. U tom po­
gledu je Lenjinov prHaz revc;luciji bio, 
reklo bi se, ,,mat:ernatiad" ispravan. Nije 
nikelkvo Cudo .§to je d.ijalektiku shvatao, 
po ugledu na Hercena, ikao ,,elgebru re­
V'Olucije". NajveCf njegov doprinos je 
upre.vo razrada filoz.ofije revolucije i nje­
ne dijalektike. 

U stvari, sama ta dijalelctika je u naj­
ve<:oj moguCoj meri amogu{:ila revoJu­
ciju, Jcao §to je revolucija data novu sna­
gu. d;jejekticlroj misli i doprinela tri­
jwnfu dijalektike. Drugim recima, time 
je dijelektika obelodanila i obistinila 
samu sebe, lka·ko prema svojoj svesnoj 
dLmenzjji, talko i preme onom nesvesnom 
toku, koji pru!a pretpostavke m njene 
viSe ablilke. Na.ime, sama revoluclja, kao 
najviSi istorijsko-dijelek!ti&.i tin, u osnov! 
ie objavljenje dijalelrtike i Zora huma­
nizma, keo .§to je fuvena ,,Aurora" siin­
bol revolucije i blaJovest lk:omunizma. 
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