U Pesnidlku kafanu” dosta ¢es-
to sam odlazio i ¢ak sam jednom
nesto ¢itao 1 dobio od HolcSmita
nowtaau sumu koja mi je pripa-
dala.

Seéam se veéem kada je u ka-
fonu dosao A. V. Lunagarski. On
je skrommo seo za udaljeni sto i
sludao, Majakovski mu je pred-
lo#io da i on nesto protita. ali
je Anatolije Vasiljevi¢ odbio. Ma-
jakovski je Bio wporan: ,Ponowvi-
te emo 8to ste wni kazali o mo-
jim pesmama ...” lanadarski je
bio primoran da uzme re¢: govo-
rio je o talentu Majakovakog, ali
je &mitikovao futurizam i napo-
menuo da je samohvalisavost ne-
potrebna. Tada je Majakovski
rekao da ¢e mu ubrzo podi¢i spo-
menik i to upravo tu gde se nala-
ai ,Pesnitka lafana”. Vladimir
Viad inirovié se prevarlo svega
za nekoliko stotina metara —
spomenik su mu podigli nedaleko
od Nastasjine ulicice.

Neskromnost? Samouverenost?
Tallva pitanja su Cesto postaviia-
li mnogi savremenici Vladimira
Majakovsikiig. On je, na primer,
proslavio dvanaestu godlm'!u
svog pesnitkog rada. Cesto je se-
be nazivao velikim pesnikom.
Zahtevao je slavu za Zivota — to
je bilo vezano za duh vremena,
a ono obaranje idola na koje se
Zalio Baljmot, to je dolazilo od
Zelje da Do svaku cenu skrene
paZnju na umetnost.

«Ja volim da gledam kako umi-
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di kako tuku kcuja! Jednom je u
isafani moj pozaanik posekao prst
aozen — Viadimir Vladimirowvié
je brzo okremuo glavu. Samouve-
renost? Da, on je odtro odgovarao
na knitike, vredao svoje kujizevne
protivnike. Seéam se owﬂwug -
jaloga. Na ceduliji Je pisalo: , Va-
§e pesme ne zagrevaju, ne aatala-
saju dudu, ne zaradavaju”. Odgo-
vor je glasio: .Ja misam ai peé,
ai more, ni kuga”. Na svojim
kn)¥gama cn je pisao Gitaocima:
»Za unutradnju wpotrebu”. Sve je
to opSte poznato. A ja zmam aesto
dmugo.

Setam se kujizevne veleri Ma-
jakovskog u pariskoj kafani , Voi-
ter” u prole¢e hiljadu devetsto
sedme goditie. Bila je prisutna L.
N. Sejfukina. Neko je iz dvorane
dowikeyuo: .Proditajte sada neku
vadu staru pesmu!”  Majakovski
je ikao mvek odgovorio %alom.
Kad se zavrSilo vete, pofli emo
u noénu lafeau kod bulevara
Sen Misel: Majakovsiki. L. N. Sey-
fulina, E. J. Tiniole i drugi. Svira-
la je muzika i neko je igrao. Via-
dimir Vladimirovi¢ se ¢as $alio
i imitirao pesnilla Georngija Iva-

veceri, &as bi dugo ¢utao i neve-
salo se obazirao, kao lav u fwm-
veau.

Dogovornili smo se da sutmadan
dodem k njenu — $to pre to bo-
lje. U maloi sobi hotela ,Istra”,
u kome je uvek odsedao, rposte]Ja
aije bila raspremana — Majakov_
ski wije spavao. Dotekao me
smriaout i bez pozdrava wpitao:
Mislite 1i i vi da sam nanije bo-
lje pisao?” Nikada on nije bio
samouveren, samo je liiide varala
jednom zauvek usvojena poea. Ja
mislim da je tu pozu ,pre name-
#a0 razum nego karakter. Maja-
kovskom je bila svoistvema ro-
maatika, ali se on te romantike
stideo § ustezao se: ,Ko pred mo-
cem anije flilozofinao...” (Posie
gorkih misli o svom im)m. a od-
mah zatim ironitna reé — voda”).

Neobidna ije sudbina Majakov-
skog u svetu. Tu skoro su mi o
ojemu pricali pisci iz Crme Afri-
ke — oa je stigao i tamo. Maja-
kovski obilazi svet. Narawo, nje-
govi se stthovi teSko prevode. a i
mnogo $%a u onoj formi koju je

buduénosti postalo je forma pros-
losti. Ali kao €ovek i Desnik,
Majakovski je kao i pre mlad. Ni
Aragon, ni Pablo Neruda, ni Ell-
jar, ni Tuwian, ai Nezval, nilkad
aisu imitirali Majakovskog, ali
svi oni za mmogo §ta ima da aa-
hvale Majakovskom; on ih nije
aaudio formi gradenja stiha, veé
smelosti izbora.

Treba umeti razbikovati savre-
menost od aktuelnosti, duh nova-
torstva od owih ili onih novina
&oje posle ¢ebvrt veka postaju
staromodne. Pre nekoliko meseci
jedan pesniik mi je rekao da Pos-
le slozemih rima Majakovskog ne
treba upotrebljavati rime od gla-
go]ﬂlﬂh oblika, To je, naravmo,
naivao. MoZe pesnik pevati i u
nimama od glagolskih oblika ili
bez rima uopste. Hiljadu devetsto
tetrdesete, devedeset procenata
mladih pesnila pevali su 4 la Ma-
jakovsia — stepenasto. Sada ima-
ju dmge uzore — mode se me-
ajaju. Majekovskog su tukli po
glavi knjigama Aleksandra Pus-
kina, Niekrasova, Bloka. Ima li
amisla tu¢i demas mlade pesnike
tomovima Maijakovskog?

tcovski mogao pcmofi da mnogo
$ta shvatim. Seéam se jedk10g na-
Seg mazgovora nocu — {0 je bilo
u febmraru ili martu hiljadu de-
vetsto osamanaeste godine. Izasli
smo zajedno iz .Pesnidke kafane”.
Majakovski je pofeo da se ras-
pituje o Parizu, Pikasu, Apoline-
ou. Zabim je rekao da su mu se
svideli moji _stihovi o smrti Jeine-
ljzna Pugatova. ,Vi bi trebalo
da se radujete, a wvi kukate... To
nije dobro”. Ja sam se odmuah slo-
2lo — ,Naravao, nije dobro”. S
polifitdkog stanovista on je bio u
pravu, ja sam to wskoro shwvatio.
Ali mi emo i mislili i oseéali raz-
ligito.

Hiljadu devetsto dvadeset druge
godime rekao mi je da mu se
svideo moi roman ,Hureaito”:
Vi ste mnogo 3ta shwvalli bolje
od dmugih ...” Nasmejao sam se:
..A meni se &ri da Ja jo§ uvek
aiSta ne razumem.

Mi smo se ¢esto smremhi. ali se
niksad qismo sreli.

Razmigljao sam i sada Tazmig-
ljam o Majatcovekom. Pcuekad se

prepirem s ajim, ali se uvek di-
vim njegovom pesnitkom podvi-
gu. Ja ne gledam gpomenik — on
stoji na mestu. A Majakovski ide
po novim kwvartovima Moskve, i
po starcen Parizu. i o celoj ma-
Soj planeti. Ide Majakovski sa
Jrezenvama” me novih rma. veé
novih misli i osecanja ...

lija ERENBURG

ru deca...” A nije mogao da vi-

5, d 1918,

vladimir vladimirovi¢ majakovski

za $ta se bori LEF?-

Devetstopeta godina. Posle nje reakcija. Reakcija
je prmsla samodrzavljem i udvojenim nametom trgo-
vaca i fabrikanata.

Reakcija je stvorila umetnost i nadin Zivota — po
svom nahodenju i ukusu. Umetnost simbolista (Bjeli,
Baljmont), mistitara (Culkov, Hipius) i poinih psiho-
pata (Rozanov) to je zivot malogradana i ¢ifta.

Revolucionarne partije udarile su po bitisanju,
umetnost se digla da udari po ukusu.

Prvi impresionisti¢ki plamen javio se 1909. godine
(zbornik ,Krug sudija”).

Plamen su raspirivali tri godine.

I raspirili u futurizam.

Prva knjiga udruZenja futurista bio je ,Samar
dru$tvenom ukusu” (1914 — Burljuk D., Kamenski,
Krutenih, Majakovski, Hljebnjikov).

Staro uredenje taéno je procenjivalo laboratorij-
ski rad sutrasnjih minera.

Futuristima je uzvraéeno cenzorskim sakacéenjem,
zabranom nastupanja, lajanjem i urlikanjem C¢&itave
Stampe.

Kapitalist, razume se, nikada nije bio mecena na-
8ih strofa-bi¢eva, nasih skica-trnova.

2ivot u eparhijskoj sredini primoravao je futuri-
ste da se rugaju zutim reklamama ,dekorisanjem.

Ti malo ,akademski” metodi borbe, predose¢anje
dalekoseznog zamaha — odmah su dobili estetizere
koji su bili pristupili (Kandinski, Pubo-karovci i dr.).

Zato su oni koji nisu imali §ta da izgube pristupili
futurizmu, ili se pak =zaklonili njegovim imenom
(Ser$enjevi¢, Igor Severjanin, ,Magareéi rep” i dr.).

Futuristi¢ki pokret na é&elu sa umetnicima koji su
se malo unosili u politiku dobijao je ponekad i vido-
ve anarhije.

Naporedo sa ljudima buduc¢nosti i8li su i toboZnji
mladi, koji su zastavom levi¢arstva prikrivali esteti¢-
ku trulez.

Rat 1914. godine bio je prvo iskuenje u javnosti.

Ruski futuristi kona¢no su raskinuli sa pesnitkim
imperijalizmom Marinetija, koga su ve¢ ranije iz-
viZzdali, u vreme nJegove posete Moskvi (1913).

Futuristi su prvi i jedini u ruskoj umetnosti pro-
kleli rat, zaglusujuéi zveckanje njegovih hvalospeva
(Gorodeckj, Gumiljov i dr), borili se protiv njega
svim orudima umetnosti (,Rat i svet” Majakovskog).

Rat je znadio poletak futuristit¢ke Cistke (srusili se
»Mecanini”, Severjanin po$ao na Berlin).

Rat je naredio da se sagleda buducéa revolucija
(,Oblak u pantalonama”).

Februarska revolucua izazvala je &istku, pocepala
futurizam na ,desni” i ,levi”.

Desni su postah glasono$e demokratskih krasota
(njihova su prezimena u ,Celoj Moskvi”).

nova koji je takode prisustvovao

Majakovski lansirao kao formu
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Levi, koji su ¢ekali Oktobar, nazvani su ,boljSevi-
cima umetnosti” (Majakovski, Kamenski, Burljuk,
Kruéenih).

Ovoj futuristitkoj grupi prid§li su prvi proizvo-
dati-futuristi (Brik, Arvatov) i konstruktivisti (Rod-
¢enko, Lavinski).

Futuristi su otpotetka, jo§ u dvorcu Ksesinske, po-
kusSali da se dogovore sa grupama radnifkih pisaca
(bud. Proletkult), ali su ti pisci mislili (sude¢i po ne-
kim stvarima) da se revolucionarnost potpuno sadri
u agitacionom sadrzaju, te su u oblasti forme i obrade
ostajali reakcionari, koji nikako nisu mogli da se
ujedine.

Oktobar je otistio, oformio, reorganizovao. Futuri-
zam je postao levi front umetnosti. Postali smo ,,mi”.

Oktobar je uéio radu.

Mi smo ve¢ 25-og oktobra stupili na rad.

Jasno — u vreme kada je inteligencija okretala
leda ,nas nisu mnogo pitali o nasim estetitkim ube-
denjima.

Mi smo sazdali ,Izo”, ,,Teo”, ,Muzo”, tada revolu-
cionarne, mi smo poveli uéenike u napad na akade-
miju.

Naporedo sa organizacionim radom mi smo dali
prva dela umetnosti oktobarske epohe (Tatlin — spo-
menik Trec¢oj internacionali, ,Misteriju-Buf” u Ma-
jerholdovoj reziji, ,,Stenjka Razin” Kamenskog).

Mi nismo estetizirali, stvaraju¢i za samoljublje.
Ste¢ene navike primenjivali smo na agitaciono-umet-
ni¢ke poslove koje je iziskivala revolucija (plakate
Roste, novinski feljton i sl.).

U cilju propagande nasih ideja organizovali smo
radni¢ke novine ,Umetnost komune” i obilazak tvor-
nica i fabrika sa diskusijama i ¢itanjem.

Nase ideje su radnitki auditorij. Viborski rejon or-
ganizovao je komfut.

Pokret nase umetnosti ispoljio je nasu snagu u or-
ganizovanju tvrdava levog fronta po ¢&itavoj RSFSR.

Paralelno sa tim odvijao se rad drugova sa Dale-
kog istoka (Easopis ,,Stvaranje”), koji su teoretski po-
tvrdivali socijalnu neizbeZnost naseg pokreta, nasu
socijalnu povezanost sa Oktobrom (Cuzak, Asejev,
Paljmov). Izlozeno svakojakim progonima, ,Stvara-
nje” je podnelo sav teret borbe za novu kulturu u
granicama DVR i Sibira.

Razodaravsi se vremenom u nadi dvonedeljnog po-
stojanja sovjetske vlasti, akademici potese pojedinad-
no i u grupicama da kucaju na vrata narkomata.

Ne rizikujuéi da im poveri odgovoran posao, sov-
jetska vlast je ustupila njima — taénije, njihovom
evropskom glasu, — kulturne i prosvetne budzake.

1z tih budZaka potela je hajka na levicarsku umet-

Rekao sam da je meni Maija-

1929.

nost, sjajno zavr$ena zabranom ,,Umetnosti komune’
isl

Vlast zauzeta frontovima i razaranjem, malo se
udubljivala u estetske raspre, trude¢i se samo da po-
zadina ne bu¢i bas mnogo, 1 urazumljivala nas iz po-
stovanja prema ,,éuvenima”.

Saaa )e predan u ratwu i giadi. LEF je duZan da po-
kaze panoramu umetnosti KS#SR, da uivrdi perspek-
tivu razvitka i zauzme odgovarajuce mesto.

Umetnost RSKSR 1. felsruara 1923.

1. Froletumetnost. Leo se izrodio u drZavne pisce,
tlade¢i ostale kancelarijskaim )ezikom i ponavijanjem
poutazbuke. Drugi je potpuno potpao pod uticaj aka-
aemizma, zadrzav$i kao uspomenu na Oktobar samo
nazive orgamizacija. ‘Lre¢i, najbolji deo, prevaspitava
se poste ruzicastin Behh po na$im stvarima i, veru-
Jjemo, 1ci ¢e dalje s nama.

11. zvani¢na literatura. U teoriji umetnosti svak
ima licno misljenje. U praksi — casopisi se prosto
Sarene svim moguéim tiraznim prezimenima.

III. ,Najnovija” literatura (Serapioni itd.) — po-
8to su usvojili i razvili nase metode, zadinjavaju ih
simbolistima i s mukom prilagodavaju lakom nep-
stivu,

IV. Promena putokaza. Sa Zapada dolazi najezda
prosvecenih i uvaZenih. Aleksej Tolstoj ve¢ timari
belog konja svojih celokupnih dela za pobedonosni
ulazak u Moskvu.

V. Inajzad narusavajué¢i normativnuperspektivu, u
raznim ulogama nalaze se pojedinci-levi. Ljudi i orga-
nizacije (Inhuk, Vhutemas, Gitis Majerholda, Opojaz
i dr.). Jedni herojski nastoje na sopstvenim snagama
podignu prekomerno tesku novinu, drugi jo§ uvek
turpijama redaka reZu okove starezi.

LEF mora da okupi leve snage. LEF mora da pre-
gleda svoje redove odbaciv$i pri§ljaméenu proslost.
LEF mora da sjedini front za rusSenje starezi, za borbu
i osvajanje nove kulture.

Pitanja umetnosti mi ¢éemo reSavati ne veéinom
glasova misti¢nog levog fronta koji je dosad postojao
samo kao ideja, ve¢ na delu, energijom na$e inicija-
tivne grupe koja iz godine u godinu rukovodi radom
levih i koja je idejno uvek rukovodila njim.

Revolucija nas je mnogofemu nauéila.

LEF zna:

LEF cCe:

U radu na jatanju tekovina Oktobarske revolucije,
a jatajuéi svoju umetnost LEF ¢e propagirati umet-
nost idejama komuna ,otvarajuéi umetnosti put u
sutra&njicu.

LEF ¢e ubedivati mase naSom umetnodéu, sti¢uci
u njima organizovanu snagu.

LEF ¢e podrZavati nale teorije stvarnom umetno-
$éu, posto je uzdigne do najviSe radne kvalifikacije.
LEF ¢e se boriti za umetnost-izgradnju Zivota.

Mi ne pretendujemo na monopolizaciju revolucio-
narnosti u umetnosti. Pokazace takmilenje.

Mi verujemo — pravilnod¢u svoje agitacije, sna-
gom stvorenih dela dokazacemo: mi smo nma pravom
putu koji vodi w buduénost. Preveo:

1923, Milorad ZIVANCEVIE
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