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O NOVOM FILMU,

ALI STALOZENO
lb=150,07434

miodrag stanisavljevié

Uspeh, ill samo
je su neka dela naseg filma zadobila na stra-
ni ove godine dali su povoda mnogim filmskim
"kritizarima, pobornicima novog filma, za ne-
Sto zadovoljstva zbog konafne pobede koncep-
cija za koje su se i nesto umora i nostalgi¢nih
reminiscencija na dane kad je trebalo ,voje-
vat{” protiv ovih i onih otpora, kad je trebalo
izgarati u polemi®kim okrsajima sa krutim i
konvencionalnim shvatanjima . -

Dakako, nemam nameru da umanjim znacaj
izvojevanog, niti da tkome osporim udeo u za-
dovoljstvu, nostalgiji 1 umoru, niti mi je pak
na kraj pameti da se saglajavam sa porazenim

onost ko-

tvr h filmskih

no drzim da bi, na izvestan nadin, bilo umesno
i, ako nista drugo a ono bar zanimljivo i pro-
vokativno, ispitati lice pobednika u odnosu na
lice boraca, odnosno napraviti jedan mali po-
kusaj uporedivanja trenutka prvih, odusevlje-
nih, robusnih i pomalo pateti¢nih, zahteva, na-
mera i programatskih nagela 1 trenutaka kad
su ,bitke” dobijene, a otpore zamenila prizna-
nja i redi hvale.

Naravno, mogu to uéiniti prili¢no ovlaé i bez
dovoljno iscrpnosti; neka upropas¢avanja |
uop$tavanja, uzto, bi¢ée neminovna i prirodi po-
sla sasvim saobrazna.

Dakle, ta je ostalo od prvih, ukletih, filmo-
va i prvih, svojevremeno prokaZenih, progra-
. matskih tekstova Zivojina Pavlovi¢a, Safe Pet-
rovi¢a, Dufana Makavejeva i drugih, danas ve¢
priznatih ,,novatora’”? Do kakvih je transfor-
macija doSla lzmedu starta i cilja?

U 109. broju POLJA posvetenom filmu SaSa
Petrovi¢ ¢ée, praveéi uporedenja svojih prvih
filmova sa svojim posiednjim ostvarenjima, go-
voriti o nekakvim sli¢nostima filmova ,,Dvoje”
i ,,Dan{" na jednoj, i filmova , Tri" i ,,Skuplje-
& perja”, na drugoj strani. U krajnjoj instanci,
asocijacije se mogu praviti na jako udaljene i
nimalo srodne stvari, ali ne treba biti bogzna
kako ostrovid, pa zakljuéiti da su sli€énosti iz-
medu pomenutih filmiva koje pominje Sa$a
Petrovié, zaista sasvim povrine, daleke, i sa
estetitkog gledista, sasvim neobavezne.

Razlike su medutim daleko upadljivije, rekao
bih ¢ak bitne. Po sredi, su, kako mi se &ni,
dva raznorodna shvatanja filmske umetnosti,
zapravo, ne samo dva razli¢ita shvatanja filma
veé¢ dva shvatanja umetnosti uopite. Filmove
»Dvoje” 1 ,,Dani” karakterisala je pre svega
teZnja za ostvarenjem &istog fllmskog jezlka,
teZnja da se progovori i na drugadiji naéin,
teZnja da se
iznade filmski ekvivalent izvesnih stanja i si-
tuacija karakteristiénth po nahodenju autora,
za savremenog Coveka. Na Zalost, u

reSenjima, ali sa nedopustivo loSim
dljalozlma i neuverljivim situacijama.

All, ve¢ u sledeéem {filmu, snimljenom po
osrednjoj prozi Antonija Isakoviéa, SaSa Pet-
rovié €e napraviti bitan zaokret. Za razliku od
prethodnih filmova u kojima je Zivot bio pot&i-
njen jeziku 1 koji su stoga delovall papirnato i
neuverljivo, ,, Tri" ée, mada situiran u proslo-
st{ biti daleko uverljiviji od pomenutih filmova
situjranih u savremenost. Jezik &e ovoga puta
biti Z{votu,
daleka nenapadnije 1 diskretnije...
#iimova ,Dani" i ,,Dvoj
ljada perja"

Put od
e do ,Tri, 1 ,Skup-
u stvari je put od posrednog,
naéina do

sti, put od estetizma ka Zivotu. Krlk Petrovi-
¢evog junaka i druge storije ,Tri" (B. 2ivo-
jinovi¢) u Dbarustinama neretljanske delte,
(.2ivote!”) nastaviée se u replici ciganske
pevadice Lenteta u ,Skupljadime perje” (,2i-
vote, Zivote, kuga te pojela!”). Put od papir-
natih, muéenih laZnim dilemama, junaka ,.Da-
na" { ,,Dvoje” do ubogih, muéenih nekom ira-
clonalnom tugom Zivijenja, sa &udnim talen-
tom za je, Cigana iz

perja” u stvarl je put sazrevanja.

No, vratimo se ponovo prvim filmovima i
programatskim naéelima koja je svojevremeno
u beogradskom ,Delu” Sasa Petrovié, kao je-
dan od sagovornika novog j

5¢e u poslednjim njegovim filmovima u neku
vrstu scenografije siromajtvae, | sve te gomile
naslaganih, bacenih predmeta koje su ranlje
imale samo znadaj 1 lepotu vizuelnog popri-
mi¢e polako socijalna obeleZja...
#Ajzenstajnovski principi montaZe koje su u
nas strasno i

biée u poslednjim Pavlovi¢evim filmovima iz-
begavani. (Sam Z2Zivojin Pavlovi¢ ée u posled-
njim POLJIMA rezlgnirano primetiti: ,,Sazna-
vanjem Zalosne ¢&injenice da je igrani film,
ipak, pre svega najbliZi literaturi moje teorij-
ske o moéi

su u samoj praksi pretrpele poraz') ,,Bude-
nje pacove’, koje je posle dugogodiinjeg ne-
priznavanja donelo 2lvojlnu Pavloviéu nagra-
de § redl hvale, predstavlija, po mom mlilje-

filma, o je da je
natin govora prvih filmova skoro potpuno za-
nemaren u poslednjim. Stavie, filmove ,,Tri"
i ,Skupljadt perja”’ teSko da bismo mogil
smatrat{ jzrazito modernim filmovima, bar ne
u onom smislu u kom se govorilo i plsalo o
modernom filmu u doba kad su gore pomenute
.bitke'' vodene. Dakako, to su bolji filmovi,
all, ne znale li oni, na izvestan naé&in, poraz
koncepcija oko kojih se prolilo toliko mastila
i izgovoreno toliko ZuZnih re&i?

2ika Pavlovié takode jedva da je zadriao
nesto od nadina izraZavanja igranog prvenca
w2ive vode” (iz omnibusa ,,Kapi, vode, ratni-
ci”) u kome je pokuSao da, bez ijedne redi,
&isto ST metafo-
rama | simbolima, izrazi situaciju progonjenog
Zoveka. ,Povratek”, ,Neprijatel” i ,Budenje
pacova” (storlju iz omnibusa ,,Grad” nisam
video) predstavljaju postepeni put ublaZavanja
prvih namera. Ekspresivnost kadrova ranijih
filmova na kojoj je Pavlovié insistirao prera-
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skup o oktobru -

U Kotoru je od 2¢—28. oktobra odrzan nsuZni
skup posveten temi ,Oktobarska revolugija i

filmskom kazivanju za nale prilike gotovo ma-
estralna, koja je bila ofita u ovim filmovima,
nije mogla da pokrije jedno pomalo laZno,
pomodno 1 lofom literaturom zadinjeno, shva-
tanje Zivota. Sve u svemu, ,.Dvoje” i ,,Dani" ¢ée
ostati kao filmovi sa interesantnim metaforama

narodi J je”, u vezi s proslavom pede-
velike ok 5

revolucije. U ime Zajednice institucija za iz-
u¢avanje radnitkog pokreta i SKJ skup je
organizovao Pripremni odbor od 22 &lana —
predstavnika nauke iz svih nasih glavnih cen-
tara nauénog Zivota (mada na samom skupu
nisu svi &lanovi Odbora), a otvo-

polja

list za kulturu i umetnost

izlaziée pocev od januara 1968. go-
dine u novoj seriji, na manjem for-
matuy, u novoj tehnitkoj opremi i
na povefanom broju strana.

Prefplata za 10 brojeva (godinu
dana) iznosi¢e 15 novih dinara. Ce-
na pojedinaénom primerku bice 1,5
n. dinara.

Prefplatu freba slati na Ziro ra-
éun ,,Polja’ 657-3-298 kod Narodne
banke Novi Sad, Wi na adresu re-
dakcije i administracije ,Polja”, Ka-
tolicka porta 5. N. Sad.

U lizdanju TRIBINE MLADIH Novi
Sad, serija AG—67, izadle su knjige
pesama:

Jasna Melvinger:
TAKO UMIRU STARICE

Oto Tolnai:
GERILSKE PESME

Dusan Beléa:
SMRT JEDNE SLIKE

Petar Miosavijevié:
BLOKADA

Pero Zubac:
PANTOLOGYA NOUVA

Knjige se mogu poruiti od TRI-
BINE MLADIH, Katolicka poria 5,
p. fah 190.

Cena jedne knjige iznosi 6.— no-
vih dinara.

rio ga je drug Pero Damjanovi¢. Pored osta-
lih skup je pozdravio i drug Beno

1 prirodno uklapali u opi3tu temu, pa ni u
tri glavne, prema kojima ih je trebalo klafisi-
kovati, ali su ipak svi na neki naéin doprinell
da se bolje sagledaju kako preduslovi i okolno-
sti u kojima se odvljala oktobarska revolucija,
tako i njene posledice j uticaj na zbivanja u ce-
10m svetu do danas | posebno u na%o) zemlji.

Posebno je zna¢ajno to Eto je bilo dosta ra-
dova teorijskog i aktuelnog karaktera, u kojima

se na Zivom r duhu
i pr naseg 1 g pro-
cesa soci razvitka. Upravo ti radovi

Posle otvaranja proditall su svoje priloge,
kao glavne referate na ovom skupu, dr. O.
Mandié (Mesto Oktobra u savremenoj istoriji),
Bernard Stulll (Znadaj ustanka bokokotorskih
mornara februara 1818. godine) i dr Sergije Di-
mitrijevié (Usvajanje koncepcije i iskustava
Oktobarske revolucije u jugoslovenskom revo-
lucionarnom radniékom pokretu).

Ostali referatl i saopStenja su klasifikovani
u grupe, veé¢ prema sadrZaju i temi kojom se
bave, a o njihovim osnovnim tezama, posle
izlaganja reportera svake pojedine grupe, kako
se prilozi ne bi morali na samom skupu é&itati,
nastajala je diskusija. Rad skupa se tako od-
vijao u okviru triju sekeija, koje su radile
uporedo te se nije mogao pratiti neprekidno
tok svake sekcije. Teme sekcija su bile: Revo-
zbivanja u Ju-
goslaviji u vreme Oktobra (I sekcija), Medu-
narodni radni¢ki pokret i razvoj medunarod-
nih odnosa u vreme i posle Oktobra (II) i Ok-
tobar i neki problemi politi¢kih i pravnih na-
uka (III).

Referata { saopitenja bilo je preko stotinu, a
skoro svi su bill umnoZeni i podeljenl ugesni-
cima. To je dobrim delom omoguéilo da disku-
sija bude sadrZajna i uglavnom dosta Ziva.

U ovakvim prilikama kada ima veoma mno-
go priloga nije lako odrediti okvirne teme kod
njihove klasltikacije tako da svi budu na jed-
nak naéin logi¢ki obuhvaéeni. I na ovom sku-
pu je bilo radova koji se nisu sasvim dobro

{dr

su najviSe doprineli da u pojedinim grupama,
naroéito u drugoj i treéoj sekeiji, dode do in-
tenzivne razmene 1 borbe miSijenja o nekim
znadajnim i aktuelnim pitanjima.

Poslednjeg dana nauénl skup je radio u ple-
numu. Reporteri triju sekelja (dr Ivan Katar-
diiev, dr Branko Pribiéevi¢ i dr Gornzd Ku-
$ej) podnell su o radu u
Na osnovu neposrednih utisaka i ovih izvedta-
ja moglo bl se reéi da su najveéu paZnju pri-
wvukli razgovori na teme o nacionalnom pita-
nju nekih mnovih originalnih reSenja koliko u
nauénog .skupa verovatno nije toliko u dava-
nju nekih novih originalnih refenja koliko u
ukazivanju na znalajne probleme i moguée
pravce | neophodne uslove za njihovo refava-
nje. Kao Bto obitno biva u sli¢nim prilikama
i ovde je bilo dosta problemati¢nih stavova i
shvatanja, koji bi se morall dalje pomno ana-
lizirati te dokazivati, odnosno pobijati, bilo' da
je ret o aktuelnim jli o vaZnim istorijskim pi-
tanjima.

Broj primljenih radova, doduse s odveé vell-
kim r u broj u
diskusijama (preko 200 intervencija), aktuelnost
;ahvaéenlh problema, sve je to doprinelo da
ovaj skup bude zaista nou¢nog karaktera, a ne
samo proslava jedne znatajne godiinjice. To-
me su i svojim i
nici veéeg broja socijalistitkih zemalja.

G. Z.

Likowni prilozi u ovom broju uzeti

su sa lizlozbe Gratke mladih ju-
goslovenskih sivaralaca koja je odriana u Oomwu omiladine u Beo-
gradu, od 18. okiobra do 10. novembra 1967. godine.
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i odgovorni urednik). ® Tehni®ki urednik:

10 novih dinara, z2 inostranstvo dvostruko. Cena jednog primerka 1 novi dinar ® 2iro
ratun 657-3-288 kod Narodne banke u Novom Sadu e Stampa ,Forum' Novi Sad, Voj-
vode Misiéa 1.
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nju, Jednog puta koji je vodio u
kompromis. , Budenje pacova” je dosta obié-
na, novinarski povrina, socijalna pri¢lca koja
to ostaje i pored elemenata crnog humora. Po-
vodom ,,400 udaraca” Trifo je, svojevremeno,
pisao da se trudio da ovaj, izrazito socijalni
siZe, reZira kao Karne, Kajat i drugi koji bl
fllm opteretili tamnim stepeni$tima, priljavim

. ulicama i prljavom fotografijom. Bojim se da

Jje Zivojin Pavlovié upravo postupio tako. U
svakom siudaju ,Budenje pacova”, koje je

. 196T. godine donelo uspeh svom autoru, nije

film koji je Pavlovi¢ Zeleo da snimi 1960. go-
dine.

Izvesna ublazenja primetna su i kod drugih
predstavnika naSeg novog filma. Purifa Dor-
devié ¢ée posle dramaturskih zavrzlama, i ekspe-

ja i unutra-
Snjim tokovima ¢&ime su bili krcati njegovi
filmovi ,,Devejka” i ,San", snimiti jedan pi-
tak, rastresit, leZeran { jasan film (,Jutro") u
kome ¢ée, kao trag ranijih tilmova postojati
samo jedan pomereni pasaZ (fantazija o mla-
dom komunisti na temu ,Janje ribarske kée-
ri"), pa i on psiholodki opravdan.

Sliéno ée postupiti | Vatroslav Mimica u
svom nanovijem filmu (,Kaja, ubit éu te").
Posle svakojakih dovijanja u filmu ,Ponede-
ljak, il utorak’, nagradenom pro3le godine u
Puli, on ¢e snimitl ove godine jedan daleko
jednostavniji, lepsi i, ako hotete, dublji film,
8 tom razlikom Eto ée ovog puta bitli neprime-
¢en. ,,Kaja, ubit ¢u te”, kao i ,Jutro”, unaée
u svojoj strukturi jednu pomerenu sekvencu
(sekvenca o Raju i paklu sa Husejinom Coki-
¢em), koja Ge takode psiholodki biti opravdana
pijanstvom njenog aktera.

Makavejev ée mo2da jedinl ostati dosledan
svojim  teorijskim postavkama o montaZi, ali,
bar §to se mene tite, ,Ljubavni sludaj” teiko
da moze bitl potvrda njthove valjanosti.

btreda s
konkurs

gleclista

tasopls za druitvenu kritiku i teoriju
raspisuje opitl jugoslovenski anonimni
nagradni konkurs za raspravu o temi

»U CEMU 8U SNAGA | SLABOST
SAMOUPRAVLIJANIJA”Y

Uslovi konkursa: Rasprava treba da na
produbljen, originalan, teorijsko-kriti¢-
ki i jasno obrazloZeni nain odgovori na
postavljeno pitanje. PoZeljno je da obim
rasprave bude u granicama od 50—80 ku-
canih stranica novinarskog proreda. Ra-
dove, pod S$ifrom, otkucane u tri pri-
merka treba slat! na adresu Redakcije
sa naznakom ,za konkurs"”. Sifra ée bitl
razreSena podnofenjem koplje rukopisa
posle objavljivanja rezultata konkursa.
Radovi koji konkurifu za nagradu ne
smeju prethodno biti objavljeni. Kraj-
nji rok za slanje rukopisa je 15. VII 1963.
godine.

Najuspelije radove Redakcija ,,Gledista”
&e nagraditi sledeéim nov&anim nagra-
dama:

1 nagrada 10.000 N. din.
nagrada 7.000 N. din.

Pored toga Redakcija &e otkupiti radove
koji zadovoljavaju kriterijume za ob-
javljlvanje u &asopisu. Redakcija ,,Gle-
dista” time preuzima pravo prvog objav-
ljivanja nagradenih i{li otkupljenih ra-
dova.
REDAKCIJA ,,GLEDISTA"
Beograd, p. f. 830




