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Na prozoru jedne stare kuée

stoji ovek otiju uprtih u daljinu,
voda Sutjeske brazda njegovo lice,
dubi mu o¢i i one prelaze u vodu.

Vutica reke nadire kroz vene,

odnosi lisée i baca ga u urvine.

Covek &uje pucnjeve i vidi prijatelje

i evo okreée glavu i nekoga ¢e da zovne.

Odjednom spazi hiljade gnusnih ptica
kako nasréu iz neba na njegovo bledo lice.

Covek se prenu, dohvati o¢i, zatvori prozor.

i kao sen u dimu veeri brzo if¢eznu.

OTAC \}/

Neobjasnjivo nekud iz kuée nestade
noseéi zlatnu Cesticu medu zubima
i pode poljem izmedu repova zmija,
ispratiSe ga ptice u graji i Zzalosti.

QOoASTLbrg

Dusi vide$e da nasta njihovo vreme,
dok se gubila oteva lavlja glava ,
koja izgore u Zivoj mahovini svetlosti,

klijala je ledena no¢ pod okovanim oblakom.

Tamo gde je njegov grob velika je opekotina,

i drvo isprosupljeno kljunovima tisine, «
veternje lidée pada na njegova blaga usta,
i nigde crnog pla¢a, nigde kola dusmana.
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Cim odo3e potamneli vojnici
nadosmo grob sveZ posle Kkise,
oti nam oslepeSe za jaru trave,
pepeljasto lisée treslo se u visini.

GROB U TMINI

Zatvoreni u kuéi kao u tvrdavi
¢ekasmo noé¢ da nas sakrije i spasi,
najezeno drveée u brdu se crnelo
zahvaéeno jezom i tamnom vetrinom.

U sumrak videsmo ogromne psine,
uzagrene im o¢i iza suvog drveta,
urlanje silno oko zgréenog groba
sipalo je u de&ja srca gorcinu i inje.

Nade majke vukle su nas s prozora,
srce kao piljak topilo se u tmini,
mukli topot razjarenih pasa

Sirio se po uZasnoj tifini.
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U ojadeni grad dodoSe preko grebena,
mravinjak varvara u zanosu nerazumnom.
PadoSe junaci, sva &eljad pod sramotom,
kraj sveta pucao je pred otima njihovim.

Sva vlakna junaka veé su pojedena,
sad kulu vetar otvara i zatvara,
senka i trava penju se u njene odi,
daljine i vreme, i neke ruZne ptice.
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Smozden gladu i zlim silama,

u zagadenom suncu, medu mnogim muvama,
bese star i nemoéan, o¢i mu guba jedage,
na sparusen plod bese njegovo lice.

Srce njegovo jedva se drzalo,

dok sedase u zavetrini, u golom kamenju,
i odbijage od lica rojeve insekata,

litio je na kladu, na grudvu zemlje.

Od svega u se¢anju mu je ostao

jedan crni pauk, jedan grad na istoku,
uprljan i smanjen kao crteZz na glini,
bez i jedne senke, u prasini i poruzi.
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U neizrecivoj slici zelene visoravni
padaju magi¢ne kiSe oko naseg Satora,
smrtne zveri bljuju plamen na Soveka.

Vidim u nebu blesak. Zmije drhte travom.
Kamen gori, lis¢e gori, vazduh gori.

vojislav vulanovié

IzadoSe u mrak da predaju kljuteve,
grad potonu u hisi, u tami i dosadi,
ali izneverena srca njihova

treperila su, a ruke im u gvozdu.

BALADE
O RATNICIMA

(Ali toliko vatre na jedna Ziva ustal)

Neée obi¢i odnjene kise naSe oli, nase zube!
Vidim: Covek ée se ugljenisati bore€i se,
ostacée svet koji se sam i stvorio.

PRIVREDNA reforrna je jo§ jasnije po-
kazala §ta je u nasem drustvu nepotreb-
no, ¢ega ima previse a ¢ega premalo. Ali,
njeni rezultati mnogo gde i prikrivaju
stvarne istorijske tendencije. Kad bi se
neko zagledao u neke neposredne efekte
reforme i sve ih do kraja uzeo za du-
gorotne Kkriterijume drustvenih potreba,
doSao bi do besmislenih zakljutaka. Ta-
ko bi se pokazalo nepotrebnim uzdizanje
i zapo$ljavanje stru¢njaka u privredi, $to

je razume se u dubokoj suprotnosti
sa svim dosada$njin: iskustvima pri-
sredno-tehni¢kog razvoja  najrazvije-

nijeg dela sveta. To ne znadi da te
posledice proizilaze iz same prirode
prihvacenih  refe i) nadela i dn
predstavljaju njihovo trajno obnavlja-

nje, nego da proizilaze iz neperspek-
tivnog reagovanja ma njih Sto je naj-
laks$i natin da se trenutno prilagodi pro-
menjenim normama a u sustini ostane na
staroj organizaciji rada, tehnologije i
trziSne orijentacije.

Mnoge moguénosti za dokazivamje us-
kog ekonomskog shvatanja nerentabilno-
sti mogu se naéi narodito u sferi duhov-
nog stvaralastva. Ako se do jufe po-
kazivalo nerentabilnim izdavanje kla-

si¢tne marksisti¢ke literature, jo§ ko-
liko sutra ta bi lista rentabilnosti
mogla da bude jo§ bogatija. Nemo-

gute je taéno predvideti kakve se sud-
bonosne polititke, kulturne i ekonom-
ske posledice skrivaju iza te uvreZene
logike koja prekore i nedoumice odbi-
ja time da naime verno ispunjava za-
datke privredne reforme na svom pod-
ruéju. Udeo drustvene potrosnje za kul-
turu smanjuje se a nesklad izmedu pri-
vrednog razvoja i sredstava za kulturu
se sve vie poveéava, pa to ugroZava sa-
mi daljni razvoj proizvodadkih sila dru-
§tva. Uprkos tome $to bi kulturne ustano-
ve mogle da prosire svoje izvore dohot-
ka ili da promene njihove razmere u od-
nosu prema individualnim i kolektivnim
korisnicima, jo§ uvek ée drudtvenopoliti¢-
ke zajednice morati da se brinu za one
delatnosti gde ekonomski uspeh u smi-
slu kratkoronog pokriéa svih troskova
nije mogué. I logika sve opseznijeg ne-
posrednog opteretivanja individualnog
potrosata kao sudionika materijalne po-
troénje i proizvodnje ima svoje granice,
tu poéinju da se radaju rezultati koji su u
suprotnosti sa rezultatima koje oéekuje-
mo ili Zelimo. Racionalnost postaje nera-
cionalna, povetava se automatizacija
drustva, a labavi kohezivni i kolektivmi

Neboj)sa Delja: tre¢i stepen prvi put

karakter povezanosti individua s dru-
Stvom.

Nigde naravno nije reteno da je svaka
kulturna delatnost, izdavanje svake knji-
ge jod od samog poletka osudeno i na
ekonomsku nerentabilnost. U kojim sve
delatnostima dolazi u o$tru suprotnost
robno-novéani karakter kulturnih pro-
izvoda i poslovanje s dugorotnim ciljevi-

MARKSIZAN 1 KULTURA NARODA

ma i potrebama nacionalne kulture, —
zavisno je od opsteg kulturnog nivoa jed-
nog naroda, od ekonomske analize iskoris-
¢enih moguénosti kulturnog trzista i od
analize njegovog sopstvenog stvaralatkog
procesa. A zavisno je i od jasne svesti
kulturne politike o tome gde su najveéa
pomanjkanja zbog kojih bi negativne po-
sledice stihijskog prihvatanja trZi¥nih od-
nosa bile najdalekoseznije. Da resenje ni-
je samo u apelu za veéu materijalnu po-
mo¢ kazuje i ¢injenica $to ima slutajeva
kad subvencije izdavatkom preduzefu os-
taju neiskoris¢ene, iako je svima jasno
koliko smo silno %aostali u priblizavanju
kulturnih dostignuéa drugih naroda, pa i
sopstvenih ostvarenja. Ovakav primer
zahteva temeljit pretres naSe izdavatke
politike, organizacije rada i — udruzivan,e
veteg broja ljudi sa odgovarajuéih stru¢
nih podruéja.

Kulturni proizvodi su u neravnoprav-
nom poloZaju sa materijalnim proizvodi-
ma ve¢ i stoga §to njihova upotreba, npr.
titanje Hegela, Marksa, tehnitke litera-
ture, sluSanje opere — pretpostavlja od-
redene sposobnosti koje ¢ovek zadobija
polagano, dok kori&¢enje odela, cipela,
upotreba frizidera ne zahteva posebne,
prethodno stetene sposobnosti. Sama ta
kvalitativna razlika postavlja kvanti-
tativne granice obimu koriséenja kultur-
nih proizvoda u odredenom istorijskom
razdoblju. Konstatacija da izdavanje
marksisti¢ke literature u slovenatkom
drustvu s gledista uske preduzetne eko-
nomike nije rentabilno nije nista novo
jer ona nije ni bila rentabilna otkako se
objavljuje u Sloveniji, u potetku je ne-
sumnjivo bila jo§ manje nego $to je da-
nas, a tako lako verovatno i nece biti
uskoro. Ali, ako budemo ukinuli tu ne-
rentabilnu proizvodnju pre nego $to nje-

nom pomo¢u pokusamo da stvorimo broj-
nijeg potroSata, plasim se da za buduée
generacije ta proizvodnja nece biti samo
nerentabilna nego i nepotrebna. Ako se
napr. papa Pije XI pitao kako to da se
marksisti¢ki nauk tako $iri po svetu kad
je nau¢no odavno prevladan a i nasup-
rot mu stoji svakidasnje Zivotno iskustvo,
njegovi naslednici mogli bi da se zapitaju,

ako i ostali prihvate na§ kriterijum ne-
rentabilnosti, — kako to da se taj nauk
nije jos viSe prodirio kad je u skladu i
sa zivotnim iskustvom i znano$¢u. Swun-
njam da ¢e se tada jo§ neko seéati neren-
tabilne proizvodnje. Kulturna osamlje-
nost, odvojenost od proslosti i sadasnjosti
ne postize se samo politi¢kim pritiskom,
kako se to dogada u Kini, nego i na mno-
g0 lepdi, mirniji na¢in: odredenim shvata-
njem odnosa izmedu ‘kulturne politike i
ekonomske rentabilnosti. Poslednja me-
toda je utoliko privla¢nija $to se goveko-
va odgovornost i . krivica nekako gube,
a sve svaljuje na ekonomsku zakonitost,
a ova se opet izjednaduje sa prirodnim za-
konom koji bi ostao na snazi i kad ljudi
ne bi imali svesti ili pak — kada ih uop-
Ste ne bi bilo. U ovoj apsurdnosti se od-
mah pokazuje da je ekonomska zakoni-
tost Covekovo sopstveno delo, mada ne
samovoljno i ne uvek svesno.

U sluaju  zakasnelog prevodenja
Marksovog ,Kapitala” otkriva se kriza
¢itavog odnosa prema teoretskoj idejnoj
kulturi, i ne samo na sramotu nade izda-
vatke i kulturne politike uopite, SKS,
nego i svakog naprednog i obrazovanog
Slovenca. Narod koji je izgubio smisao
za teoretske horizonte kao produZetak
svojih stvarnih granica i najskrivenijih
dilema koje ¢e postati stvarnost sutrad-
njeg dana u svoj svojoj opipljivosti, —
sve viSe grezne u zapladeno trazenje svo-
jih istorijskih puteva i pada iz jedne kraj-
nosti u drugu. U trenucima na raskriéu,
ljudi traze razumsku potporu i potvrdu
svoje aktivnosti kod onih medasa ljudske
kulture koji su, prevazilazeéi horizonte
svoga vremena, jzrazili i neke sustinske
uslove i natine egzistencije uopste. Na-
dgsve je Zalosno, a istovremeno i opomi-
nje, to sto se kod nas moZe ¢uti da je
klasi¢na marksisti¢ka literatura, jer je
naime klasi¢na i nije juterasnjeg datuma,
vet zastarela, dok nasuprot tome savre-
mena i napredna gradanska sociologka,
ekonomska, filozofska i teoloska misao
nanovo otkriva klasike marksizma, a uée-
ni jezuiti npr. o Marksu piSu duboko-
umne analize. Takvi ljudi verovatno ne
misle tako samo o klasicima marksizma,
nego o klasicima uopste, i imaju dakle
¢udno shvatanje ne samo o tome kako
se razvija i napreduje &ovekova misao,
nego i o Covekovoj istoriji uopste. Gde
posle Aristotela jo§ moZemo da nademo
dublju odrednicu ¢oveka od one njegove
da &ovek izvan drustva moZe da bude
samo zver ili bog? To nadelo nije pre-
vaziS§lo nijedno najnovije znanstveno i
antropolosko istrazivanje o foveku, nego
je u najboljem sluéaju moglo da sklizne
samo ispod njega. Ko ne bi Zeleo da zna
Zenonove aporije o kretanju? Cine se
Ekolske i krajnje smesne, ali tvorci mo-
derne fizike i matematike su ih analizi-
rali sa najveéom brigom i ozbiljnoséu.
Uzmimo Dekarta. Njegovi pokus$aji da
odredi kriterijume razlikovanja izmedu
C¢oveka i automata postali su danas nada-
sve zanimljivi za teoretsku kibernetiku.
Ko makar malo zna o tome kako se ana-
liziraju i proveravaju Marksove misli o
odnosu znanosti i industrije, industrije i
psihologije, prirodnih i druStvenih nauka,
njegove poglede na tehniku, klase, partiju

i toveka uopSte, tome ni na kraj pameti
ne bi palo aa marksizam proglasi zasta-
relim. Kad se takvih pogleda prihvate
znacajni politiéki, drustven: radmci, on-
da to za razvo) teoretsko-idejne kulture
naroaa ima Kobne posiedice.

A ne mogu da se otarasum utiska da su
takvi nazori potcenjivanja teoretske mi-
sli jo§ uvek prisutni medu nekim (i vo-
decéum) kulturnim i politickim radnicima,
Jjer je nemoguce da se ovakvo stanje
pravda jedino pomanjkanjem materijai-
nih sredstava. t‘otrebno se naime samo
potruditi da se ostvari odredena predsta-
va 0 z1vo) prisutnostl Klasicne 1 savremene
teoreiske misiL_ul svestl drugib naroda, pa
se naman Kcjje postavi)a i pitanje o
njenoj rentapunosil 1 nerentabunostl

lvuarks se npr. na pocetku svoga filo-
Z01SKOg razvoja vrauo aniicKo] nusi Ue-
mokriia i lplkura 1 u njnovoj propie-
maucl 12razio probiem svoga aoba, mo-
gucnosti covexkove siobode, Te 0Qnos teo-
I1je 1 prakse. Vet Je tu. u zacetxku lzra-
Zi0 SVOJu mISao O preobrazbl teoryje u
materijainu suu koja kao voija nastupa
prouv sveta. Citava istorija borbe prouv
surenja napredne literature potvrduje da
su toga zakona bile i te kako svesne
kako one sue koje su branue prezveli
arustveni poredak, tako i sile koje su ga
rusiie. I danas, pored svih ekonomskib
zakonitosti rentabunosti kapitausiicke
proizvoanje, drzavna poutika kuiture, za-
snovana na toj materijainoj 0snovi, ne
zaboravlja da subvencionise naro¢ito onu
literaturu koja izrazava njene interese,
njene zelje i perspektive. Ako smo kod nas
ovu rentabunost progiasui za nerenta-
bilnost onda je to prvi znak da su nam
se zamaglili osnovni i trajni idejni in-
teresi naseg arustva. Na njihovo mesto
su dosli kratkoroéni i — opasnost je u
tome da se ta kratkorofnost ne poc¢ne
obnavljati kao trajnost.

Uprkos naglasavanja ekonomskih za-
konitosti koje vladaju trzistem knjiga, pi-
tam se da li su bile iscrpljene i njihove
pozitivne moguénosti? Da li se sprovodi
odgovarajuéa ekonomska propaganda za
ovu vrstu ,nerentabilne” literature? Ci-
njenicu da vise od polovine tiraza marksi-
sti¢ke literature ostaje u magacinima, bi-
lo bi previse lagodno pravdati nezainte-
resovano$éu ¢Citalaca. Postoje li izdavatke
akcije da se dode u kontakt s &itaocem
preko radija, stampe, ne samo onda kad
je re¢ o knjigama kulinarskim, matema-
ti¢kim prirunicima ili enciklopedijama
Zivotinjskog sveta? Da li su pojedina¢ne
faze jzdvajanja dela uéinjene temeljno,
da nema troskova koji prevazilaze tro-
Skove za bri#ljivu pripremmnu fazu. Da
ideja postane svojina mnogih — nije
znafajna pre svega lepo opremljena knji-
ga i skupa hartija. Setimo se kako su
jednostavna mnoga dela znanstveno fi-
lozofske literature u francuskim izdanji-
ma; ¢ak je i listove potrebno razrezati.
To bi za Slovence verovatno bilo poni-
zavajuée? Da li u nasim ijzdava¢kim pre-
duzeéima, aarodito u njihovien inostranim
predstavni$tvima, postoji odgovarajuéi vi-
sokokvalifikovani kadar ji je u sta-
nju da obavi odgovarajuéi izbor pri na-
bavljanju literature, a ne da ova dolazi
stihijski? I, kona¢no: da li je saznanje
o znataju teoretske kulture za dustvenu
akciju veé¢ preovladalo u drustveno-poli-
ti¢kim organizacijama a narotito u SK?

Misljenja sam da bi se i ekonomske
zakonitosti za nerentabilnu marksisti¢ku
literaturu pokazale u drukeijoj svetlosti
kad bi te zakonitosti bile izvedene sa
takvim sluhom za oganizaciju i koopera-
ciju posla kako je to s visokim stepenom
svesti realizovano u kapitalistitkoj pro-
izvodnji. Sigurno je istina u tome da je
problem opseZniji — ,,nerentabilni” mark-
sizam je samo deo problema — i spada u
okvir na$e ops$te kulturne politike kao i
idejnog usmeravanja naseg drustva.
(Preveo sa slovenadkog: G. J.)
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