Veza izmedu Misli 1 nata skoro hbi bila
umetni¢ka da nije u pitanju nehumano ote-
lotvorenje ljudskih interesa. Izdaleka, to je
¢ak fantastitna slika madahnutih istorijskih
deSavanja. Koji to, 1 majstrozi, dstoricar
knjizevnosti i umetnosti moZe da otme iz
ruke strpljivog Homena ili Pindara dugoseno
jasenovo koplje? Pa ve¢ i lepota jednog sle-
te smrti, straviéne, shodno duhu pasporede-
ne, ljudske igre! Kao proslo vreme mnadeg
detinjstva, to pocinje da biva igrom, — a
nije na odmet misliti i na takve igre koje to
postaju telk kad potpuno prestanu., Sve od
Hujzinginog Homo Ludensa do Igara R. Ka-
joa ¢injen je propust, mesvesni greh duha
koji se plasi rasprave o svojoj nesretnoj i
zlotinatkoj delatnosti Kkroz istoriju. Duh
udvostrutuje greh saulestvujuéi sa sobom.
Velik je broj takvih mamerno uéinjenih pre-
vida koji navastaju do falsifikata — é&itavih
klasnih ideologija. O&evidnost ideologija i
uverava u postojanje tih mrlja na prozori-
ma duha, ako su to iole.

Tvrdnja koja se ovde brani jeste da su
anti¢ki stratezi svojom postavkom odbrane
ili napada, povladenja ili opkoljavanja, da-
vali odgovor, klju¢ na izazov karaktera an-
tidke misli. Zar nije Pompej Veliki, prilikom
bezanja pred Cezarom u vreme rimskih gra-
danskih ratowva (kao Sto mavodi Apijan iz
Aleksandrije), to svoje povlatenje obrazla-
gao: ,,Svi koji pravilno misle, pa ma gde oni
bili, slobodu smatraju otadzbinom”. Ali to je
njegovo uzmicanje imalo i strateski znataj:
da se ma miru, daleko od protivnika, osnazi
i tek tada silno napadne. Mora se priznati
da mu se ta ideja izjalovila, jer je Cezarova
bila jac¢a, predstavljala pravi kljué: odgovor
na tadasnje, doista vrlo jadne duhovne pri-
like, koje su pravdale moguénost slobode
mocéju oruzane sile i samo tamo gde ste svo-
ji. Mozda je to slabija mudrost, ali je bila
sa-vremenija i zato pobednitka, O¢ito je
da je tu klimu trebalo osuditi, ona je i do-
kaz kroz kakav je sve mrak duh prolazio.

PERSIISKI RATOVI

Od persijskih ratova najvazniji su oni na
Maratonu, kod Salamine i kod Plateje. He-
gel je, ne bez razloga, za ove bitke u svojim
predavanjima istorije filozofije rekao da su
najblistavije stranice ljudske istorije, gde je
zapadna kultura, gréka sloboda duha, dobila
bitku mad wazijatskim mnaéelom despotizma.
Tu samosvest Kkoja je otklonila vandalsku
pretnju spominje i Pindar:

BozZanstvo je uklonilo neko
od tjemena nefeg Tantalovu stijenu,
neizdrZljivu kaznw i bié Helade.

U Maratongkoj bici znacajan je izlazak iz
grada i satekivanje Persijanaca u mualoj kli-
suri u brdima koja su opkoljavala Maraton-
sku ravnicu i kroz koju se, posto-poto, mo-
ralo pro¢i da bi se uslo u dolinu Vrana. A
ova je direktno vodila u Atinu.

U atinskom vojvodstvu je uvek deset ge-
nerala naizmeni¢éno, dan po dan, rukovodilo
bitkom. Najodli¢niji od svih, sa najvife rat-
nog iskustva, bio je Miltijad, sin Kimonov,
koji je, kao Sto mavodi Plutarh, po svojoj
gluposti dobio madimak Budala i koga je iz
Aline proterao Pizistrat. Odmah za Miltija-
dom dolazili su Aristid Pravedni i oStroum-
ni Temistolkle, Dobro naspolozeni generali,
jos dok su Persijanci jezdili ka Maratonu,
da bi mekako preduhitrili, na duZu stazu,
persijansku masovnost, posalju u Spartu
vesnika Fidipida, trkata po zanimanju, za
ispomo¢. Miltijadovo shvatanje prevlada uz
svesrdno zalaganje Cestitog Aristida i pole-
marha Kalimaha, i tako on dobi vlast da
dela po volji i bude vrhovni ratovoda. Pla-
tejani su doSli u pomoé Atinjanima, uzvra-
¢ajudi im na taj naéin ratni dug kojim su ih
oni obavezali pomaZzuéi im protiv Beofana.
Verovatno je da Pegsijanaca nije bilo mmogo
vi§e nego Atinjana, jer, da je bilo tako, oni
bi sigurno primenili taktiku zaobilaZenja.
Brojlke koje mavodi Herodot (on daje maj-
obuhvatniju sliku bitke) wviSe su nego mne-
verovatne i pretrpele su kritiku modernih
vojnoistorijskih struénjaka. Tako je Herodot,
iako najblizi izvor, najneverodostojniji. Atin-
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ska falanga, postrojena u Kklisuri, strpljivo
je cekala, znajuti da ¢e Persijanci, ma ¢elu
sa Datisom i Artafernom, morati proi da
krenu. Za njih je postojala opasnost dolaska
Lakedemonjana. Nemoguée je da su, kao po
Herodotu, Heleni pretréali najmanje osam
stadija (to je oko 1,5 km.), a ostali ipak
opasni po protivnika, Mora da su varvari
prvi poSli, i postojao je samo jedan trenu-
tak u kome su Heleni smeli i mogli da po-
jure sa svojim kopljima, Stitovima i krat-
kim macevima u susret protivniku razvije-
nom u strelja¢lki niz, naoruzanom lukom i
strelamia. Tad je pala blagovremena zapo-
ved: ,,Sad uw boj krenite, o deco helenska!”
(Eshil). Da su malo kasnije krenuli, strele bi
ih desetkovale, a da su malo ranije, falanga
bi se vasturila usled nejednakog tréanja mna
duZe. Heleni su movali potrdati tek kad su
Persijanci bili udaljeni ne$to vige od jednog
stadija (oko dvesto metana). Pogledajmo
unazad jo$ jednom: mora da je vaino za
reSavanje bitke kod Maratona bilo samo to
$to su Atinjani izasli iz grada i ukopali se
na vratima puta za grad, a trenutak takti¢-
kog napada Helena pitanje je samo litne
ratni¢ke imaginacije Miltijadove.

Herojska pogibija Leonide i tri stotine nje-
govih te$kih hoplita u Termopilskom tes-
nacu nikako nije bezrazlozna stvar u pobedi
Helena, jer Termopilski klanac ne moZe da
se posmatra odvojeno od Maratona: on pred-
stavlja onu moralnu mnadopunu, a jo§ viSe
obistinjenje te podzemne snage helenskog
zivota, koje su samo naizgled na Maratonu
proterane u mevazan plan.

Zemlja je ojadila Persiju, ali ni more to
nije propustilo da ucini. Krivica je do azij-
skog uverenja u sopstvenu snagu, ali ta sna-
ga se mnalazila u principu ropstwva, dok je
snaga Helade bila u demoknatskom principu
slobode. Persijsku vojsku je ubila mjena ve-
lidina. Salamina je postala prostor u kome
je do$la do dzrazaja puna mera dijalektitke
profivretnosti stvari koja smeta-samoj-sebi.
U Salamini se odigrao proces negiranja
masovnosti na osnovu nacela njene pozicije.
Mehanizam negacije bio je sveden na jednu
tak analiticku istinu: promena prirode stva-
ri shodna je promeni koordinata. Radi se o

principu neodredenosti. Kod Salamine se s
pravom igralo na jo§ jednu kartu; vedtija
helenska momarica je mogla, s vrio veli-
kom verovatno¢om, da dude varvarsku, tako
je postojala nada obeshrabrivanja i suvo-
zemnog dela Kserksove ,Diva Persijanaca”
— armije. I taj rizik je urodio dobrim plo-
dom. ,Heleni su — kao §to izve§tava Hero-
dot — borbu vodili pravilno i u vojnim re-
dovima, a varvari niti su bili u redovima,
niti su u bilo demu pamvetno postupali; mo-
ralo im se dogoditi ono §to im se dogodllo"

Uloga dijalelctitke prirode stvari, kao §to
sam ve¢ rekao, u samoj bici bila je glavna
udarna snaga Helena koju su oni samo svo-
jom sréanoScu i lakim rukovanjem krilatim
irijerama u pravom stepenu poipomagali. U
tom je smislu vesto zaokretanje helenskih
lada hilo skoro nebitno.

Luk wiSta ne pomaZe, vojska strada sve,
kljun helenskijeh lada svu je rasturi,
(Eshil: Persijanci)

Primer gde su Heleni pokazali vrhunac u
rukovodenju bitkom, primer koji je i mnaj-
blistaviji odraz, konkretizovan u mnajéiftem
obliku sa-vremenog duha, jeste Plateja, a
u pitanju je polemos.

Posmatrajuéi matove sa kraja u kom ca-
ruje filozofsko mi$ljenje, omogucéava se kni-
tika podataka koje su mavodili stari pisci.
Omogutava se ta¢nija slika i razumevanje
nekog proteklog dogadaja, Ova alatka za ko-
rekeiju ima i drugi kraj — dopire se do
dubljeg znatenja jo8 mnedovolino odredene
misli. Dograduje se okrnjeni smisao,

Kod Plateje nas obuzima ona Burkharto-
va ,neutralna radost mad korektnim vode-
njem rata kao takvim”, ona mumnjevita ra-
dost nad boZanskim obistinjenjem pobednidé-
ke misli. Dva wvelika izvora, Herodot i Plu-
tarh, padaju u nemamernu grefku, koja se
da objasniti Zeljorn da se pokaZze velidina
helenske pobede, a za njih je ona utoliko
veda ukoliko je bila veta niftavnost helen-
ske snage i ratne vedtine, Po njima su Ati-
njani, zajedno sa Lakedemonjanima i osba-
lim saveznicima, pobteli da se u neredu po-
vlate ka gradu. I samo su pobedili zhog svo-
je sréanosti. A da li se sila, kao &to je
bila jedna mmogo brojnija persijska armija,
na jednoj dovoljno wvelikoj ravnici, ako se
moéno razmahne, moZze sréanoléu nadbiti?
Ono §to je majverovatnije i §to treba da se
tvrdi, to je da su sesaveznici strogo smi§lje-
no povladili. Time su sebi omoguéili da upo-
trebe ono 5to su potajno ¢uvali u rukavu; da
se sredenim povladenjem naizgled kao slu-
tajno raStrkaju i tako materaju u vasparéa-
vanje i protivnika. Potom je tek razvigorno
zaigrala helenska borbena smelost 1 Zestina.
I tu je kraj. ,BeZanje” se pretvorilo u po-
bedu.

Kod Heraklita polemos znadi rat, ili, kako
danasnji interpretatori tvrde, ima znadenje
jedne spoljne suprotnosti dovoljne jake da
uzdrma urnwtrasnje jedinstvo stvari. Pole-
mos, &ija je odlitna slika Plateja, ima jedan
malo dublm smisao, ima u sebi jedno pret-
varanje. Suprotstavljanje . gubhi ravnotezu,
navlati se koprena na lice istine, istina se
preobrazava: viSe nije ono §to je, ni ono &to
nije. U prostoru besmisla, ona rada nov smi-
sao stvarima, to je proces postojanja u ko-
jem misao stite wveStinu — prelazi u svoju
ekstremnost, postajuéi bitnost razvitka stva-
ri, — sopstvenom kritikom se prevliadava
buduéi odraz istoritnosti (te ljupke boginje
Mnemozine) sveta,

Sve ove tri velike bitke su dobijene u pu-
nom skladu, meri i poretku., One su hile
vatre vetno Zive, koje se sa merom pale i
sa merom gase (Heraklit). Heleni su kroz te
bitke doSli do onog nuznog koje im je po-
mogle da ih dobiju, omi su i8li tragom logo-
sa, bhozanskog (svetskog) uma, i prema nje-
mu se upravljali, To je bilo ostvarenje ma-
Cela logosa, trenutak u kojem je pobednitka
misao logosa postala bitnost procesa zivlje-
nja — stekla vestinu i dijaleltiénost. Persi-
janci su morali stradati, zato $to su duhom
svoje z:aJed.mce i svojom falangom ostvarivali
drukéiju misao (M. N. Durié: Etike i politike
u Eshilovoj tragediji).




