milica nikolié

»U ovom mnajhriSéanskijem od
svetova, svaki je pesnik Jevre-
jin”,

pokusSaj biografije

Svaki pristup ¢Cinjenicama iz zivota Ma-
rine Cvetajeve wzna¢i rizik. One su organi-
zovane tako da nema intenpretacije koja
bi mogla da dih 1% tragitnog prizvuka, a
onoga ko ih iznosi oslobodi moguéne optuz-
be da se prepustio patetici, No uza sve to,
Cvetajeva pripada pesnicima o ¢ijem se de-
lu ne moZ#e — 4 s moralnog, i s kritickog
stanoviSta — govoriti bez prethodnog pri-
stupa upravo tim ¢injenicama 1 njihovoj
»Spontanoj” organizaciji,

Uvek se ¢ini da zivot Marine Cvetajeve
potinje sa Revolucijom. Toliko je taj ,pre-
lom kitme” bio korenski. Toliko je sve &§to
je smisao njenog zivota wuslovljeno njime,
Alli sama Cwvetajeva je pridavala veliki zna-
daj sopstvenim korenima, ne bez razloga.
Ne bez razloga — moratemo da ulinimo to
1 mi.

Godine 1922, zabelezila je razgovor sa Be-
lim, voden kada su se prvi put ,jozbiljno”
susreli:

— I vi ste iz vladimirskog kraja? Iz onih
Suma gustih?

— Ne samo iz tih Suma! I iz grada Ta-
ruse sam, iz kalufke gubernije, gde na sva-
kom grobu stoji snebrni golub. Iz Taruse —
gnezda sekbe bitevalaca,

— Tarusa! Zmac¢i rodaka!... U stvari, uvek
sam znao da smo rodaci. Vi ste kéi profe-
sora Cwvetajeva., Ja sin profesora Bugajeva.
Vi — kéi, ja — sin.... Shwvatate li, to je
jedan jedinstven krug, d&itav jedan Cre-
dolisal

Taj credo nije uvek lako shvatiti nama,
udaljenima, Biti sin ili kéi profesora uni-
verziteta — znacilo je u predrevolucionar-
noj Rusiji i ne$to veoma sustinsko, ali i veo-
ma spoljasnje: znaéilo je zasebnu kuéu sa
vriom u mekom wod tihih krajeva Moskve,
AoM ¢ Mme3aHuMHOM, topole u basti, polumrad-
ne sobe do wrha ispunjene knjigama, detju
sobu u potkroviju, klavir, dadilju i, s njom,
ruski dfolklor. Znatilo je 1 ljubav prema Pus-

kinu, zmac¢ilo je znati bar dva tuda jezika
kao i dve strane knjizevnosti kao sopstvenu.
Znatilo je biti obtvoren prema svebu, uditi
fkolu u dalekom Frajburgu, Parizu ili Haj-
delbergu, znati sve &to se tamo u duhov-
nom #Zivotu dogada, oplemenjiviati susku tra-
diciju spojem sa zapadnom, ne biti nacio-
nalno ograniten i biti otvoren za novo, ali
i korenski wezan za ,yusku stihiju”, kako
se obitno govorilo, znadilo je opredeljenost
za knjige, cmoeecHocTs, me i za drustvenu
akeiju, snalaZenje u duhovnim opredelje-
njima, me i u istorijskim, znacilo je, konac-
no, relativno se lako na¢i ma pogresnoj stra-
ni, da bi se, ne tako lako, wotkrile zablude
i pokusalo da prede na drugu obalu., Retko
kad uspesno,

Otac — Ivan Vladimirovi¢ Cwvetajev, filo-
log i istoritar wmetnosti, profesor Moskov-
skog univerziteta, direktor Rumjancevilje-
vog muzeja i osnivaé ¢éuvenog Muzeja lepih
umeitnosti 1 Moskwvi, danas Muzeja koji nosi
Pudkinovo ime i gde se malazi najbolja
zbirka zapadnoevropskog slikamstva (@ me-
morijalna plota I, V. Cvetajevu) — bio je
u osnovi ,filolog i1 kontinentalac”, kako ga
je ki odredila u jednom od svojih nadahnu-
tth tekstova.

»Dve krvi, oteva i majtina, koje su se sli-
le u jednu, dale su me, savul... Jedna ras-
pevana, lirska, jednostihijna, druga filolos-
ka i kontinentalna”, dve krvi koje se ,ni-
kada misu slile, neslivene”,

Uvek se opredeljivala za majéinu krv u
sebi,

HPosle takve majke preostajalo mi je sa-
mo jedno — da budem pesnik, Da se ja
oslobodim njenoga dara, koji bi me ili ugu-
gio ili pretvorio m prestupnika svih ljudskih
zalkona.

,Nisu joj prastali... majsu$tinskije u njoj:
njeno filosemitstvo: stalnu okruzenost Jewv-
rejima i uw Rusiji i u inostranstvu, koja se
ne da objasniti ni poreklom (polupoljskim),

ni krugom u kome ise krebpala (veoma des-
nim) — veé jedino Hajnrihom Hajneom, je-
dino Rubinstajnom, jedino jevrejskim ge-
nijem, i njenim Zenskim nadahnuéem, je-
dino njenom inteligencijom, jedino njenom
save$éu — htela sam reéi jedino njenim
hris¢anstvom, ali po$to sam se setila reci
»,HECTH HM 9IINMH HM Mypeir” ne mo-
gu”...

I jo$ jedno, mozda ipak najbitnije nasle-

" de, najnaglagenija strana obe prirode:

yLajimotiv ¢itavog njenog i mog Zivota
bilo je itolstojewvsko ,protiv struje” — ma-
kar i sopstvene krvi — i protiv ustajalosti
— svake sredine (ustajale vode)”.

Detinjstvo i mana mladost Cwetajeve pro-
§li su u hodu protiv struje: ne ugledni rus-
ki internat ,za devojke iz boljih porodi~
ca’”, vet¢ katolitki pansion u Lozani i Fraj-
bungu, gde <Cetrnaestogodi$nja Marina piSe
stihove ma francuskom i nematkom. Zatim
cdbrijana glava i naofari, i prva zbirka kri-
Som od oca i drugarica.

(Iz. razgovora sa Maksimilijanom Volo§i-
nom:

— Vi ste u gimnaziji? Pa, jasno, u kecelji
ste. A &ta radibe u gimnaziji?

— PiSem pesme.. ..

— Uvek nosite to...?

— Kapu? Uwek, Brijem glawvu.

— Uvek?

— Uvek.

— Stragno {itite na rimskog seminaristu,
Sigurno wvam to &esto kazu?

— Ne, nikad, jer me miko nije video ob-
rijanu,

— [Pa zasto se onda brijete?

— Da bih mosila kapu,

— I... uvek ¢ate se bnijati?

— Uvek.)

Ne Turgenjev, ne Nataga, ne Mise i La-
martin, veé¢: Napoleon I i II (,kako je to
tuzno S$to me mogu s prvim da podem na
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Sv. Jelenu, a s dougim u Senbrun’”), Rostan
(Aiglon).

(Iz distog razgowora:

— Jeste 1i &itali Fransisa Zama? A Kilo-
dela,..?

Odgovorom potvedujem svoje samopouz-
danje, to jest potvrdujem svoju ILjubav —
ne prema Fransisu Zamu i Klodelu — veé
prema Rostanu, Rostanu, Rostanu.)

— Zar nikada miste voleli Bodlera? Zna-
te li Arbura Remboa? — Znam, nisam vo-
lela, nikada neéu vodleti, samo Rostana i
Napoleona I i Napoleona II...)!

Devetsto tetrnaeste, u poplavi egzaltinane
patriotske poezije i patriotskog raspolozZenja,
usuduje se da piSe u slavu svoje Nemacke:

Svetu st data za hajku pustu —
Neprijateljstvima tvojim mema broja,
Al kako da te mapustim,

Kako da te izdam — kad si moja!

Kako da nadem trezvenost sred summnje:
»0ko za oko! — Krv se lkrolju slavi”
Germanijo — moje bezumlje!

Germanijo — moja Ljubavi!

Priblizavamo se kiljudnom pitanju: kako
je moguéno da nju, nepokornu, uvek pobu-
njenu i uvek u obporu, s takvim ukusom za
akcioni revolt, za koju nije postojala Rusi-
ja tepeljivih i kojoj Je otidzbina bila otvaplo-
¢enje duha pobune i mepokornosti (o &e-
mu je, uostallom, majviSe i pevala do 1918)
— Revolucija ne zavede i ne povede?

Kalko je miogwéno, da je drugi jedan pesnik,
blizak Cwetajewvoj i po obporu, i po pobuni,
prepoznao u Revoluciji onu stihiju =a ko-
jom su oboje #tragali? Otkuda Bloku — ni
po ¢emu, ni po opredeljenjima, ni u poe-
ziji ni u Zivotu — revolucionaru — unut-
rasnja mogucénost da shwvatbi taj preveliki ko-
rak istorije u njegovom pravom znatenju,
da ga razume i prihvati? Da li moZemo
uprostiti sve do fe mere i taj za Cwetajevu
ypotpuni prelom kitme” svesti ma dve do-
minante: biolosku komponentu mnjene ina-
¢e nimallo ,Zenske” prirode, koja je u da-
nom trenubtku reagowvala ,prirodno” i ,nor-
malno”, hj. Zenski (muZ Marine Cwvetajeve,
Sergej Efron, nafao se u Beloj armiji, a
oha je Zivela sama u Moskwi sa kéerkicom,
¢etvorogodiSnjom Aljom, gladnom) — i ma
otpor prema sauteSéu u bilo Cijem i bilo
kakvom uniStenju, na wodricanje od wuteSta
u izricanju smrtne kazne?

Ona je mogla jedino tako kako je Zivela,
Opradeljivala se jednom stradéu toliko obo-
Jenom inteligencijom da bi fjoj svaki logi-
¢ar oduzeo i samo ime., Svim njenim sud-
bonosnim opredeljenjima w Zivotu zajednié-
ko je samo jedno: negacija., Prva je — afek-
tivno-intelektualni otpor prema svetu u ko-
me je Zivela, otpor ma kome jJje zasnivala
svoju umetnost, ponasanje, odredivanja, U
trenutlcu kada je daj svet bio srusSen i kada
je movi oswvojio vlast, ostala je dosledna sa-
mo svojoj poritucoj prirodi — a me opre-
deljenju. Stvara se nowvi ofpor: prema no-
vom svetu, otpor [kojim postaje zaStitnik
onoga protiv Cega je toliko korenski bila.
Sve odritude je toliko potpuno da su i mje-
na poezija, i ponadanje, i stavovi samo time
uslovljeni. Ona se oseda dobro, jer je opet
sama protiv veéine, Medutim, &ta se doga-
da u drenutku kada napusta drustvo koje
porite? Istodobno podinje i raslojavanje to-
ga otpora. S jedne strane, nova wlast, novo
drudtvo sa svojim  preciznim  pozitivnim
programom ostaju realnost, i te kako pri-
sutna realnost u svesti svakog Evropljanina
XX weka, a pogotovu Rusa-izbeglice, Nowa
sredina, koja fje loSe prihvata — to je ono
staro, njoj poznato drudtve neprawvdi, boga-
tih i sitnih, i to ne u polufeudalnoj ruskoj
varijanti, ve¢ u prakticistitko-komercijalizo-
vanoj evropskog razvijenog kapitalizma.
Osim ftoga, na tome prostoru ona se susrete
sa ljudima =zbog &ije je ,dobre wvolje za
smrt” bila spremma sve da Zrtvigje, koje je
gtitila i wadizala svojom poezijom i svojim
zivotom, Njihovo lice je sada, medutim, 1i-
geno womantitnog woreola koji je oko njih
stvarala, oni postaju ono &to su bili: njeni
stari poznamici iz predrevolucionarnih dana,
protiv &ije je malogradanske ognani¢enosti,
nacionalisticke primitivne egzaltacije 1 tupos-
ti bila samoorganizovana d&itava njena mla-

12

votinjslkom mrinjom”,

dost. Do toga trenutka ona je u svim situa-
cijama bila wverena da je u praviu, zapravo
da je na pravoj strani, i u tu svoju odre-
demost wnosila je Citavu svoju strasnu, da-
rovitu liénost, Medutim dzbegliStvo obvara
jedan movi prostor — na kome se ona teSko
snalazi, Prostor sumnji. Sergej Efron se vna-
tio razotaran w beli pokret. Oreol ,mpuske
Viandeje”, koji je verovatno najvecim delom
zbog mjega i sbvarala, on sam postepeno
razbija. Pariska emigracija — svojom ,Zi-
mistifikacijom ,mna-
roda-bogonosca”, idealizacijom - spahijsko-
-malogradanske Rusije — wod prvog trenut-
ka ‘joj je meprihwatljiva. (,,Oni ne vole Ru-
siju, vie¢ spahijske .guske i seoske lepotice”.)
Njihova zivotinjska mr#Znja nagoni je na an-
timrZnju, Njihowva ljubav na nedljubav., Ona
sad drugaéije vidi ono &to je mapudteno. Dru-
gi smisao ofkniva u €injenicama. Revolucija
se otvara sa druge jedne strane, Pred njom
je publika do koje mjeni stihowvi ne dopiru,
koja wezdise mad Puskinom, jer je nesposob-
na da uloZi i najmamgji napor pred drugim
i drugacijim. I ona se u svojoj prozi tih
godina seéa ,najzahvalnije publike na sve-
tu”, mornara i crvenoammejaca, studenata i
radnika kojima je Citala pesme, U mekoliko
mahova se vrada njihovom razumevanju, Zi-
vom reagovanju na sudtingki smisao poezi-
je. Virac¢a se, u stvari, razumevanju Revolu-
cije za poeziju. Seta se da su joj oni pras-
tali sve (Sto znati — mjeno belo opredelje-

nje, belu angaZovanost, bele stihove) — jer
je pesnik. Dok joj ovi ne prastaju to Sto
je pesnik.

Put ka nazumevanju Revolucije bio je veé
otvoren kada je odludila da piSe o Maja-
kovskom, Shvatiti ovog pesnika na nadéin na
koji ga je shvatila, znac¢ilo je i razumeti,
i priznati. Revoluciju, pre svega kao ovap-
lo¢enje stihije i istorijskog marodnog genija.
Emigracija to nije mogla da joj oprosbi. Pos-
le toga mastaje definitivan razlaz, bojkot
(nijedan od pamniskih emigrantskih Casopisa
je vife ne S&tampa), potpuna usamljenost u
krajnjoj bedi. Cela porodica zZivi od zarade
njihove 19-godifnje kéerke. ,Bedu u kojoj
Zivim vi ne moZete da zamislite, nemam ni-
kakvih sredstava za Zivot osim pisanja. Muz
je bolestan i ne moZe da radi. Kcéerka ple-
tenjem kapa zaraduje 5 franaka dnevno, od
Cega Zivimo mnas &ebvoro (imam i osmogo-

disnjeg sina Geomrgija), o jest prosto poste-

peno umiremo od gladi.”

Drugi, unubarnji, vid muénoga i dramatic¢-
nog stanja u kome se tada nalazila Cveta-
jeva, da se naslutiti iz mnogih njenih teksto-
va — od autobiografskih do pisama — iz
kojih walja citivati neke odlomke:

1z sveta u kome su moji istihovi bili ne-
kome potrebni kao $to je hleb potreban, do-
spela sam u svet gde stihovi nikom nisu
potrebni, niti moji stihovi, miti stihovi wop-
Ste, ili su potrebni kao desert — ako je de-
sert ikome potreban”,

»Htela bih da dizdam svoju movu knjigu
pesama u Rusiji’.

»Moj je Gitalac, bez ikakve sumnje, u Ru-
siji..."”

»Ne pifem za ovde (ovde 40 ne mogu ra-
zumeti — zbog glasa), vet¢ upravo za tamo
— jezikom jednakih.”

1922, sam oti$la u inostranstvo, a moj je
Citalac ostao u Rusiji, gde moji stihovi me
dopiru. U emigraciji me s pocetka (u prvom
zanosu!) Stampaju, a posle, opametivii se,
povilate dz opticaja, kada su osetili nesto
nesvoje: tamosnje! Sadrzaj kao da je mnas,
a glas — njihov”,

Sergej Efron, koga Pasternak naziva ,Sar-
mantnim, prefinjenim i stamenim &ovekom”,
iz stanja teSkog razodarenja, preko javnog
obratuna sa dobrovoljastvom (&lanak O dob-
rovoljastvu, objavljen 1924), odigledno Eovek
za koga su se moralne dileme uvek zavria-
vile opredeljenjem za stav Sastl i akbivioe
borbe, dolazi u stanje borbene polititke ak-
cije. On se tute na strani republikanske
Spanije i postaje jedan od organizatora
Saveza za povratak u domovinu., Kcéi je isto
utesnik u §panskom ratu, iz paniskih emig-
rantskih krugova izopStena kao ,bolSewist-
kinja” i ,izdajica”.

Vet definitivno opredeljena — u mrZnji
protiv onoga &to je nekada branila, u lju-

bavi prema onome S5to je napadala — Cwe-
tajevia dozivljava mnanovni ,prelom kitme”
i — svi napori usredsreduju se na povratak
u zemlju prema kojoj se toliko ogreSila.

,Otadzbina nije uslovnost teritorije, vet
neosporiviost setanja i kovi. Samo onaj ko
0 Rusiji razmiglja izvan sebe, moZe da ne
bude u BRusiji, da =zaboravi Rusiju. Onaj u
kome je ona unutra — moZe je izgubiti sa-
mo zajedno sa Zivotom”.

Verujucéi da je prisutna u otadzbini koliko
i otadZbina u njoj, nije mogla powverovati u
drugo sem u prahwvatanje, sigurma da ée bi-
ti ,Zzeljeni i oCekivani gost”, Muz i kéi se
viracaju prvi. Ona dotekuje u Evropi Hit-
lerov napad na Cehoslovatku, kojoj je po-
svetila poslednje swvioje objavijene stihove.
Sada je sva u watbri osude i mrZnje one ,,svo-

je” nekadasnje Nemacke, kojoj 1939, upu-
éuje surov prekor: ,,O, manijo! O, mumijo
velitine! Izgorete$, Genmanijo! Bezumlje,

bezumlje ¢&ini§!" — i vratéa se u SSSR sa
svojim 14-godiS$njim sinom.

Gotovo potpuno odsustvo podataka o to-
me &ta se dogadalo sa Cvetajevom posle
povratka — ostavlja nam samo moguénosti
za prefpostavike. Njeni dnewvnici i pisma iz
toga penioda nisu objavljeni. Savremenici
uglavnom ¢@ute. Po gdegde lakonsko ili mut-
no, uopsteno setanje. Evo §ta je Erenburg
u svojoj (gnjizi Ljudi, godine, Zivot o tome
zapisao: ,Cvetajeva se wratila u otadzbinu
1939, sa Cetrnaestogodifnjim sinom. Cini mi
se da je jedna ood njenih poslednjih pesama
bila napisana posle fadistitke pobede u Spa-
niji i memadkog upada u Cehoslovadku: ,,0d-
ritem se da postojim, U Bedlamu mneljudi
odritem se da Zivim. Odrit¢em se da s kur-
jacima zavijam na tngovima”, S. J. Efron
je poginuo.? Alj.a je bila daleko? Marina je
bila usamiljena”.*

Pasternak u knjizi Lgudm i.gituacije bele-
Z'i

,»U leto 1935, i sam na ivici newnog slo-
ma od gotovo jednogodidnje mesanice, do-
speo sam na antifaisti¢ki kongres u Pariz.
Tamo sam se upoznao sa sinom, kéerkom i
muzem Cwvetajeve, i zavoleo sam tog Sar-
mantnog, prefinjenog i stamenog ¢oveka kao
bratba.

Clanowvi porodice Cvetajeve insistirali su da
se swi vrate u Rusiju. Delimi¢no je iz njih
progovorila ¢efnja za domowvinom i simpati-
je prema komunizmu i Sovjetskom Savezu,
delimitno pak svest da za Cvetajevu u Pa-
rizu nema Zivota i da ona famo propada u
vakuumu bez odzive €Gitalaca. Cwvetajeva je
pitala $ba ja o tome mislim. Nisam imao od-
redenog midljenja. Nisam znao $ta da joj sa-
vehujem, suvise sam se plasio da ¢e za nju
i njenu divnu porodicu biti kod nas suvise
tedko i nespokojno. Opsba tragedija porodice
neizmerno je prevazi§la maja stmahowvanja”.

U predgovoru za reprezentativno izdanje
Cvetajeve iz 1966, zapisano je:

,Olkolnosti u kojima fe tekao njen lidni
Zivot postale su lofe: muz i kéi su joj bild
podvrgnuti neosnovanim represalijama’.

Ono §to se ipak zna — bilo je sledete:

Sergej Efron je, gotovo neposredno po do-
lasku, bio uhapfem i werovatno odmah ili
ubrzo i streljan,

Kéi, Marinin mali drug u m;aj!tai.im danima,

‘émrm je ,wvenecijanskim otima”, neobitnoj
mepol‘r,l i iinteligenciji Cvetajeva toliko pisala,
Alja  Efron, framcuski komunista, uéesnik
$panskoga mata, #iva, izuzetno inteligentna i
obrazovana devojka sa dugim plavim plebte-
nicama — kako je se setaju njeni poznanici
iz tih dana — koja je radila kao prevodilac
u redakeiji sovjebtskog Gasopisa namenjenog
inostranstvu — uhap8ena je i mestala u jed-
nom od severnih logora, gde je provela go-
tovo dve decenije, koteéi Sumu u peniodu
,hajsreénijeg slobodnjastva’,

Lzgubljena, podsetena u korenu anestezi~
rana bolom, po svemu sudeéi bez podrike i
prijatelja, bez mogmmostz da radi, u krajnjoj
bedi — ne obual\fmsa ni jedan Jad1n1 stih,
stragnije i poraznije bez &italaca no ikad, u
svojoj zemlji a bez nje, Ziva a @iﬂd\omi;rﬂrana--
je 1i pisala?

Tesko je poverovati da nije, jer je uvek to
¢inila, Upravo najvise onda kada ju je Zivot
najteze iskusavao,

Na samom pocetku rata Cvetajeva je sa



sinom evakuisana u tatanski gradi¢ Jelabu-
gu, Tamo se u kuénoj knjizi upisala kao
sprevodilac”; tamo je i izvndila samoubistvo
31. avgusta 1941,

Sta je prethodilo ovom konaénom ¢inu ne-
pristajanja? Podataka ima veoma malo, kon-
krvetnih i dokumentovanih najmanje.

Viadimir Orlov, u ve¢ spomenutom obim-
nom i ozbiljno radenom predgovoru iz 1966.
o tome kaze owvolilko:

Hlzbio je rat. Evakuacija je bacila Cvetaje-
vu prve u Cistopolj, zatim u Jelabugu. Tu
ju je upravo i dostigao onaj ,usamljenosti
najvidi tren” o kome je ona s tako dubokim
osetanjem progovorila u svojim stihovima.
Izmutena, izgubivdi volju za zivot, 31. av-
gusta 1941, Marina Cvetajevia je oduzela sebi
Ziviot”.

Erenburg u svojim memoarima (gde litnost
Cvetajeve skicira bez uzbudenja a ponekad
i Semati¢no) kaZe:

soretao sam u Zivotu mnoge pesnike i znam
kako umefnik kpvavio plat¢a svoju strast za
umetno$éu, ali mislim da u mojim uspome-
nama nema tragiénijeg lika mego Sto je Ma-
rina Cvetajeva...

Posetila me je u avgustu 1941, Sreli smo se
posle mnogo godina i susret mije ispao kako
bi trebalo — mojom krivicom. Bilo je jutro,
zvuénik je veé stigao da nmam objavi: NaSe
jedinice su napustile... Moje su misli bile
daleko, Marina je to odmah osetila i dala raz-
govoru strogo poslovan ton: doSla je da po-
trazi neke savete u vezi sa svojim radom —
prevodilatkim. Kada je odlazila, rekao sam
joj: Marina, trebalo bi da se nademo i po-
razgovaramo ... Ali vise se nismo sreli. Cve-
tajeva je izvr$ila samoubistvo u Jelabugi, gde
ju je bacila evakuacija. '

Marinin sin poginuo je na frontu, Alju po-
nekad vidam, Ona je sakupila Marinine ne-
objaviljene pesme.”

Pasternak je pak zabeleZio:

,Marina Cvetajeva se branila titavog zivo-
ta od svakodnevne banalnosti radom, i onoga
dana kad joj je izgledalo da je to medozvo-
ljen luksuz, opazila je haos koji je stvomila
svojim stvaralastvom, mepokretan, neobitan,
nepomitan, okrenula se u uZasu i, ne zma-
ju¢i gde da nestane u olajanju, sakrila se
u najvecoj Zurbi u smrt, stavivii svoju gla-
vu u klizavu petlju tatno kao pod jastuk”.

Jedan usmeni estradni podatak, medutim,
sa ne tako davne lenjingradske vedeni posve-
¢cene poeziji Marine Cvetajeve, sadrzi jedini
Cinjeni¢nu, surovu u svojoj jednostavnosti,
integrisanu realnost. Re¢ je o zapisniku u
kome je zabeleZen iskaz jelabuske stanodav-
ke Marine Cwvetajeve, Proc¢itan je sa scene,
posle izvr§ene dvocasovne interpretacije po-
ezije Cvetajeve. PokuSatu da ga wreprodu-
kujem:

,Cvetajeva je dodla sa evakuacijom u av=
gustu 1941. Stanovala je kod mene. Donela
je dve kile brasna, valjda, kilo Setera i
neke srebrne kadike, Pitala me da 1li znam
nelkog ko bi to srebro kupio. Nisam mnasla
nikog, pa mije prodala. Cesto smo sluSali
kako se sin sviada sa majlkom na nekom stra-
nom jeziku. Uopsdte, sin joj je stalno pre-
bacivao &to ga je tu dovela, §to je gladan,
to mema $ta da obute., Nismo znali da je
imala i kéerku. Nikad je nije spomenula.
Ni o muZu mije govorila, Jednoga dana je
rekla da ide do knjiZevnika Asejeva, koji
je isto bio u evakuaciji u blizini Jelabuge.
Nije se vratila dva dana, Kada je do8la,
bila je strasno potiStena. Rekla je da subra
ne moZe sa nama na rad (kopanje aerodro-
ma), da ja podem s njenim sinom sama.
Uvete sam se prva vratila, Udla sam u nje-
nu sobu. Visila je obeSena. Odmah sam ja-
vila miliciji. Doli su i odneli je m prosek-
turu.

Nismo znali da je pesnikinja. Nikad nije
rekla. Da ismo znali, otidli bismo na sahra-
nu, A ni sin nije sahranio majku, Tako mi-
ko ne zna gde su je zakopali, Dolazili su
posle rata da joj traZe @rob, ali misu nas-
i, !

Ostavila je samo jedno pismo za Asejeva.
Molila ga je da se pobrine za njenog si-
na. Ali detak se odmah sutradan prijavio

u vojsku. Nije : jo§ mapunio 'ni 16 godina.

Posle sam Gula da je poginuo, nekako od-
mah”. X SR

Kretuti se na faktografskom planu Zivo-
ta Marine Cvetajeve, ostavili smo po stra-
ni druge nivoe, sa kojih bi se moglo dati
i jedno sustinskije tumatenje, odnosno gde
bi se mogle traziti bitnije i osnovne veze
izmedu mnjene wumetnosti i njenoga Zivota.
Ako se udaljimo od prizemnosti biografskih
ginjenica, uslovljenosti hronologije ili kon-
pinuiteta situacija, Zivot Marine Cvetajeve
izrasta w svojevmsnu sublimaciju tragiénog
i upravo nudi neke opstije zakljutke, Ba-
veti se na jedan posredan nad¢in sudbinom
Marine Cvetajeve u analizi pesme Kunem
se B. Ahmaduljine, pokusavala sam to da
formuliSem:

Ako se jedna ljudska moguénost ostva-
renja sopstvenog Zivota posmatra otima
procenjiviata te ostvarenosti (u oba prawvca),
onda se moZe doéi do tvrdnje o ostvarenom
negativnom savr§enstvu Zivota Marine Cve-
tajeve. Jasno, ovde negativno ne stoji na li-
niji antinomije dobro — zlo, weé moguénost
izgradnje Zivota — put ka ukinuéu Zivota.
Zivot -Marine Cwvetajeve je do savrSenstva
dovedena linija nesporazuma sa svebom oko
sebe, linija ogromnih kondenzacija patnje
usled tih nesporazuma, koja se jednog tre-
nutka zavrdila kulminativnim nepristajanjem
— presecanjem — same sebe, te linije, tog
puta. :

Bela Ahmaduljina je potraila smisao ne-
srete Manine Cvetajeve u iracionalnoj, sveg-
dasnjoj i svugdasnjoj pretnji ljudskosti od
sila mraka, od ,,Zutog oka u smradnom mu-
1ju”. Potrazila ga je i u nuznosti i neophod-
nosti pesnidke nesreée — trazeéi i smisao
nepristajanja na mju — isto foliko svagda$-
njeg i svugda$njeg. Ziva Ahmaduljina jo$
uvek to danas moZe. A da li je to Cwveta-
jeva htela?

Nepristajanje Marine Cvetajeve nije moglo
da bude razreSenje. Jer je svaki sledet¢i &¢in
akcije znatio pogonSanje. Je 1i to obdarenost
za pogresan korak ili nemogucénost da se po-
pegne od wakona surovosti vremena u ko-
me je Zivela? Zivot Cvetajeve (e s vreme-
nom sve vise postajao nesto dzdvojeno, nesto
van nje, §to je Arebalo savladati, Ponestalo
je njoj samoj kao i Zivotu prostora za aku-
mulaciju. Mozemo 1i prihvatiti kao odgovor
Pasternakovo lirsko tumacenje? Ima li odgo-
vora uopste? Zahvaceni talasom totalne opst-
rukcije veka, skloni smoda umanjujemo zna-
taj ovakwih bitnih cinowa, Moglo bi se ipak
re¢i da je mjihov smisao daleko znatajmiji u
opstem kontekstu. Ako se Zivot Marine Cve-
tajeve uklopi u jedan globalan socijalno-
-istorijski plan, on dobija veoma sustinsko
tipsko @nacenje. Takav, proizvod je samo
ovoga veka i samo jednoga t#la. Verovatno
bi se mogla nainiti analitidna prowvera ds-
torijskih { drustvenih kretanja poslednjih
decenija ma osnovu nekoliko prenapregnuto
ispeljonih Zivota koji ukljutuju m sebe ten-
zije 1 esencijalne pokrete vremena. Zivot
Marine Cvetajeve bi bio izvanredno pogodan
za to. Kada se jednoga dana nademo m nor-
malnom poloZaju civilizovanih ljudi, kada
svetu bude poznata celokupna raostavstina
jednoga pesnika, kada to ne bude ogramnita-
vao ili onemogutavao krajnji polititki prag-
matizam i kada duhovne vrednosti ¢ovedan-
stva ne budu zavisile od trenutnih poireba
dnevne politike, verujem da ¢e Zivot Marine
Cvetajeve pokrenuti mnoge na takva razmis-
ljanja i takve analize. Danas se moramo za-
ustaviti ma ovome, Bez uverenja da smo iz-
vl dug cashi.

1 Jedan odgovor na anketu iz 1925. daje
potpuniju sliku istorijes njenih literarnih
privrZzenosti, pa i istoriju njene usamljenic-
ke doslednosti: ,,Ondina (rano detinjstvo),
Hauf-Lihtenstajn (kao devojéica), Rostan
(rana mladost), kasnije i do danas: Hajne
— Gete—Helderlin; ruski prozaisti — Ljes-
kov i Aksakov, od savremenika — Paster-
nak; ruski pesnici — DerZavin i Njekrasov,
od savremenih — Pasternak”, I dalje: ,,Knji-
ge koje najvisSe volim na svefu, sa kojima
bih mogla da odem na lomau: Nibelunzi,

. Ilijada, Slove o puku Igorovu.

? Streljan, (M., N.) 5

3 U logoru. (M. N.)

4 Nije mogla da dobije .zaposlénje,
mogla: da Stampa. (M. N.)

nije

BELA AHMADULJINA

KUNEM SE

U onaj letnji snimak: na tudem tremu,
sa kog se ne ulazi u kuéu,
ne izlazi iz kude, fremu
postavljenom
krivo i usamljeno kao veiala; ti,
obuéena u oklop od satena
$to davi ogromni misi¢ grkljana,
sedis tako,
otudena,
dopevav
muku konjskih gladi i gonjenja!l
U onaj snimak
sa krhkom oltricom lakta
deteta zaéudena osmeha,
kojim smrt sebi decu odvlaéi
i ukradava im crie lica
dokazom krivica.
U tvoje prisustvo:
krala sam, odnosila,
uzimala te sebi i otimala,
zaboravljala
da si — tude! ti — zabranal
ti — boZje! tebe — i bogu malo!
U tetku tugu uspomene tvoje,
kada, gutajuéi bezvazduinost bola,
zagusena tvojim povlakama,
do krvi grlo iskasljavam.
U poslednje mriavilo :
$to te izjelo pacovskim zubom.
U blagoslovenu otadzbinu svetu
$fo fe pokrila usamljenoiéu grubom.
U tvoja voljenja $to dobro ne slute,
u svedobrog Afrikanca neverovatna,
koji deéurliju posmatra.
U deéurliju.
| u Tverski bulevar.
U tvoj tuzni odmot u raju,
gde nemas ni posla ni muke. —
Kunem se da ¢u tvoju
ubiti jelabugu.*
Tvojom jelabugom,
da bi uspavale unuke,
starice ¢e ih pladiti noéu:
nje nema; nje nema, ne posfoji, davno veé krepa,
spi malianu, ¢uti, spi, devojéice, muil
da nikad se ne vrati jelabuga slepal

0, kako e ona svom smutnjom svojih nogu iz
mraka

tako brzo, brzo da ispuzi i bude.

Spustiéu potkovanu &izmu preko njenih pipaka

— bez presude,

Pritiskivaéu joj celom svojom teZinom

petu, prste, potiljak.

Neka mi opali don

njene mladunéadi zeleni sok,

ostar i jak.

U repu sazrelo njeno jaje,

ako je zemlja bezdana, niz ponor ¢u da
otkotrljam u bezdane dubine,

ni pisnuti necu da je . :

postojao ikad trem bezdomlja

bezdomne Marine.

1'u to se kunem.

Dok se u seni ;

sprema da me ubije

jelabuga stara,

zakleta

u smradno blato, u zabe iz bunara,

oprobavajuéi zuto oko na meni.

* % Tatarski gradié¢ u kojem se obesila M. Cve~
tajeva. :
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