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zar je cudo ako bosna

nudi obilje
inspiracija

Koji su trenuci bili presudni za vaSe for-
miranje kao li¢nosti ¢ lknjiZevnog stvara-
oca?

— Tefko bih mogao odredeno rec¢i §ta je
uticalo ma formiranje moje licnosti, jer je
moZda neki presudni €inilac davno skriven,
prognan iz svjesne sfere, i trebalo bi ga ot-
kopavati, saznavati postepeno, izvlaliti iz
podsvijesti u svjest. Kazem to sboga Sto je
pisanje m stvari otvaranje zapretanih izvo-
ra, skidanje naslaga, otkrivanje skrivalica,
identifikovanje sebe potisnutog, izvlatenjena
svietlo svijesti trauma, o$tecenja, stida, stra-
ha, oZiljaka, svega onoga &to se automatiz-
mom skrivanja od sebe i od drugih pretvo-
rilo u mratnu Spilju u koju mije lakoe zawvi-
niti, Rije¢ je, prije svega, o djetinjstvu 1
miadosti, pogotovu ako su neispoljeni, okre-
nuti sebi, Sve dok se nisam wusudio da za-
virim m svoju unutragnju tajnu, sa sedam pe-
Ctata zapetacenu, a za to je neophodna velika
hrabrost, ja nisam znao ko sam, i nisam pi-
sao istinito, ‘O sebi, maravno, i o drugima
kroz sebe, jer druge moguénosti ni wvizure
nemam. Drukéiji pristup, bez sagledavanja
svoje wlastite kompleksnosti (koliko jetomo-
gute, jer se tajna teS$ko otvara do kraja) u
knjizevnosti vodi hladno objektivnom prika-
zivanju, a nikad pravoj literaturi. Koliko je
moje saznavanje sebe samog, to ja ne znam,
jer to mogu osjetiti samo <&itaoci, u onoj
mjeri, u kojoj im se djelo nametne kao
subjektivna istina, kao sugestija litnog do-
zivljaja svijeta, Za dormiranje li¢nosti, dak-
le, vjerovatno nisu presudni trenuci, bar ne
uvijek, mego dug proces surovog samootkri-
vanja. Gotovo sam spreman da sugestivinost
knjizevnog djela dovedem u zavisnost od
osvjetljavanja svoga wvlastitog mraka.

Mozda se zato djetinjstvo gotovo uvijek
konfrontira prema cjelokupnom docnijem Zi-
votu i, mehotice, bez svjesnog znanja, odre-
duje hoju i smisao svemu.

Na kraju, eto, ipak ne znam odgovoriti
na wvaSe pitanje,

Sta vas je inspirisalo da napiSete roman
,Dervis i smort”?

— Prilikom ¢&itanja starih bosansko-herce-
govatkih spomenika mene je impresionirala
nepojmljiva sliénost ponaSanja ljudi iz da-
lekih vremena — sa onim §bo susretemo i u
nage vrjeme. To, medutim, nikako me znati
da sam govorio o naSem vremenu sakriva-
juti se w istoriju, nego mi se nametnula, da
tako kazem, i filozofska mnisao: koliko je
uporna i tvrdoglava ljudska mpniroda, koliko
se malo i sporo ona menja iako se menjaju
okviri i drudtveni uslovi, I to je bitno. Bilo
bi iluzorno oéekivati da se promene i ljudi.
Zanimljivo mi je bilo da su miSljenja takode
vezana za duZi period ljudskog postojanja i

knjiZzevnih

gotovo ceo materijal za roman je pronaden
u istoriji, mada je imaginacijom sve to tran-
sponovano, izmjenjeno, i ukoliko ¢itaoci ma-
laze sliku savremenog sveta — to mi je veo-
ma drago, jer roman govori o idejama koje
bi trebalo da budu karakteristika vremena
u §irem rasponu...

Koliko ste dugo pisali ,,Dervi§a”?

— Tri godine sam efektivno radio., Nelke
odlomke sam i ranije napisao...

U ovom romanu skoro svaki kriti¢ar naSao
je meku movu dimenziju. Sta vi, posle pe-
tog izdanja, mislite o sudovima koji su
izreceni?

— U romanu nisam donosio zalkljutke niti
sam insistirao ni ma jednoj odredenoj tezi,
To je slobodna tvorevina, bez sistematsko-
-filozofske armature, ukojoj se mnoge Zivotne
pojave i tvrde i poritu, i u kojoj je slika
labilna i promjenjljiva isto onoliko koliko
je izmjenjljiva i mesistematiéna psiha du-
boko wmznemirenog <¢ovjeka. Njegova istina
je trazenje, mjegov put je posrtanje, njegova
videnja' djudi i svijeta u kojim sve moze da
‘potre jednu dougo, iz ¢asa u ¢as. To je vje-
rovatno i razlog zaSto postoji toliko shva-
tanja i misljenja o djelu. Ne znam da li je
to dobro ili rdavo, ali je tako. Do danas,
i pored ogromnog broja prikaza, jo§ ne po-
stoji sigurniji, odredeniji pristup romanu.
Ponekad me to uznemiri, jer posumnjam da
je roman medovoljno odreden; ponekad me
to paduje, jer se, znati, teSko moZe svrstati
u neka od poznatih odredenja. Nisam, razu-
mije se, namjerno bjezao od modela; to je
spontan rezultat, kojem me pridajem suvide
znad¢aja. Jer, bio bih sretan da sam napisao
prihvatljiv roman, ma u kojoj to formi bilo.

Napisali ste mekoliko =zapaZenih pripove-
daka, Da li éete se vratiti pri¢i?

— Napisao sam mnekoliko pripovijedaka, i
nisu narolito dobre. Pripovijetka je wveoma
terak Zanr i zahtijeva istantano wosjetanje
mijere. Nije li, recimo Amndriéev ,Most ma
Zepi” umjetnitko savrSenstvo pred kojim
ostajemo zapanjeni? To je, mislim, majvisi
domet do koje je stigla mafa umjetnitka ri-
je¢, u kojoj je sve izbruseno, domiSljeno,
uravnoteZeno, do te mjere da to predstavija
najvi$i moguéi sklad. Za pri¢u je meophod-
no nepogre$ivo osjetanje uskladivanja svih
elemenata djela na relativno malom prosto-
ru. Mome pripovjedanju potreban je §iroki
prostor romana, rijeka razmaknutih obala,
kako meobaveznost literarne igre me bi stre-
pila od vanjskih ogranitenja. Osim toga, mo-
je digresije, ekskurzije, masocijacije, toliko su
slobodni, da bi se u svakoj strozoj knjiZev-

noj formi osjeéale kao balast, a u romanu

mogu da postanu njegovo organsko tkivo.
Pripovijetkama se nefu wvratiti, mozda ¢éu

naiéi na neku, u pauzi izmedu dva romana.

Vada knjige o Vuku KoeradZiéu je bila za-
paZena u nadoj knjiZevnoj javnosti. Prive-
dili ste i saubrana dele Jovana Dudica, Ka=
kav znadej imaju za vas, kao pisca, ta
knjiZevna istrazivanja?

— Po struci sam slavista i knjizevni isto-
ritar, a i mimo toga interesuje me knjiZev-
nost i sve uz mju i oko nje. Da nisam poteo
pisati, nagao bih ogromno muZivanje u ftudim
djelima, kao $to ih uostalom malazim i sad,
samo bi to bilo punije i obuhvatnije, Svojoj
stalnoj ljubavi vraéam se uvijek, kad se od-
maram od svoga pisanja, kad me do ofaja-
nja dovede neka nerjeSiva situacija u ro-
manu, kad sam duboko nezadovoljan svime
$to mapiSem, kad bjeZim od sebe. Tada vi-
dim da su i drugi imali krize i nespokoj-
stva, da su se bonili sa davolom memoti u
sebi, da su prepravijali i bacali napisano,
i sklapam bratstvo sa givima i mntvima,
slitnim meni. Ponekad sam manovo odudev-
ljen, jer svako novo ¢&itanje moZe donijeti
nove radosti, ponekad se i svadam s njima,
kao $to obitno ¢inimo sa bliskim ljudima,

Zar to nije dovoljan razlog da se bavim
njima i njihovim djelom?

Bosna je welika knjifevna inspiracija —
leako to tumadite?

— Mo#da zbog neravnog hoda kroz isto-
riju, zbog stalnih mnesreéa, zbog istorijske
kobi, Nikad Bosna mnije imala sretu da je
moéni susjedi ostave ma miru. Od dalekih
bogumila, koji predstavljaju pravo, neonto-
doksno lice Bosne, ove ljude su proklinjali,
palili, uni$tavali pape, carevi, kraljevi, a
prezivieli su se uvijek vracali svome prkosu.
Turska okupacija je jednima oduzela vjeru,
a svima slobodu, Ali i oni dkoji su presl
u tudu vjeru, ostali su samo Bosanci, &udan
soj ljudi koji se mije mijeSao s okupatorom,
ali nije vige bio $to su njegova druga braca,
mada su im isti obitaji, nadin Zivota, jezik,
ljubav prema zavicaju. Tako osbaju sami.
Mislim da mikad nijedna grupa ljudi u isbo-
riji nije ostala usamljenija nego 8o su ho-
sanski Muslimani., Nije mnogo pomagalo ni
to &to je Bosna do XVIII vijeka bila rela-
tivno razvijena, praktitno bez mnepismenih,
sa mnoitvom &kola, § uredenim urbanim Zi-
votom, sa dosta wjerske tolerancije, mepri-
rodnost njihovog poloZaja bila je otita, Nisu
prifli fudinu, a odvojili su se- od svojih.
Kuda je mogao da vodi njihov istorijski
put? Nikud. To je tragitni bezizlaz, U zatvo-
renim zajednicama lkoje su se stvarale u
Bosni, najzatvorenija je bila muslimanska.
0d kuée i porodice stvoren je ikult, i sav
neistrofeni vitalitet tu se ispoljavao. Ako se
na taj natin stvorila intenzivna intimna sfe-
ra, § neobitno jakom osjetajnoSéu (mase naj-
ljepSe narodne balade i romanse su musli-
manske), stvorila se dsto tako neophodnost
za javnu djelatnost, jer mikakve perspektive
zaisba mije bilo, I8li su s okupatorom ali su
ga mrzili, jer im put mije bio isti, S ostali-
ma nisu mogli, jer su Zeljeli kraj turske ca-
revine i doprinosili mjenom ruSenju, A kraj
turske carevine je i kraj svega Sto su oni
bili. Razum tu nije mogao pronaéi rjeSenje.
Ostala je samo pasivnost i predavanje sud-
bini, pri ¢emu je priklanjanje ili otpor Porti
samo nesistematitno, afektivno reagovanje.
Ako se tome dodaju mr#nja, osjetanje nesi-
gurnosti, strah, bijes, ispadi Muslimana kao
neimanje pravoa, i ispadi drugih prema nji-
ma zbog mr#nje prema Turcima, eto vam,
ukratko, skice jednog pandemonijuma koji
se zove Bosna i mjeni ljudi, Ne zaboravimo
i ni nau ljubav prema tom svijetu koji je
srtva istorijske kobi a ipak je satuvao veo-
ma mnogo najljep§ih ljudskih osobina, kao
ni nad Zivi bol &to se ta mnevjerovatna pro-
&lost meprestano wule za mnama, i nikako
da je stvarno uéinimo prodloféu, zar je tudo
ako Bosna mudi obilje knjiZevnih inspiracija?

Razgovor vodio
Radovan POPOVIC



