U madim razmiSljanjima o kulturi celo vre~
me se kao motiv javlja polititka svest. Pri-
mecéujemo, da se polititka manipulacija me-
&a u produkeiju kulturnog blaga i da ta pro-
dukcija najéeSée ustupa mesto politickim za-
htevima. Kazu, da specifitne polititke prilike
ne dozvoljavaju objavljivanje nekog literar-
nog ili pozorisnog teksta, da neka kulturna
manifestacija nije u skladu sa socijalisti¢-
kom etikom, odnosno — manje direktno — da se
u sadagnje vreme ne moze produkovati kom-
pletna kultura, jer postoji princip produktiv-
nosti, troSenja, zarade.

Ako razmidljamo o INTERNACIONALIZA-
CILJI kulturne proizvodnje, pri ¢emu narav-
no ne mislimo, da potrebe diktira kultura sa-
ma; put i kvantitet produkecije zavise od dru-
gih kretanja u drustvu. No, tu opet ne poma-
%e nikakvo moralisanje, niti se u okviru talk-
vog razmi$ljanja mogu unapred donositi ne-
ki sudovi. Na§a mameranije da utvrdujemo da
1i je put koji vodi sveopstem raspoloZenju i sa-
moupravnosti (svako sam odreduje posao i
sam se bori za njegov uspeh) dobar ili los,
vet Zelimo da postavimo samo nekoliko pita-
nja i da podsetimo na nekoliko stvari koje
bi mogle da posluze kasnijim detaljnijim pro-
utavanjima tih pitanja. Cini se, da se u in-
stitucijama koje produkuju kulturna blaga
ipak mne$to menja: pre svega svoje pla-

nove producenti doga blaga usmerava-
ju tako, kako diktira gvozdeni Stapié
op$te drustvene onijentacije, a to je ArZis-

na privreda sa svom svojom neumitnoféu i
mehanitkom logikom. Ta orijentacija kultur-
nih producenata je tada plod opstih drutdve-
nih zbivanja i potresa. Drugim retima, kul-
turna produkcijn mora da se bori istim onim
oruzjem i istim sredstvima kao Iindustrija
alkoholnih pi¢a ili petroleja. Zbog toga tre-
ba motriti veliku produkciju magazina, re-
vija u boji i1 broSura o seksu koje neposred-
no narutuje politika i druStvo koje je samo-
upravno krenulo putem potroSatke igre. Ni-
je nelogi¢na ni poplava komercijalnih filmo-
va, Klasiéni primeri za to su filmovi Came-
leot i Neukroéena Angelika. Ovaj drugi se
talkom ve$tinom proigrava gradanskom bo-
jazni od pobtpunog otkrivanja na podrugju
seksa, da postiZe zavidne vizuelne i finansij-
ske rezultate.

Slovenatka nacionalna politika predstavlja
za taj svet sasvim nov elemenat. Njena glav-
na preokupacija jeste teZnja za konzervira-
njem starih nacionalnih odnosa. To ima od-
redene konsolidacione efekte: nacionalna
svest jo¥ uvek je veoma jaka, narotito kod
slojeva sa ogranitenom mastom, Naravno, da
se iza toga skniva odreden polititki cilj, ko-
ji nema neposrednu vezu sa nacionalnom hi-
gijenom: to je cilj politiékog jedinstva, do-
jemljivosti za politidko i ekonomsko manipu-
lisanje. Tako je i sa nacionalizmom u kojem
se &iri zajedno sa ekonomizacijom Zivota, de-
1li¢ burZoaskog: umesto stranatkog Zivota u-
vodi nacionalna zaostravanja. To je u skladu
s gradanskim dometom maste, Ambicije gra-
dana retko prelaze nacionalni okvir a ni nje-
gova ekonomska uspe$nost ne prelazi inter-
nacionalni format.

Ako sada, ukratko, navedemo &inioce koji
tvore &ri prostor, unutar kojeg se viSe ili
manje slobodno kre¢e kulturna produkcija,
dobijamo slede¢u sliku. Slovenatke kulturne
delatnosti gurnute su u iroki svet potrodnje.
Taj svet poseduje elemenat medunarodnosti,
jer nam komunikaciona sredstva (vazduSni
saobracaj, putevi, turizam, televizija, novi-
ne) donose najnovije informacije o sli¢nim
produkcionim odnosima u drugim zemljama,
Istovremeno sa otvorenoféu u svet utakmice
imaju obeleZje nacionalno-prezervativnog
nastojanja nekih institucija ogranitene mas-
tovitosti, Te teinje za otuvanjem koje se
kombinuju konzervativnim kriterijumima li-
dera kulturne produkcije, stvaraju mrtav
prostor, gde nema one dinamike, koja je
inate karakteristitna za drudtvo u celini.
Stvara se posebna enklava, rezervat za od-
redene tehnologije, koje u drustvu nisu pri-
znate. Takvi rezervati stvaraju dojam da se
kulturna produkcija ne moZe modernizovati,
i da pre ili posle predstavlja feret za mate-
rijalnu bazu.

Naravno, u takvom rezervatu ne moZe se
razviti samoupravljanje u pravom smislu re-
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¢, jer je kultura ma taj nadin parazit. Zbog
toga u kulturnoj produkeiji uopSte, postoje
birokratski, najamnitki odnosi, jer ako bi i
doglo do stvaranja veée vrednosti, njome bi
indirektno — preko vlasti — raspolagali
predstavnici rezervata, S druge strane i kri-

4i¢ki mehanizam je sastavljen tako da pre-

ovladuju kriterijumi rezervata i kvalitet kul-
turnog dela svrstava se prema raspoloZenju
koje vlada u rezervatu. Uporedo sa tom ma-
nipulacijom, koja po (samo) volji proizvo-
data iz rezervata odreduje stepen multipli-
ciranosti pojedinog kulturnog dela imamo jo3
jednu manipulaciju koja sve Xkulturne de-
latnosti stavlja u jedan ko§, i to, naravno,
tako :da slabije prolaze oni koji su izvan re-
zervata: u drudtvu vliada misljenje da je ceo
taj dco§ — teret i parazit. Prema toj formu-
li, celokupna nadgradnja sa svim oblicima
drudtvene SVESTI, i pre svega celokupnom
naukom jeste tedko opteretivanje drustvene
BAZE.

Sve to jasno pokazuje da situacija u slo-
venatkoj kulturnoj delatnosti zahteva teme-
ljite izmene, odnosno, kritiku i objasnjenje
u vezi kombinacija i manipulacija tako zva-

‘ne POLITIKE, U internacionalizaciji kao i

rasipanju nema u principu niteg lofeg, a ne
mogu se vrednovati ni nacionalno-prezerva-
tivne i eshatolo$ke teZnje koje dolaze od od-
redenih polititkih foruma. Cinjenica je, da
su kultura i politika u sustini diferencirane
i ltao &#to je reteno na¥ zadatak nije da vrsi-
mo dispozicije. Taj ¢e zadatak verovatno pri-
pasti onim silama unutar kulturne proizvod-
nje, lkoji nete da ustuknu pred raznim na-
silnim tokovima, koji grme nad kulturnom
delatnodéu, Ko su fe sile? Mozda bi trebalo
podtedeti ime Proletera &ija borbanosi u sebi
internacionalno gledanje, dakle totalnu, per-
manentnu revoluciju, borbu protiv iskoris-
éavanja rezervisanih vrednota bez mastovi-
tosti kao i priznavanje savremenih fehnolo-
gija, Cini se, da su proizvodatike snage u tak-
vom razvojnom poletu, da ¢e se drustveni
odnosi moé¢i urediti bez represija, bez me-
ganja sa strane, bez ceniralne vrhovne vlas-
ti. Tu se postavija pitanje kulturne revolu-
cije. J
Sa slovenatkog prevela
BETI MURIi¢
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