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m. pogacnik: poslednja nedelja

dragan kokovic

AKTUELNOST
KULTURNE
POTREBE

m. nemanji¢: skulturne potrebe« Izd. »vuk karadZzic«
beograd 1974. str. 156.

Drugtvene i ljudske potrebe uopSte, su kompleksni fenome-
ni i kao takve predmet razliditih naula: psihologije, sociologije,
etike, biologije i dr. Kao i mnogi drutveni fenomeni, potrebe
su bitno istorijske i dinamitke kategorije, a to znaci da su se
one tokom istorije razvijale, neke nestajale gubeéi svoju aktu-
elnost, a druge opet nastajale, naravno kao produkt drutveno
istorijskog razvoja. . . .

Autor knjige M. Nemanji¢ u tumaCenju ovih pojava polazi
sa antropoloSko-humanistitkog aspekta. Ved u predgovoru ove
knjige sre¢emo njegovu misac: »Shvatiti Coveka znaéi shvatiti
njegove potrebe. Shvatiti izvore i karakter ljudskih potreba, zna-
& shvatiti Goveka«. Prema tome, ovek je polazna i zavrina tac-
ka njegovih razmaltranja i razmi$ljanja.

Ali svako razmatranje potreba, pa i kulturnih zahteva raz-
matranje karaktera su$tinskih veza izmedu Coveka, prirode i
drustva, jer je ¢ovek neposredno deo prirode i proizvod drustva.

Kao najblize i najprihvatljivije stanoviSte, autor smatra ono
koje je Marks izrazio o odnosu Coveka prema prirodi i drudtve-
noj sredini, u kojoj ostvaruje uslove svoje egzistencije. Taj
Marksov stav da nadin #ivota delatnosti odreduje karakter neke
vrste, takode sluZi kao polazna osnova u razmatranju potreba.
Upravo je taj stav posluzio Marksu kao platforma na kojoj je
on izgradio onu poznabtu razliku izmedu oveka i Zivotinjske sku-
pine, a to su svrsishodnost, univerzalnost proizvodnje, mogud-
nost da covek stvara elemente svoje kulture, sposobnost da pra-
vi svoju istoriju...

Naravno da je ovakvo shvatanje ¢oveka znacilo istovremeno
i obradun sa raznim »izmimac, biologizam, psihologizam itd. U
prvom poglaviju knjige »Kulturne potrebe«, koje nosi naslov
»0d instinktivistickih do savremenih socijalno-psiholodkih potre-
bax, postavljaju se i razmatraju neka bitna pitanja kao: Sta je
to §to ljude aktivira, pokrece, $ta usmerava jedne oblike pona-
ganja a potiskuje druge. Autor smatra da postoje bar dva od-
govora na ovo fundamentalno pitanje: Jedan se vezuje za teo-
riju nagona, urodenih sklonosti, nepromenjivih covekovih oso-
bina, a drugi proizilazi iz savremene dinamicke i pluralisticke
teorije ljudskih motiva.

Prve teorije teZe da sve ljudske potrebe, ukljudujuci tu i
kulturne, profuma¢e kao izraz nepromenjive ljudske prirode,
dok druge teonije polaze od ljudskih ciljeva i vrednosti.

U ovom poglavlju takode se razmalraju teorije Viljim Mek-
dugala, Gordona Olporta, Viljema Tomasa, Abrahama Maslova
i Eriha Froma. Pisac ove knjige smatra da je veliki doprinos
onih koji su kritikovali, instinktivistidke teorije sastoji u tome
4o su oni osporili urodenost i nepromjenjivost svih potreba.
U poglaviju »Potrebe, drudtvo i vrednostic, naglaseni su neki
bitni momenti, koji se odnose na zadovoljavanje ljudskih po-
treba.

Autor sledi Marksov stav da ¢ovek ne moze zadovoljavati
svoje potrebe izolovano od drugih ljudi, bez jasno specifikova-
nih odnosa sa drugim grupama. U ovom poglavlju se takode iz
nosi i argumentie stav da veliki broj potreba nastaje tek sa
proizvodnom delatno$éu ljudi, jer su potrebe bitno dinami¢ka
kategorija, a za mmogim predmetima covek nije imao potreba
dok ih nije proizveo.

Razmatrajudi odnos izmedu potreba i drudtvenih vrednosti,
aulor smatra da se jedno od bitnih pitanja sastoji u tome, koje
ljudske potrebe ostaju na periferiji drustvenih interesovanja 1
zadto. On smatra da »ovo pitanje dobija posebnu vaZnost kada
je re¢ o kulturnim potrebama, koje se Cesto tretiraju kao nesto
sekundarno, kao »nadgradnja«, kao ne§to Sto je lepo, ali bez
Cega se moZe.x

U ovo poglavlje ukljuéeni su i stavovi koji govore o otude-
nosti ljudskih potreba, 1 oni se tumace i tretiraju u skladu sa
Marksovom teorijom otudenja, gde se klasna podela rada uzima
kao osnov otudenosti, Upravo na toj osnovi nastaje otudenje
pravih ljudskih potreba. »Fiksiran za jedno mesto u podeli rada,
koje suzava &itav horizont misaonog i osecajnog sveta, tovek
retko kada stekne, sposobmost da izgradi kriterije svojih potre-
ba, da ppostaje svestan sveg bogatstva potreba, da izade iz kpu-
ga jednog ogranicenog broja potreba. I kad prekora¢i omaj prag
koji obi¢no nazivamo siroma$tvom ili ekonomskom bedom, ka-
da stekme moguénost da zadovolji $iru skalu potreba, takav &o-
vek ne uspeva da prekorali prag jednostranog izvora, siromas-
tva ukusa u poredenju sa svim bogatstvom potreba i mogudih
nacina njihovog zadovoljenja« (str. 38).

Zato autor stoji na stanoviitu da je veoma vaZno pitanje
ljudskih potreba i dru$tvenih vrednosti, u drudtvenim uslovima
kada nije obezbedeno harmonitno zadovoljavanje svih potreba
i njihovo adekvatno zadovoljavanje. Pri tom on smatra da po-
stoje neke zajednidke vrednosti, koje su svojstvene nekom dru-
stva i koje stoje u odredenoj vezi sa nekim potrebama i nadi-
nom njihovog manifestovanja i zadovoljenja. U ovem poglaviju
su takode razmatrami uzajammost i dijalekticki odnos izmedu
vrednosti i potreba, i pri tome se naglaSava da je to ustvari
vrlo slofen odnos, jer vrednosti nastaju na tlu ljudskih potreba,
ali ukoliko su dovoljno ustaljene i prihvadene one same i usme-
ravaju nase potrebe.

U éetvrtom odeljku ove knjige razmatraju se razlitita shva-
tanja kulture. Treba reéi da pojam kulture jo§ uvek nije pre-
cizno prouten niti odreden. To nam svedodi o kompleksnosti ove
pojave. M. Ilié¢ u svojoj knjizi »Sociologija kulture i umetno-
sti«, navodi primer americkih nautnika Krebera i Kilakholna,
koji su, proufavajuci postojeée definicije, uspeli da utvrde kako
je u njihovo vreme bilo oko 257 razlic¢itih definicija kulture.

Ovakva viSeznatnost &esto daje povoda da se tvrdi kako
ima isto onoliko definicija kulture, koliko i teoreti¢ara. Zato
autor ove knjige smatra da nije ni mogude, a ni potrebno, ana-
lizirati sve te definicije, ali smatra da se treba opredeliti za od-
redeno znatenje pojma kulture, zbog toga da bi se dalje izla-
ganje usmerilo u jasnom pravcu. Pri tom on sve pomenute de-
finicije kulture svrstava u tni grupe:
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a) definicije koje izmedu ljudskog dru$tva u celini i svih
.'?jegqvi-h manifastacija i kulture povlate izvestan znak jedna-
leosti

b) definicije koje podrazumevaju odredene humanisticke sa-
drzaje

c) definicije koje odreduju specifi¢nost podruéja kulture, sa
svim karakteristi¢nim zakonima koje vladaju na njemu.

»Proizvodaci kulture ili inteligencija« je peto poglavlje ove
knjige, u kome autor razmatra pitanje socijalne uslovljenosti
kulture, njenu pojavu i transformaciju tokom vremena. U po-
Cetku kultura postaje posebna delatnost jednog sloja ljudi, koji
se ne bave materijalnom proizvodnjom, veé se markantno od
nje uzdrzavaju (dokoli¢arska klasa u Veblenovom smislu), ali
ona u isto vreme postaje, u smislu uZivanja u duhovnim uZiva-
njima, privilegija odredenog sloja, koji se ne bavi materijalnom
proizvodnjom. To izdvajanje duhovne proizvodnje u posebnu ob-
last, istovremeno je znacilo i oformljenje posebnog sloja koji
¢e se baviti posebnom delatno$éu — i autor upravo razmatra
poloZaj tog sloja tokom istornije.

Zbog ovakve podele do koje je doSlo na odredemom stup-
nju istorijskog razvoja gde je podela rada odigrala najvazniju
ulogu, autor s pravom, u odeljku »Kulturne potrebe, nacin stva-
ranja i otudenja«, postavlja pitanje u kom smislu se mozZe go-
voriti o kulturnim potrebama uopste i $ta je s kulturom kod
»obic¢nih Ijudic?

Podvajanje materijalne i duhowe proizvodnje uslovilo je
pojavu posrednika, a to je znadilo uskradivanje svake mogud-
nosti ponovnog uspostavijanja kulturne potrebe ma $iroj osno-
vi. Upravo razmatranje ovih problema je jedna od glavnih cria
ovog rada. U vezi zadovoljenja kulturnih potreba vazni su eko-
nomskii faktori (porodi¢ni budzet), kao i raspolaganje sa slobod-
nim vremenom — jednim segmentom budZeta vremena.

U knjizi se takode razmatraju osnovne kulturne potrebe i
njihova funkcija, a posebno mesto posveéeno je potrebama za
jezitkim izraZavanjem, saznajnim potrebama, kao i estetskim
potrebama, u okviru kojih se govori o funkciji umetnosti i umet-
nidkoj publici.

Posebno mesto zauzima autorova vizija masovne kulture. To
je fenomen novijeg datuma, koji je povezan s pojmovima »ma-
sa«, »masovno drustvo«, »masovna proizvodnjac, »masovne ko-
munikacije«. Brz napredak masovna kultura doZivljava sa po-
javom urbanfizacije, tehni¢kim napretkom, sve vedim slobodnim
vremenom u okviru kojeg se javlja i posebna grana — industri-
ja dokolice.

Naravno da autor uvek ima na umu predmet istraZivanija,
pa zato postavlja pitanje: koje su perspektive kulturnih po-
treba koje zadovoljava masovna kultura? Autor smatra da ova
kultura nije univerzalna u antropolo$kom smislu, jer ne zado-
valjava univerzalno razvijenu kulturnu potrebu, niti uvek dopri-
nosi da se ta kulturna potreba izgradi. Konformizam i prosed
nost su dva najznacajnija obeleZja masovne kulture. Oma je
stvorila jedan nov auditativno-vizuelni jezik i pribegava upros-
Cavanju sadrzaja preuzetog dela i vulgarizuje ga. Po misljenju
autora osnovni procesi vulgarizacije su: maniheizam, aktueliza-
cija 1 modernizacija. Na kraju ovog odeljka autor se ponovo
vraca na problem vrednosti kad kaze, da od izbora dru$tva i
njegovih vrednosti, njegovih osnovnih ciljeva, zavisi $ta de se
pruziti publici i da je sam razvitak masovne kulture usloviljen
osnovnom orjentacijom dru$tva. Ona moZe postati univerzalna
kultura, ukoliko samo univerzalizuje kulturnu potrebu, ali na
novim osnovama.

U zakljucku knjige »Ka novom jedinstvu ljudskih potrebac,
autor smatra da prava lulturna potreba u svim svojim dimen-
zijama i svim vidovima svog ispoljavanja, moZe da se razvije
samo u okviru jedne humanisticke koncepcije. UravnoteZenje
kulturne potrebe u okviru te koncepcije zahteva drugadiji od-
nos ¢oveka prema svetu, izgradivanje drugadijeg odnosa prema
Zivotnoj delatnosti, kao i dinjenica da ¢ovek mora postati samo-
svestan u oblasti rada, slobodnog vremena, u li¢nom Zivotu i u
izvoru svoje egzistencije. :

Upravo ovaj humanistidki pristup je bitna odlika ovoga ra-
da, §to mu daje poseban pedal i vrednost.

Treba istaéi da je autor M. Nemanji¢ sistematski obradio
jedno podrucje kojim se ni Marks nije posebno bavio. Time je
obogatio ne samo sociolo$ku, veé¢ psiholodku, pedagodku i estet-
sku literaturu, i tako dao svoj stru¢ni doprinos naSem svako-
dnevnom dru$tvenom aktualitetu.

Socioklasni pristup, uzimanje u obzir slojnih razlika koje su
postojale i koje postoje u kreiranju, manifestovanju i u zadovo-
ljavanju kulturnih potreba je sledede bitno obeleZje ove knji-
ge. Na ove momente autor ne zaboravlja ni jednog trenutka veé
od potetka do kraja insistira ma njima.

Midljenja smo da je autor opStirnije, dublje i intenzivnije
mogao obraditi odnos izmedu dru$tva, potreba i vrednosti. Sti-
e se utisak da su neka pitanja samo dodimuta ali i nedore-
¢ena do kraja, mada su veoma vaZna sa aspekta problema koji
su tretirani u ovoj knjizi.

U svakom sludaju, pokuSali smo istaci, neke bitne momen-
te, jedne vredne knjige, koja de sigurno biti predmet paZnje
$ireg auditorija.
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KNJIZEVNA KRITIKA,
MLADI PISCI |
KNIIZEVNI

POCETNICI

Ne samo danas, nego oduvek i uvek, otkako se nemirno ljud-
sko srce, budno na putu Covekova kretanja iz mraka u svetlost,
iz haosa u neizvesnosti, iz magme nesvesnosti u predele sklada,
upustilo u avanturu ispovedanja sveta, postojalo je pitanje od-
nosa generacija. Generacije, nedefinisane uvek, pogotovo kada
zivot tede bez dramatskih 1 traumati¢nih zbivanja, ne trpe smene
nagle i, one $to su u rekama neumitnog toka pribegle ukotvlja-
vanjima, opiru se pritiscima novih talasa koji su nuzni i bez ko-
jih bi se sve pretvaralo u memljive Zabokretine i opake usta-
jalosti. U literarnim kretanjima i proticanjima ti su pritisci te$-
ku wocljivi i magloviti, jer se, u svojoj neodredenosti, pod poj-
mom novo i pod pojmom mlado krije i egzistira mnogo nepri-
hvatljivog i dosta mutnog, dosta beZivotnog i mnogo nestvar-
nog, $to odudara i od mladosti i od novina, bez kojih nema pra-
vih kretanja u literaturi, u umetnosti uopste. Odnosi medu ge-
neracijama jo§ se viSe zamr$ufju kad se u lavirintima umetnié-
kog Zivota jednog podneblja nade jedna koja smatra da je bo-
gomdana i nadnaravna, da ona mora, jer je pozvana, da vodi
i da kontrolie &to se deS$ava, i da njeno treba da bude uzorak
kalwva je prava literatura i kakav treba da bude njen umetnic-
ki izraz. Takva generacija uvek nailazi na otpore i takva shva-
tanja $tete literaturi, jer se knjiZevnost, kao i svako stvaranje
$to znadi umetnost, ne da oko$tavanjima i ne trpi kalupe i dog-
me, neée propovedi i ne podnosi proizvoljnosti. Ziva i nemirna,
znatizeljna kao i sve §to se sa meéim prvi put susrece, literatura
hoce da bude Covek i njegovo srce, da bude vreme i da bude
prostor, da bude svet, njegova izvesnost, da bude san i ‘teZnja,
stvarnost Zivljenja i Zivot sna; ona hoce, logikom srca. da bude
odredena od sebe i jasna u odnosu prema svom wvremenu 1 pre-
ma ¢oveku toga vremena.



