VELIMIR MILOSEVIC: »BERACI ROSE«

Svjetlost, Sarajevo, 1975.

U kratkom vremenskom roku evo i
tre¢e pesnicke knjige za majmlade iz pera
Velimira Milo$evida.

Nakion Zvezdarnice i Krilate
cvedarnice sa sigunnos$éu se mogla ocekivati
upravo jedna ovakva knjiga koja je kao
i prethodne raspevana, rascvrkutana, sva u
pozaru jplavetnila, sunca, boja, sva u zanosu
i oduSevljenju koje mogu da izraze samo
¢isti lirski pesnici kakav Miloevi¢ jeste u
ukupnosti svoga stvaralatkog cina.

No ta, mazovimo je — lirska literarna
osobina ¢esto nije kvalitet ve¢ kvantitet,
¢esto nije punoca veé wvesto, refima
oblepljena Supljina. Lirski izlivi i zanosi ne
retko sluze da se bujicama plamenih redi
zamaskira ispraznjeno poetsko jezgro,
odsuistvo pesnic¢ke sustine.

I u Milofeviéa ima toga. Utoliko pre
ako dedjoj poeziji poklanjamo ont paZnju
na koju ona nije bila navikla, a koja je
danas neophodna samom ¢&inu stvaranja za
decu, jer od njega treba da odstrani
neliterarno, nepesnitko, mestvaralacko, vise
promudéurno angazovanje.

Do pesme za decu Miloevi¢ ne dolazi
uz veliki napor. Bar ne do izvesnog broja
pesama koje zatiemo ma stranicama
njegovih knjiga. Dovoljan je jedan polazak
u svet, jedan susret s cvetom, boZurom,
makom, sunéanim zrakom, ruZom ili narom,
i eto pesme, lahoraste, paperjaste,
bar$unaste, beskrajno plave od neba i
zelene od trave, eto pesme u kojoj nebo
sanja, zvezde postaju ogledala, u kojoj
pevaju slavuji, u kojoj su dva decija oka—
dva vodoskoka i tako dalje.

U Zvezdarnici je moglo da bude tako,
jer je sve tamo li¢ilo na novo i bilo novo,
ali ve¢ u tredoj pesnidkoj knjizi MiloSevié
podrazava sebe, dopisuje se, prepisuje,
ponavlja. Cinjenica da je gotovo pola ove
knjige ispunjeno pesmama iz dve prethodne,
jasno govori o tome da je pesniku
ponestalo snage da stvara, da pesnitki
istraZuje svet detinjstva, beskrajni prostor
promena.

Pa dpak, MiloSevié je lirik i pesnik i u
ovoj zbirci. Nekoliko pesama se izdvaja i
prikljutuje onom broju uspelih iz ranijih
knjiga, ¢inedi s mjima jedan odista divan,
neponovljiv pesnicki i lirski svet.

Ove pesme odlikuje blistavost maste
koja nije nefto izdvojeno iz sveta, ve¢ je u
svetu i u detetu, kao mali motor
energiie koji pokrece i mosi u beskraj, a
omogudéava da se prodre i u sredi§te rosne
kapljice i na daleku zvezdu. Za MiloSevica
je sve jedan prostor, ljudski, detiji, pitom
i cvetan, a taj prostor je daroban 1 stvaran
istovremeno, Ziv i Zivotvoran, naseljen
gistim zajedni§tvom bilja, Zivotinja, dece,
pesnika — bica.

U ovom prostoru jedino je mogué Zivot
koji je sav &istota i vedrina. Sva su deca
jednaka i ista kao laste. Za svako
detinjstvo ima dovoljno krila i plavetnila,
Milodevi¢ udi dete da masta i leti, da voli
prirodu i njene stanovnike, da se iskrenmo,
do sr#i, raduje. Ponekad ée mladi citalac
njegovih pesama biti zaslepljen tolikom
svetloéu i nefnostima, ali MiloSevié¢ ne ume
drugakije, jer su njegova pesnitka ¢ula
krcata slikama, metaforama i krilaticama,
jer je svet koji on gleda velika bajka u
koju po svaku cenu, ako ne moZe kao
¢ovek, bar kao pesnik Zeli da se useli i
nastani. Njegove su pesme otuda
bajoslovne, ba$ kao i ova nada planeta
na kojoj %ivimo &udesno jezdeci kroz
prostore.

Bosanskohercegovadkoj poeziji za decu
Milogevi¢ je dao mov izraz i novo oseéz}nje,
dplemenio je pesnickom wedtinom i lakocom,
ali je treéu zbirku doveo do g
neprepoznavanja u krugu dvaju prethodnih.

Dragoljub Jeknié

UMEDUVREMENU

U TRAGANJU ZA ISCEZLIM ZAVICAJEM*

Ne znam kako je bilo pre, ali od kako
je proteran iz raja — ako je ikad i bio u
njemu — covelk traga za onim divnim
krajem u kojem mu je najlepSe nebo
podarilo Zivot, osmeh i radost i zalelo
tugu. Niko i nikad nije ostao u zaviCaju.
Svako i uvek napusti osmeh i zaputi se
nekud napred, u novi nezavicaj, voden
zatetom tugom, napreduje da u sebi uvrsti
tegobe i nade svoje bolesti. Zuri li u susret
neminovnoj starosti i smnti?

Ide netragom onome Cega nema, jer je
svestan da je veoma teS$ko ne modéi vratiti
dar darodaveu, a morati ga se osloboditi,
baciti ga pred noge onome koji ga i ne
primecuje.

O nastanku duse

Klupko crne
lepljive vune

u grudima se stisne
kao klak

i kad ojuzi —

gusi.

Ljudsko bide, kad se rodi, zagrcne se i
udahne prvi udah, zastane svojim
Jivotom, tren, i ponovo udahme i nastavi da
Zivi,

Taj prvi neizdahnuti udah se smota u
grudima, odmah ispod grudne kosti. Tu
smotan, kao klupko, ¢as miruje, ¢as traZi
jo§ malo onog prvog, jedinstvenog, .
nestalog vazduha... jer ono malo bice, jo$
nesvesno da ¢e mu to biti i te kako
potrebno, udahne samo malo, pomislja, ako
to mozZe, nadisaée se.

Svoj nemir svako wuée kroz Zivot, duzi
ili kraéi, kao krst. Svega se moze osloboditi,
osim nemira. Sve moze dosti¢i, osim onog
Sto zeli dusa skluptana u grudima (ponekad
mi se &ni da se pomera ispod grudne
(kosti, treperi, a biva i da ¢udno pele; kad
ispod grudne kosti pece, onda se oko
srea- ledi, a u grlu se ne$to gréi, ni
udahnuti ni izdahnuti). Ona, sklupana
ispod grudne kosti, teai onamo gde je
zadeta, tezl onome iz &ega je nastala.

Dula i deinja za zavicajem

Kad neka teskoba po¢ne da pritiska
onaj deo grudi, onaj centar u kojem se
sklupéava i razvija dusa, u bezdanoj nodi,
najednom, iznenada, oseti se da bi lek bio
jo§ jedan udah onog prvog vazduha, da bi
sve bilo laks$e kad bi ojacala veza sa
zavicajem. .. kr$evitim, dalekim, gladnim.

Nostalgija.

Ponovo i ponovo se trazi spasonosni
lek kojega nmema... vreme ga je odavno
pokljucalo... sve je nestalo u nepovrat
jo§ samo

Svu noé mojim Supljim telom
pljuska privid zavicaja.

Samo pesnici ma taj éudesni nadin u
sebi gaje Ceinju za zavicajem. Ne za
prostorom, ne za ljudima, ne za pejzaZem. ..
wveé¢ za onim vazduhom koji su u prvom
udahu udahnuli, koji im je neizdahnut u

grudima sklupéao du$u i ostao da pece i
pokrece, da snene noé¢i pretvara u besani
beskraj, da dane nemirom obespokojava.

Peshik, iako svestan da mema nalaZenja
onoga $to je i¥¢ezlo, u sebi hrani nadu da
ée se desiti ¢udo i da ce svojom
Cenjom stvoriti nestalo; on je na razmedi
nestalog i onog §to nede biti nadeno, traje
i samog sebe nadtrajava otekujuci ono Sto
je pesniku od tvorca namenjeno... nemir i
prebiranje sna i besna, razdvajanje
nerazdvojivog, traZenje nenalaZljivog.
\

O Gojku JanjuSeviéu

Roden je 15. avgusta 1936. godine u
Ogrini¢ima, na rubu Nik$ickog polja u
kojem su se zelenile topole, tekla bistrina
Zete i Gracanice (koja je bistra pod
topolom u ponor ponirala da negde
bistrinom i movom lepotom ponovo Zivot
daruje). :

Kao desetogodi¥njak je na kumowvim
volovskim kolima kad je

Nebo bilo kao priina,

s kola sipilo nekakvo seno,
pred odima, umesto ptica,
lepetala ravnica

poveden iz Ozrinida (kamen mu je tu bio
najkamenitiji, nebo nad Ostrogom
najmodrije, skorup i krtolag hrana
najbozanstvenijeg ukusa koji se u drugom
ne mo¥e naéi) u onu daleku ravnicu za koju
im je refeno da je plodna, da hleb daruje
iz svakog svog grumena, ravnicu punu
velikih belih hlebova i izobilja, ravnicu
pored kanala punog bistre vode koja
'hrani polja itd., a ta

Zemlja ne bede obecana.
Blatna.

Kuda do kuée od naboja.
Zidovi detivi prsta

za doéljake je u njoj bilo najvide tuge...
mo#da zbog obilja ravnice, nepostojanja
gora. A najviSe zbog zbijenosti naselja,
nedostatka vazduha i o$trine koja se spusta
sa planinskih visina, iz meba,

U Vibasu — koji je svojim krajolikom
mna prvi pogled mozda podseao na
napusteni zavi¢aj (voda kanala, zelenilo
topola, modrina neba) — zavrdio je
gimnaziju, a u Novom Sadu je diplomirao
na Filozofskom fakultetu. Prihvatio je
Vojvodinu kao movi zavi¢aj (a nova majka,
nov zavitaj — neka su i bolji od pravih —
mogu se prihvatiti samo sve$éu, srcem i
dudom nikad — zato ostaje samo teskoba),
i Vojvodina je prihvatila njega (prihvaceni
sin, prihvaceni podanik, uvek ostaje po
strani, ako nema rodenog onda je drag, ali
stalno je ma putu da bude odgurnut).
Ostala “je &eZnja za Nik$i¢kim poljem —
pa i ¢itavom Cmom Gorom — onim koje
ge bilo, ostala je i nikad neée moci da se
gadovolji... jer onog Niksickog polja vise
nema.

(Mo#da postoji i ¢e#nja napuStenog i
jzmenjenog zavitaja — koji ne moze da se
prihvati ba$ kao ni novi — za odlutalim
sinom koji nije ucestvovao u njegovom
menjanju, pa ga ne prihvata. Jer nije bez
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razloga Gojko JanjuSevi¢ dobio prevodila¢ku
nagradu kao predstavnik Crne Gore, nije
zalud dobio Trinaestojulsku nagradu pored
pisaca koji zive i rade u Crnoj Gori).

Objavio je knjige poezije: Mravi odlaze
neprimetno 1957. Greben 1961. Oéajno sunce
1964. Daleka zemlja 1969. i Grada o
nesanici 1975.

Za knjigu Grada o nesanici dobio je
Trinaestojulsku nagradu 1976.

Pise i de¢ju poeziju. Stihovima je
ispunio &itav niz slikovnica. Stihowi iz ovih
slikovnica su poeziji za decu dali jedan nov
i moderan dah.

Prevodi Gojka Janju$evida s
makedonskog i1 slovenadkog su zapazeni i
za njih je dobio Pocasnu diplomu 1973, za
zasluge u prevodenju makedonske i
slovenacke knjiZzevnosti na srpskohrvatski
jezik. (Ovo priznanje je dobio kao
predstavnik Crne Gore). Za uspe$no
prevodenje poezije za decu sa slovenadkog
na smpskohrvatski nagraden je nagradom
Sergej Slastikov.

Pored intenzivnog stvaralatva —
pisanje i prevodenje — Gojko Janju$evié je
veoma angazovan u knjizevnom Zivotu. Bio
je urednik casopisa Polja, urednik u IP
Progres (pripremio je nekoliko vrlo
interesantnih knjiga), radio je kao urednik
na RU Radivoj Cirpanov, a sada 'je zaposlen
u SIZ za mauku i kulturu.

Poezija Gojka JanjuSeviéa je prisutna u
nasem zivotu, s nama i ona Zivi svoj Zivot.
Svi smo u stalnom kretamju, mnogi imamo
iste probleme bezaviCajnosti i lutanja u
traganju za iSCezlim zavicajima — u nekog
to li¢i na tugu za iS¢ezlom milado$céu, ali
samo li¢i, bol je to duse koja ne moZe da
se osnazi — koje viSe ne moZemo nadi.

Svalki pokusaj vrednovanja poezije
Gojka Janjusevica, ba§ kao i svaki pokusaj
vrednovanja poezije, besmislen je... kad
se govori o poeziji valja se setiti Njegosevih
re¢i Pokoljenja djela sude... najbolja je
najdugovectnija poezija. ..

Pevanje kao melem

Pesni¢ko iskazivanje Gojka
Janjusevica uslovljeno je objeltivnim
okolnostima u kojima se nasao i
strukturom njegovog emocionalnog aparata.
Svestan nmemoguénosti da se vrati u
zavitaj, (nemoguénost povratka je
apsdlutna jer je zavicaj onakav kakav se

velika glava, 1972,
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moZe pnihvatiti i$¢ezao), a duboko
emotivan (mozda ba$§ zbog nemanja tog
¢vrstog oslonca) svaki sukob sa spoljasnjim
svetom dozivljava kao tedku li¢nu krizu i
jedini lek nalazi u pevanju koje je pokusaj
dostizanja i8Cezlog zavicaja i povezivanja s
onim $to jedino moZe da ojaca dusu u
njenoj prometejskoj borbi sa silama koje ne
widi, ali koje sve Cine da je uguse.

Uzaludni su pokus$aji povratka zavicaju.
Njega viSe nema. Hidroelekirana Gornja
Zeta je popila Zetu, poljem te¢e neka mutna
voda koja izvire iz zelezare... Zelezara je
izvor mutne vode, ali siroma$tvo NikSickog
polja pretvara u bogatstvo a ¢ad visokih
peci je ubila plavet neba. Ostala je samo
pesma.

Kao $to niko jo$ nije na$ao raj iz kojeg
je covek nekad davno proleran — ako je
uopSte bio u njemu, tako mi pesnik nece
nadi zaviéaj za kojim d&ezne.

Pesniku ostaje samo da iz svoje duSe,
svoje krvi, iz sebe samog redima, tim
jedinim blagom koje ima, izgradi zavicaj
koji je mnestao i da fraje u tom svom
izgradenom svetu... jer pesnik je, ipak,
tvorac ravan bogovima.

* Zapis povodom knjiga Gojka
Janjuseviéa Daleka zemlja i Grada o
nesanici.

A. D. Badnjar

»SELJACKA BUNA 1573« I BESNI SAH
Razgovor s Vatroslavom Mimicom*

— Nageg veleradnjeg gosta znate iz
raznih prilika, tako da moZemo preéi na
razgovor bez opSimog prethodnog
prpjdj;tavl_]an;]a, Podsetimo se da je Vatreslav
Mimica lilmski radnik koji se ogledao u
gotovo svim oblicima kinematografskog
stvaraladtva: kao pisac scenarija, kao
re-d'l-tqh gotovo svih vrsta filmova —
kratkih .dokwmemm"nih, crtanih, kratkih
igranih i celovecernjih igranih. Filmografija
njegovih dela veoma je dugacka i ja du
vas podsetiti samo na njegova celovedernja
ostvarenja. Iz 1952. godine je njegov film
U oluji, onda Jubilej gospodina Ikla iz
1955, pa iz 1964. Prometej s otoka Visevice,
iz 1966. Ponedeljak ili utorak, iz 1967. Kaja,
ubit ¢u te, iz 1969. Dogadaj, iz 1970.
Hranjenik, pa iz 1972, Makedonski deo
pakla i fiz 1975, Selja¢ka buna 1573.

U nafem veceradnjem razgovoru, kako
to biva, verovatno ée postojati i ugodne i
neugodne pojedinosti. Ispricadu na pocetku
jednu anegdotu kao uvod u razgovor.
Ovde, u Novom Sadu, je 1901, jedan bivéi
diplomata, bivie Kraljevine Srbije, objavio
knjigu Carigradske slike i prilike. Taj
diplomata zvao se Cedomilj Mijatovic.
Pisuci u svojoj knjizi o susretima s turskim
sultanom Abdulom Hamidom, opisao je i
ovakvu situaciju: dode Mijatovié kod
Abdula Hamida da svréi nekakav
diplomatski posao, da rozgovara o nekom
mitropolitu, za &iju je sudbinu Srbija
zainteresovana, a Abdulah Hamid prica o
ruzama. Mijatovié navrada pricu na
mitropolita, a Abdul Hamid ne prestaje
da govori o ruzama. I tako Hamid pri¢a sat
i po — dva, a potom kaze: sad, kad smo
se lepo izrazgovarali, nema smisla da na$
lepi razgovor kvarimo banalnim
diplomatskim poslovima, odgodimo to za
neku drugu priliku. I'ma u ovakvom
postupku neke mudrosti: zlo treba odgoditi.
Ja bih, pak, da zlo odmah na pocetku
svr$imo, pa bih Mimici postavio
najdirektnije pitanje: u tom dugadkom
spisku filmova, ima li dela koje on smatra
neuspelim i zbog Cega

— Ne znam je li neuspjeh zlo, ne znam
da li se umjetnicki rad moze i treba dijeliti
na uspjehe i neuspjehe, jer to je dosta
¢esto vanjska stvar. Umjetni¢ki rad, po
meni, je u prvom redu ne rad mad sobom

samim, nego borba sa sobam samim 1
prevazilazenje mnogih stvari u sebi samom.
I ukoliko rad u ¢ovjeku znaéi koracanje
naprijed i otkrivanje novih prostora, onda
je to ved jedno potvrdivanje. Pa ako bih
mehanicki ocjenio taj moj predeni put,
onda bih mogao kazati da su to, recimo,
moji prvi igrani filmovi, to su ona dva

koje ste pomenuli na pocetku: U oluji i
Jubilej gospodina Ikla. Krenuo sam s
igranim filmovima, potom pre$ao na kratke,
pretezno kratke crtane filmove, i onda se
opet vratio igranom filmu. Ovi prvi filmovi
su, mozda, na neki nac¢in najmanje
autentidno moji. To su bili filmovi u kojima
sam ja viSe, moZda, imitirao pravljenje
flma. Pripadam onoj gemeraciji koja je
ucestvovala u narodnooslobodiladkoj borbi
koja je prema tome i sama proZivljavala
jednu svoju vlastitu revoluciju, i ja sam
spoznao u jednom itrenutku da, recimo,
jedan tip konvencionalnog filma, filma
radenog po nekim kanonima i principima
kakove smo naslijedili iz vremena prije
rata, nije medto Sto bi bilo adekvatno mom
Zivotnom liskustvu i mom osedanju Zivota
pa sam privremenc napustio igrani film. Da
1i je o zlo ili ne? MoZda je upravo spoznaja
o tome da ne treba tako raditi bila
dragocenija nego ne$to $to bi kasnije
mogli nazvati uspjehom. MoZda je to bio
cak i vedi uspjeh.

. — Primajuc¢i Nobelovu nagradu, Andrié¢
Je, u onom pozdravnom govoru, koji drZe
svi nobelovei literate, govorio o jednoj
zanimljivoj tezi. Uporedio je pisanje s
poslom Seherezade, pa weli otprilike ovo:
da pisac pise ne bi li svojim pisanjem
odagnao zle misli od tirana i tirane na neki
nadin prevratio na pravi put. Dakako,
Andri¢ to mnogo lepse formuli$e. Da 1i u
vasim filmovima ima ideje te vrste?

’

— Tirane ne treba samo mrziti intimno
u sebi, treba ih javno mrziti. Tu mrinju
treba javno iskazivati i mislim da je
sastavni dio umjetnickog bica otpor i
borba. Naravno, ne naivno shvaceno, moZda
C¢ak ni racionalno rastumaceno tako, ali
negdje je to uistinu borba. Medutim, ne
bi bilo lo$e govoriti o tome $ta je to
tiranin, $ta su o tirani. Imamo tirane 1w
socijalnom smislu rije¢i, u ljudskim
dodirima, i oni su mozda jedno prvo
iskazivanje tiranstva uopce, koje nas
mobilizira i aktivizira da se protiv njega
borimo. Ali kad spominjete gehercza'du, ja
se sjecam ove predivne metafore Andriceve,
a razmiSljam o jednome: kojeg je tiranina
Seherezada htjela prevariti? Ona je pricala,
ona je svaku no¢ pricala, ona je bila jedna
od mnogobrojnih Zena u haremu, a mjezin
muz, sultan, osudio ju je na smrt. Sad, §ta
je tu bitno? Da li tiranin koji ju je osudio,
ili smnt sama? Nije 1i Seherezada, pric¢ajuéi
svoje price, u stvari odlagala susret s
najvecom tirankom, sa smréu?

— Pomenuli smo reé: pricanje. Pri¢anje
je, seéam se jedne opaske Pratolinijeve, u
stvari iznoSenje secanja, a secanje, opet
veli Pratolini, pod¢inje tamo gde prestaje
detinjstvo. Gde prestaje vase delinjstvo, a
pocinje secanje i posebno: gde pocinje
vase filmsko secanje?

— Jako je kompleksno pitanje. Mislim
da mi djetinjstvo nije nikad prestalo i
moZda se zbog toga bavim ovako
neozbiljnim poslom kao $to je film. Dakle,
moZda jo§ uvijek imam ne$to djetinjasto
u sebi. A kad je pocelo secanje? Ja sam,
sad ste me vratili negdje u djetinjstvo, ja
sam bio dosta povuceno, mirno djete, cak i
Sutljivo. Roditelji su mi kazali da sam
progovorio negdje u tredoj godini...

— Kao Dusan Matié! Pa zato sad ne
moZe da se zaustavi...

— Ja se iz najranijeg djetinjstva sje¢am
slika. Pri¢amje... Gledajte, u gimnaziji smo
ucili da je redenica misao izrazena rije¢ima.
Ja bih rekao da je recenica misao
osiromagena rije¢ima. Ja mislim da mi ne
mislimo rije¢ima, mislim da mislimo
slikama. Suvremeni psiholozi prave
eksperimente, neke od njih sam zapazio,



