blemima prevoda govori Jifi
Levy. Prevodiocevi problemi su
uporedivanje gramatika dvaju
jezika, problemi stila i poetike
pri uporedivanju dvaju estetskih
mormi i pitanja tradicija kmnji-
zevnih kritika. Prevodilac mora
biti dobar lingvista, teoretiar
kulture i znalac knjizevnosti.

Posljednje poglavlje sadrzi
dva dlanka. Tu ponovo nalazi-
mo Mukatovskog — SuStina vi-
zualnih umjetnosti  (1944) — s
ponovnom  defimicijom  znaka
kao posnednika koji ne nosi, vec¢
prevazilazi subjektivha znacenja.
Matenijalni fiaktoni mogu biti no-
sioci kreativnog ¢ina samo kad
su pretvoreni u znak i sobom
nose znalenje koje umjetnik
7eli da im da. Juii Velrusky
u zavr$nom <¢lanku Neki  as-
pekti vizuelnog znaka (1973)
raspravija o nazlikama izmedu
slikarstva i ostalih semiotskih
sistema, a jezika naroéito. Ovaj
posebno zanimljiv &lanak odre-
duje specifi¢nost vizualnog zna-
ka, prije svega, svojim sredstvom
iiznazavanja (materijalom kojim
se sluzi), a zatim mnadinom mna
kioje je oznacitelj vezan s ozna-
Cenim, odnosima = medusobnih
funkecija vizualnog znaka i na-
dinom stvaranja kompletnog zna-
¢enja. Narvodito je zamimljiva di-
skusija o mazlikama izmedu sli-
kamstva i jezika, slikarstva i mu-
zike, te pojedinatne analize ve-
likih slikanskih dostignuda.

Kmnjiga jo$ sadrZi postskript
Ladislava Matejke o semiotici
praske Skole, s historijskim pre-
gledom wazvoja pragkog kruga i
njegovih zmadajmih predstavnika.

Uz wed klasi¢ne prikaze pra-
ske Skole, tj. J. Vachekove knji-
ge A Prague School Reader in
Linguistics (Indiana Univ. Press,
1964) i knjige A Prague School
Reader on Esthetics, Literary
Structure, and Style, urednik
Paul L. Garvin (Washington, D.
C., 1964), ova antologija pruZa
sveobuhvatnu sliku zaokupljeno-
sti predstavnika praske $kole
prirodom znakova u umjetnosti
folklora, kazali$ta, knjiZevnosti,
knjizevne kritike, jezika i slikar-
stva.

JOVAN HRISTIC: »POZORISTE,
POZORISTE«, »Prosvetax, Beo-
grad 1977.

PiSe: Svetislav Jovanov

» .. 1 oni koji budu do-
§li posle mas mnede nas
pitati: jeste li igrali To-
ma Stoparda ili RoZea
Vitraka? Pitade mas: je-
ste 1i dgrali Puru Jaksi-
¢a i Lazu Kostica?«

(Jovan Hnistic¢,
Pozoriste, pozoriSie)

U uvodnom poglavlju knjige
Pozoriste, pozoriste (zbirka pozo-
ni$nih kritika objavljenih u ¢aso-
pisu  KnjiZevnost od 11971. do
1977. godine) Jovan Hnisti¢ ozna-
¢ava medijum pozori$ne kritike
kao trajniji od medijuma pozo-
nista. Ova konstatacija nije reto-
ricka zamka, pa ipak, ditava Hni-
sticeva knjiga predstavlja sloje-
vito svedocenje o prividima, dvo-
smislenostima i raznovrsnim uti-
cajima koji karakteridu odnos
pomenutih medija. [Krhku ravno-
tezu izmedu zahteva da se u pot-
punosti analiziraju nase pozomnis-
ne ¢injenice, da se bude »prave-
dan u odnosu ma postojece«, i
teznje da doprinose oblikovanju
koncepta jednog mogudeg, delo-
tvornijeg pozomi$ta, Jovan Hri-
sti¢ 1 ovim knitikama uspostav-
lja i uspeva da odrZi, uvazavajudi
slozenost i dinamiku elementar-
nog pozori$nog i kulturnog pra-
Xisa jedne sredine, nme zaborav-

ljajudi pri tom, nijednog trenut--

ka, na $ira dru$tvena i teatarska
»POZOTjac.

UzdrZan i od najmanjih dog-
matskih kristalizacija, prihvata-
juéi ovaj oblik iskaza o pozo-
riStu kao mogucnost za otvo-
reno ispitivanje konkretnih po-
zori¥nih oblika i njihove »Zivot-
ne sredine«, Hristi¢ upotpunju-
je i obogacuje tradicionalno ra-
zmatranje dramskog teksta i
predstave, na taj nacin $to si-
stematski, od jednog do drugog
primera, analizira sudbinu od-
redenih motiva, stilova i Zanro-
va na scenama beogradskih (i
ostalih) pozoni$ta. Tako, mada je
eksplicitno i u potpunosti for-
mulie tek u tekstu Kako izaci
na kraj sa_estetizimom, tvrdnju
0 nedostatku sredinjeg pozo-
riSnog koncepta u naSem pozo-
ristu (Theaterwille) on zalinje
i obrazlaze mnogo ranije. Veci-
na tekstova u ovoj knjizi i sa-
drzi, kao jednu od svojih bitnih
funkcija, analititki poku$aj da
se otkriju uzorai i posledice tog
»razsrediStenja« i konfuzije, kao
i teznju da se ukaZe na pred-
stave (ili elemente predstave)
koje se otimaju samodovoljnoj
prosednosti. Na temelju mmnogo-
brojnih primera, Hristi¢ prego-
vara o rastué¢im tendencijama
komercijalizacije i upotrebi po-
zori§ta kao statusnog dekora.
Polazeéi od teksta i predstave
kao primera, on precizno i du-
hovito ukazuje na jalove »inter-
pretacije« dramskih klasika ko-
je ne dospevaju do Zivotvornog
jezgra zmacCenja i forme, veé se
zadovoljavaju plitkim pomod-
nim rezovima (Graditelj Solnes
Zelimira OreSkoviéa, Galeb Pa-
ola Madelija, Mladié¢ Steve Zigo-

U KIKINDI RASPISUJE

nost, o demu de

maja ove odine do 9 Casova.

se njihove $kole.

Radove slati na adresu:

SAVET »MAJSKOG SUSRETA PESNIKA SREDNJOSKOLACA JUGOSLAVIJE«

konkurs

za Clanove literarnih sekcija srednjih 8kola sa podru¢ja nafe zemlje. »Majski
susrete je tradicionalno vrednovanje mladih srednjoskolskih stvaralaca
)

Prijavljivanje_za ulestvovanje na ovoj, najveéoj Zkolskoj pesni¢koj mani-
festaciji u Jugoslaviji, vrSe literarne sekcije, odnosno &kole zainteresovanih ude-
nika. Uz prijavu treba dostaviti najviSe dve pesme koje nme mogu biti dufe od
100 stihova. Pesme moraju biti umnoZene u 8 primeraka. Jednu $kolu mogu pred-
stavljati najviSe dva udenika. Radove treba slati §
treba dati refenje Sifre. Ziri sastavljen od knjizevnih stvaralaca svih naroda i
narodnosti Jugoslavije odrediée koji udesnici ée biti pozvani na zavrinu sveéa-
biti blagovremeno obave$teni, kako bi stigli u Kikindu 26.

»Majski susret« ¢e trajati dva dana i organizator priprema bogat i razno-
vrstan program. Drugog dana gosti Susreta Ce prisustvovati Simpozijumu kritike
i knjizevnoj veceri znamenitih knjiZevnika Jugoslavije.

Troskovi dvodnevnog boravka i smeStaja ucdesnika Susreta snosi orga-
nizator. Putne troSkove ucesnika, i sve troikove njihovih pratilaca-profesora, sno-

Konkurs ostaje otvoren do 26. aprila ove godine.

OPSTINSKA KONFERENCIJA SAVEZA SOCIJALISTICKE OMLADINE
VOJVODINE (za »Majski susret«) Kikinda, Ulica 7. jula, broj 11.

od 3ifrom. U posebnoj koverti

SAVET »MAJSKOG SUSRETA«

na, itd). S istom temeljitoséu
autor knjige PozoriSte, pozoris-
te raspravlja i o odblescima laZ-
nog avangardizma na beograd-
skom glumistu (Makbet Arse
Jovanoviéa), kao i o apsolutnom
i relativnom znaéaju nekih pro-
dora modernog  senzibiliteta
(Maratonci trée poéasni krug
Ljubomira Draskica. Za Hnisti-
da »dijalektikac i »strukturac
nisu paradni retorski Stit, veé
metodoloSki entiteti poloZeni u
same temelje kritickog posma-
tranja i zakljudivanja: prisutni
i kada autor, vrstan poznavalac
anglosaksonske dramaturgije,
komentari§e predstave radene
po tekstovima sa tog podrudja,
razlu¢ujuéi opiljke snobizma od
Zivih teatarskih oblika, i kada,
uspostavljajuéi mmnogovrsne re-
lacije izmedu dramskog teksta i
njegovih scenskih interpretaci-
ja, uoblitava i neku vrstu sop-
stvenog organona moderne svet-
ske dramaturgije. U tom uobli-
Cavanju nema ni traga arbitrar-
nom svrstavanju; drame se ana-
liziraju, izlaZu ne samo esteti¢-
koj proceni, ve¢ i koroziji vre-
mena, parametrima aktuelnosti.

Kompozicija knjige Pozoris-
te, pozoriste otkriva i sama ne-
ke Hristiceve metodoloske us-
merenosti: ukorenjen u konkre-
tno pozonisno trajanje jedne
sredine (beogradske), autor ga
u dva navrata kombinuje sa 8i-

rim  iskustvenim  podruéjem

(analize predstava sa Sterijinog

pozorja 1974. i 1975. godine), da
bi i na tom podru¢ju demon-
strirao iste metodoloke postav-
ke. Zavrini deo knjige, Sudbina
avangarde (tj. napisi o nekolici-
ni BITEF-a) upotpunjuje profil
Hristicevih opservacija o pozo-
riStu, profil koji ne zanemaruje
nijednu od bitnih dimenzija pro-
blematizovanja teatarskih obli-
ka i znalenja. »Otvarajudic se
prema situacijama i tendencija-
ma svetskog pozori$ta, Hristide-
va knjiga uoblitava se kao di-
jalekticki mi$ljena celina; Hris-
ticeva misao o pozori§tu ne po-
dnosi izolaciju, ali nijednog tre-
nutka ne napu$ta teren, praxis
koji ju je izazvao i uoblidio,
praxis jednog konkretnog glu-
mista, beogradskog. Razmatra-
njem, pak, nekih bitnih odred-
nica svetske pozori¥ne avangar-
de, a narodito tezom o »vapaju
za logosom«, Hristié pokazuje
da ni podvrgavanje (ipak) ograni-
¢enim moguénostima pozoridne
kritike, ni potéinjavanje struji
temporalnosti ne mogu da dis-
kredituju jasnu i delotvornu mi-
sao o pozoristu.
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