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pojam filosofije:
filosofija |
pogled na svet”

martin hajdeger (martin heidegger)

Pri pretresanju razlike izmedu filosofije kao nauke i filoso-
fije kao pogleda na svet, mi polazimo ta¢no od ove druge, i to
pre svega od pojmovnoga izraza »pogled ma svet«, Taj izraz nije
nikakav prevod, recimo iz grékoga ili latinskoga. Neki izraz kao
roopodewptoe ne postoji, veé je on neka specificno nemacka ko-
vanica, i to iskovana u okvirima filosofije. On se u svome pri-
rodnome znadenju javlja najpre u Kantovoj Kritici moci rasu-
divanja [kao]: pogled na svet u smislu posmatranja culno datoga
sveta ili, kako Kant kaZe, mundus sensibilis-a, [naime] pogled
na svet kao prosto shvatanje prirode u najsirem smisiu. Talko,
onda, taj izraz upotrebljavaju Goethe I(Gete) i Alexander von
Humboldt (Aleksander fon Humbolt). Ta upotreba odumire u
tridesetim godinama pro$loga veka pod uticajem jednoga novoga
znatenja koje su izrazu wpogled na svet« dali romanticari, u pr-
vome redu Schelling (Seling). Schelling u Uvodu u sklicu jednoga
sistema filosofije prirode (1799) kaZe: »Inteligencija je na dva
na¢ina produktivna [1 to], ili slepo i nesvesno, ili slobodno i
svesno; nesvesno produktivna u pogledu na svet, a svesno u stva-
ranju nekoga idejnoga sveta.«' Ovde pogled na svet nije bez da-
ljega upuden na ¢ulno posmatranje, ve¢ na inteligenciju, premda
na nesvesnu. Dalje se naglaava momenat produktivnosti, to jest
samostalnoga obrazovanja pogleda. Tako se taj izraz priblizava
aznatenju, za koje mi idanas znamo, nekog samoizvodenoga, produk-
tivnoga, a onda i svesnoga ma¢ina shvatanja i tumacenja svega
i sva bivajudega-cega. Schelling govoni o mekome shemaitizmu
pogleda na svet, to jest o nekoj shematizovanoj formi za razne
moguée poglede na svet, koji se Cinjeni¢ki javljaju i obrazuju.
Tako razumljeni pogled na svet nije pri tome potrebno ispunja-
vati u teorijskoj nameri i sredstvima teorijske nauke. Hegel u
svojoj Fenomenologiji duha govori o nekome »moralnome po-
gledu na svet.«* Gorres (Geres) upotrebljava obrt »poetski pogled
na svet«. Ranke govorti o smelligijskome i hri§éanskome pogledu na
svet«. Cas je re¢ o demokratskome, éas o pesimistickome, ili pak
o srednjevekavnome pogledu na svet. Schleiermacher (Slajerma-
her) kaze: »Nage znanje o bogu dovrava se tek sa pogledom na
svet« Bismarck (Bismark) jednom mpiSe svojoj werenici: »Po-
stoje ipak ¢udnovati pogledi na svet kod veoma pametnih ljudi.«
Iz nabrojanih formi i moguénosti pogleda na svet postaje razgo-
vetno da se pod time podrazumeva me samo shvatanje poveza-

12

nosti stvari u prirodi, veé u isti mah i tumacenje smisla i svrhe
ljudskoga opstajanja, a time i istorije. Pogled na svet obuhvata
u sebi uvek pogled na Zivot. Pogled na svet izrasta iz mekoga
sveukupnoga pomisljanja na svet i ljudsko opstajanje, i to opet
na razne nadine, izrazito i svesno kod pojedinaca, ili putem preu-
zimanja nekoga vladajudega pogleda na svet. Mi odrastamo u ne-
kome takvome pogledu na svet i u njega se u#vljavamo. Pogled
na svet odreduje okolina: narod, rasa, staleZ, stupanj razvoja
kulture, Svaki tako svoiski obrazovani pogled na svet izrasta iz
nekoga prirodnoga pogleda na svet, iz nekoga opsega shvatanja
sveta i odredivanja ljudskoga opstajanja, koji su svagda sa sva-
kim opstajanjem viSe ili manje izridito dati. Od prirodnoga
pogleda na svet moramo razlikovati svojski obrazovani pogled
na svet ili pogled na svet kao obrazovanje.

Pogled na svet nije stvar nekoga teorijskoga znanja, ni ito
se tite njegovoga porekla ni §to se tice njegove upotrebe. On se
u paméenju ne zadrzava jednostavno kao neko dobro znanja, vec
je on stvar nekoga obdrzavajudega ubedenja koje, vise ili manje
izridito i direktno, odreduje rad i ponaSanje. Pogled na svet se
po svome smislu odnosi na svagdasnje danasnje opstajanje. On
je u tome svome odnofenju prema opstajanju pokazivanje puta
za to opstajanje, i snaga za njega u njegovoj nep_osrec_{nm ste-
gnjenosti. Da li je pogled na svet odreden sujeverjima i predra-
sudama, ili se oslanja na naucno saznanje i iskustvo, ili cak,
kao §to je pravilo, da li je meSavina sujeverja i znanja, predra-
suda i pomisljanja, to je svejedno, [naime] ne menja nista u
njegovoj sustini.

Ovo ukazivanje na karakteristi¢na obeleZja onoga $to mi pod
izrazom wmpogled na svet« podrazumevamo moZe ovde biti do-
voljno. INeka stroga stvarna definicija morala bi se, kao §to de-
mo jo§ videti, dobiti jednim drugim putem. Jaspers u svojoj
Psihologiji pogledd na svet kaze: »Kada govorimo o pogledima
na svet, onda mislimo ma ideje, na poslednje-§ta i totalno-$ta
¢oveka, kako subjektivno, kao dozivljaj, i snagu, i ubedenje, tako
i objektivno, kao predmetno uobliceni svet.«’ Za nadu nameru
razlikovanja filosofije kao pogleda na svet i filosofije kao nauke
valja pre svega videti: Pogled na svet izrasta po svome smislu
iz svagdasnjega Cinjenickoga opstajanja ¢oveka shodno mjegovim
dinjeni¢kim mogudénostima pomisljanja i zauzimanja stava, te
tako izrasta za o dinjenidko opstajanje. Pogled ma isvet je mesto
§to svagda istorijski egzistira iz ¢injenitkoga opstajanja, s <i-
njeni¢kim opstajanjem 1 za Cinjenitko opstajanje. Neki filosofski
pogled na svet je takav pogled na svet koji svojski i izricito, ili
u svakom sludaju pretezno, treba da izgraduje i pruZa filosofija,
to jest teorijska spekulacija, uz iskljuc¢ivanje umetnickoga i reli-
gijskoga tumacenja sveta i opstajanja. Taj pogled na svet nije
neki uzgredni proizvod filosofije, ve¢ je njegovo izgradivanje
pravi cilj i su$tina same filosofije. Filosofija je, po svome pojmu,
lilosofija kao pogled na svet. To $to filosofija smera ma univer-
zalno-§ta sveta i konadno-$ta opstajanja, odakle-$ta, kuda-$ta i
demu-§ta sveta i Zivota, na nadin teorijskog saznanja sveta, raz-
likuje je kako od pojedinaénih mauka, koje uvek posmatraju ne-
ko odredeno podrugje sveta i opstajanja, tako i od umetnickih
i weligijskih ponasanja koja se prvenstveno me zasnivaju na
teonijskom odnosenju. Da filosofija ima za «cilj obrazovanje me-
koga pogleda ma svet, izgleda da se me dovodi u pitanje. Taj
zadatak mora odredivati sustinu i pojam filosofije. Filosofija
je filosofija kao pogleéd ma svet, lzgleda, tako sudtastveno
da se i taj dzraz moze pobijati kao pretrpan. Osim toga, jo$
Zeleti stremiti nekoj filosofiji kao nauci, mesporazum je. Jer
filosofski pogled na svet, ka¥e se, treba po prirodi da bude ma-
uc¢an. Pod time se podrazumeva: filosofija, prvo, treba da ima u
vidu rezultate raznih nauka i da ih koristi za izgradnju slike
sveta i tumadenja opstajanja, ona, drugo, treba da bude nauka



