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modifikacija pravila
pal bender

Postoje ljudi koji rade na modifikaciji $ahovske igre. Kroz
zavese, dvostruka stakla i Zidanu mreZu vidim deo neba isparce-
lisan poput mozaika ogoljenim grancicama breskve. Citao sam
o sasvim smelim predlozima, o ubacivanju novih figura, na
primer. Nagnem se u svojoj stolici unazad, svega dva santimetra,
1 od nebeskog svoda ne vidim viSe niSta. Bombarderi: svoj smrto-
nosni tovar mogli bi da prosipaju po crno-belim kvadratima,
pridrzavajuéi se, naravno, strogih pravila igre. (Usavr§iti, a ako
ne i usavréiti, barem preinaciti igru,) Sada se ponovo naginjem
napred. Pomisljam kako ne bi bilo lose ako bi postojale i neke
figure koje, recimo, ne bi mogle da na$kode drugim, ne bi mogle
izbaciti druge figure iz igre ali bi i same uZivale imunitet. Nagi-
njem se napred da bih uporedio plavetnilo neba sa... ¢im?
Ponekad bi se takvom figurom mogao povudi neki potez, pa ak
i preko reda, ali ona ne bi imala uticaja na tok partije, mogla
bi se jednostavno i skloniti, ako bi, na primer, smetala potezu
skakaca. Bledo, prljavo plavetnilo u desnom gornjem uglu pro-
zora, u petini jednog od tri krila. (Mozda ni toliko.) Ili izmisliti
neSto drugo.
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I bududéi da je njihova klasa u toku socijalnog razvitka postala
karakteristicna za cjelinu dru$tva, ovaj je nadin promatranja
idaleko premasio granice gradanstva. Tu sociologija nije idostatna.
Potrebna nam je opseina teorija povijesti. U drugom bismo slu-
¢aju mogli dodi u opasnost da znacajne filosofe dovedemo u vezu
s beznacajnim, ili, u svakom slu¢aju, nebitnim skupinama, ili
da pogre$no protumacdimo znalenje neke specificne skupine u
cjelini drus$tva, a time i date kulturne odnose. Ali, to jo§ nije
bitna zamjerka. Stereotipna primjena pojma ideologije na svaku
misaonu tvorevinu napokon poéiva na predodzbi da za dovje-
¢anstvo ne postoji neka filosofska i, time, ni bilo koja druga
istina, da je sve mi$ljenje wogranic¢eno bitkome«. Ono, s obzirom
na svoje metode i rezultate, pripada jednom specificnom sloju
i vrijedi samo za taj sloj. Takav stav prema filosofskim idejama
ne ukljucuje i njihovo objektivno provjeravanje; on ni ne pita
za njihovu praktiénu primjenu, veé se ogrami¢ava na jedno ma-
nje 1li vide komplicirano uvrs$tanje u neku dru$tvenu grupu. To
itreba zadovoljiti zahtjeve (ilosofije. Lako mozemo spoznati da
ova $kola, koja na kraju ide za tim da filosofiju odvoji kao po-
sebnu znanost u sociologiju, tek ponavlja skepticisticku poziciju
koju smo veé kritizirali. Njoj nije stalo da razjasni druStvenu
funkeiju filosofije, ved sama po sebi ima wviSe takovu funkciju:
da obeshrabri misljenje koje upucuje u buduénost i da zaustavi
njegove praktiéne tendencije.
. Istinska dru$tvena funkcija filosofije jest u kritici postoje-
cega. To nije tek neko povr$no zanovijetanje, kao da je filosof
smijeSni ¢udak. To, takoder, ne znadi da filosof oplakuje ovu
ili onu izolirano uzetu okolnost i preporuca rjefenja poteskoda.
Glavni je cilj jedne takve kritike da sprije¢i gubljenje ljudi u
idejama i odnosima, $to im ih drudtvo u svojoj sadasnjoj orga-
nizaciji pruza. Ljudi moraju nauéiti uvidati odnos izmedu njihove
individualne djelatnosti i onoga $to se njome postiZe, izmedu
njihove posebne egzistencije i opdenitog Zivota drustva, izmedu
svojih svakodnevnih projekata i velikih ideja koje uvazavaju.
Filosofija razotkriva proturjetnost u koju oni zapadaju kad su
u svakodnevici prisiljeni da se drZe izoliranih ideja i pojmova.
Sto mi je nakana, pokazat ée slijedece. Cilj zapadnjacke filoso-
fije u njenom prvom savr$enom obli¢ju, dakle, platonske, bio je
da negira jednostranost i dokine je u nekom obuhvatnijem, flek-
sibilnitjem, realnosti prilagodenijem misaonom sustavu. Tijekom
viSe dijaloga ucitelj demonstrira kako njegov sugovornik bezuv-
jetno zapada u proturjeénost, ako se previe jednostrano drZi
svoje pozicije. Ucitelj pokazuje da je nuZno prelaziti s ideje na
ideju, jer svaka moZe imati svoje pravo znadenje samo unutar
cijeloga sustava ideja. Uzmimo za primjer, recimo, diskusiju o
biti hrabrosti u Lachesu. Kad sugovornik inzistira na svojoj de-
finiciji da je hrabrost ne bjeZati s bojnoga polja, k svijesti mu
se privodi cinjenica da takvo ponasanje u odredenim situacijama
nije hrabrost, ve¢ luda smionost — recimo, kad cijela vojska
uzmakne i jedna usamljena individua poku$ava dobiti bitku.
Isto vrijedi i za ideju sophrosyne, $to se jedva »umjereno$cu«
ili »suzdrZzano$cu« moze prikladno prevesti. Sophrosyne je u sva-
kom slu¢aju vrlina, ali ona dolazi pod znak pitanja kad je udi-
nimo isklju¢ivom svrhom djelovanja, a ne zasniva se na spoznaji
svih drugih vrlina. Nju moZemo shvatiti tek kao trenutak jednog
sveukupno ispravnog ponasanja. Ni s pravedno$éu stvari ne sto-
je drukéije. Dobra wolja, volja da se bude pravedan, medvojbeno
je nesto lijepo. Ali, taj subjektivni trud ne dostaje. Etiketa pra-
vednosti ne vrijedi za djelovanja koja su po intenciji dobra, ali
u izvr§enju promasena. To vrijedi za privatne inicijative jednako
kao i za inicijative drZzave. Svaki se postupak, neovisno o dobnim
nakanama svoga zacetnika, moZe pokazati manjkavim, ako nije
zasnovan na obuhvatnom znanju i prilagoden situaciji. Summum
ius, kaze Hegel u slicnom slucaju, moze postati summa iniuria.
Mogli bismo ovdje podsjetiti na jednu usporedbu u Gorgiji: za-
nati pekara, kuhara i krojada po sebi su korisni, ali mogu postati
Stetni za pojedinca i Covjedanstvo, zanemare 1i zdravstvene ob-
zire. Luke, brodogradili$ta, utvrde i porezi u istom su smislu
komisni, ali ako se pmi tomu zaboravi opde dobro, onlda ti falktoni
sigurnosti i prosperiteta postaju instrumentom razaranja.

Posve sli¢no moZemo promatrati u Evropi, u razdoblju izme-
du dva rata, kaotitno bujanje pojedinih elemenata drusStvenoga
#ivota: divovska ekonomska poduzeda, golemi porezi, enormmni
rast vojske i naoruzanja, prisilna disciplina, jednostrano njego-
vanje prirodnih znanosti itd. Umjesto razumne organizacije unu-
tarnjih i vanjskih odnosa, do$lo je do brzog pro$irenja pojedinih
sektora civilizacije na radun cjeline. Jedan je bio protiv drugoga
i to je postalo kobno po covjecanstvo. Platonov zahtjev da drza-
vom upravljaju filosofi ne podrazumijeva izbor tih upravljaca
medu autorima udzbenika logike. Strukovni duh poznaje u po-
slovnom Zivotu samo profit, na vojnom planu samo moc¢ i u
znanosti samo uspjeh unutar jedne specijalne discipline. Ako taj
duh nije kontroliran, on utjelovljuje anarhi¢no stanje drustva.
Za Platona je filosofija bila istoznacna s nastojanjem da se tako
ujedine i saberu razli¢ite modéi i vrste spoznaje, da bi ti parci-
jalno destruktivni elementi u pravom smislu postali produktiv-
nima. Na to (je ciljao mjegov zahijev da fillosofi trebaju vladati.
Stoga je tako malo drzao do popularnih uvjerenja koja se uvijek
gréevito hvataju za jednu jedinu ddeju, premida ta ddeja, za meki
odredeni trenutak, moZe biti ispravna. Um_Zivi unutar_ sustava
ideja; tom krodi od jedne ka drugoj i stoga je u shanju (da svaku
shvati i primijeni u njenom istinskom znacenju, u znacenju, na-
ime, koje ona ima u cjelini spoznaje.

Ovu dijalekticku koncepciju veliki su filosofi primijenili na
konkretne probleme Zivota; njihovo je misljenje uvijek stremilo



