demokratski pluralizam
samoupravnih interesa -
novi oblik demokratskog
politickog sistema

rados radivojevic

(Edvard Kardelj, Pravci razvoja po-
lititkog sistema socijalistickog sa-
moupravijanja, Beograd 1978.)

»Sreéu ¢oveku ne moZe doneti ni drzava,
ni sistem, ni politi¢ka stranka. Srecu Co-
vek moZe sebi stvoriti samo on sam. Ali
ne on sam kao jedinka, nego samo ravno-
pravnim odnosima sa drugim ljudima.«

(str. 14)

Cilj naseg samoupravnog drudtva je izgradnja neposredne
socijalisti¢ke demokratije u kojoj je Covek najvisa vrednost i
cilj svih dru$tvenih aktivnosti. Poslednjih desetak godina, odlu-
kama X kongresa, Ustavom iz 1974, godine, Zakonom o udruze-
nom radu i drugim radikalnim drustveno-politi¢kim merama i
akcijama, izvriene su revolucionarne promene u naSem drustvu,
koje stvaraju preduslove za doslednu izgradnju neposredne soci-
jalisticke demokratije. Imanentna karakteristika neposredne so-
cijalisti¢ke demokratije je smelo i kriti¢ko ispitivanje svih pod-
rué¢ja nase dru$tvene stvarnosti, jer mjeno revolucionisanje pod-
razumeva detaljno poznavanje. Drustvo koje zanemaruje kriti¢ku
analizu sopstvene prakse boji se istine o sebi i revolucionisanja
postojece prakse. . .

Rasprava Edvanda Kardelja Pravei razvoja politickog sisteina
socijalistikog samoupravljanja, koja je, po refima autora, na-
stala kao »izraz stanja, to jest dostignutog stepena razwvitka, pro-
blema i zadataka koje danas i neposredno treba da reSava jugo-
slovenska dru$tvena teorija, mauka i praksa u daljoj izgradnji
politickog sistema u Jugoslaviji«, predstavlja obrazac smelog i
kriti¢kog ispitivanja naSe drustvene stvarnosti i njenog daljeg
revolucionisanja.

Ova rasprava mpredstavlja poku$aj uop$tavanja iskustva, ali
i dalje teorijske i praktiéne razrade samoupravne demokratije,
socijalizma kao oblika polititkog sistema, Cija izgradnja u Jugo-
slaviji traje preko tri decenije, a ¢ije poreklo se moZe traZiti jo$
u vremenu narodnooslobodiladkog rata (1941—1945)« (sir. 15).

Izgradnja meposredne socijalisti¢ke demokratije — koja se
razvija preko trideset godina — sada pred na$e drustvo postavlja
tri osnovna zadatka: a) kriticko razmatranje politi¢kog sistema i
preduzimanje mera da se on uskladi s promenama u drudtveno-
-ekonomskoj strukturi dru$tva, b) pronalaZenje odgovarajudih
mera koje ée $ire da razviju i uévrste demokratsku praksu i ¢)
konkretno odredivanje poloZaja, uloge i nalina delovanja subjek-
tivnog faktora socijalistickog drustva, a posebno odredivanje na-
gina i sredstava ostvarivanja vodece idejno-politicke uloge stva-
ralackih snaga socijalisti¢ke dru$tvene svesti uopste i Saveza
komunista Jugoslavije — posebno. »Prema tome, sada se_jugo-
slovenskom druétvu, a posebnu Savezu komunista Jugoslavije,
nametnula potreba da $to pre izgradi celovit i dugorocan plan
zadataka u oblasti daljeg razvoja politickog sistema na osnovama
socijalisti¢ke samoupravne demokratije.« . .

U nemoguénosti da na kratkom prostoru, kakav prikaz knji-
ge pruja, izlozimo sadrZzinsko bogatstvo ideja i problema koje
Kardelj razmatra u svojoj studiji, odlu¢ili smo da prikaZemo
odeljak Demokratski pluralizam samoupravnih interesa i njegove
ekonomske osnove, pri Cemu smo svesni da su to integralni de-
lovi celine i da ih je te$ko potpuno sagledati van te celine.

wDemokratija kao oblik polititkog sistema moZe da se raz-
vija samo u odredenoj klasnoj strukturi i u odredenoj dru§tvenoj
svesti koja odgovara takvoj strukturi. Boriti se za demokratiju, a
ne videti te drudtvene realnosti, zna¢i boriti se sa vetrenjadamac
(str, 101). Njen oblik i sadrZina su veoma tesno povezani, uslov-
ljeni karakterom drustveno-ekonomskih odnosa. Demokratije u
politickoj sferi nema bez demokratije u ekonomskoj sferi — kao
izvoru i garantu demokratskih odnosa u jednom dru$tvu. Zato
Marks i govori da je primarni zadatak socijalisti¢ke revolucije
da odmah po osvajanju vlasti ukine privatnu svojinu kao izvor
klasnog diferenciranja i na taj nadin stvori preduslove radnicima
da ovladaju ekonomskom sferom drustvenog Zivota.

Uvodenjem samoupravljanja, u nasem drustvu omoguceno je
radnicima neposredno odludivanje o njihovom tekudem radu.
Ustavom, Zakonom o udruzenom radu i nizom drugih sistemskih
zakona, stvoreme su moguénosti da radnici odlu¢uju o podru-
$tvljenom minulom radu, to jest sredstvima dru$tvene reproduk-
cije, a time i sredstvima za pro$irivanje materijalne baze njiho-

vog rada — idruStvenom kapitalu. »A preko svoje osnovne orga-
nizacije udruzenog rada radnici upravljaju druStvenim kapita-
lom u svim oblicima njegovog udruZivanja i kretanja. Na taj
nacin radnik stvarno dobija mogucnost da uspes$nije vrsi eko-
nomsku i politicku kontrolu nad sredstvima, uslovima i plodovi-
ma svoga rada, a kroz delegatski sistem i nad sredstvima zajed-
ni¢ke potro$nje radnika i op$te dru$tvene potros$nje... to je
oblik definitivnog spajanja funkecija upravljanja i raspolaganja
radom i dru$tvenim kapitalom u rukama radnih ljudi« (str. 25).

Druga radikalna novina u nafem dru$tveno-ekonomskom si-
stemu uspostavljanje je ekonomskog sistema udruZivanja rada
i sredstava pod kontrolom radnika — koji podstite povezivanje
parcijalnih interesa i njihovih osnovnih samoupravnih organiza-
cija i zajednica sa zajednidkim Sirim interesima udruZenog rada
i s op§tim drustvenim interesima.

Demokrati‘nost jednog drustva ogleda se u zadovoljavanju
realnih interesa radnika'. Interesi radnika u naSem dru$tvu pro-
izlaze iz procesa rada, jer je ukinuta privatna svojina kao pret-
postavka formiranja posebnih interesa na osnovu posedovanja
privatne svojine. Ti interesi mogu biti razliiti, jer su razliita
mesta radnika u procesu proizvodnje. Otuda u nas proces u
kojem radnik treba da ovlada celokupnom dru$tvenom repro-
dukcijom, a time, dosledno, i svojim mestom u procesu rada —
kao momentom jedinstvenog toka koji prozima sva drudtvena
podruéja. I najdemokrati¢nije odluc¢ivanje radnika u odredenom
OOUR-u ograni¢enog je domena, ako on nema moguénosti da
uti¢e na rad u celom drustvu, s obzirom da je njegov rad samo
deo jedinstvene celine i uslovljen tom celinom. Dakle, neposre-
dan interes radnika je da ovladaju celinom rada — kao uslovom
ovladavanja zivim konkretnim radom.

_-K-on‘stituis@njem OOUR-a, kao polazne osnove ovladavanja
celinom druStvene reprodukcije, samoupravnim sporazumeva-
njem i dogovaranjem, delegatskim sistemom — stvorene su nor-
mativie pretpostavke za ovladavanje celinom rada kao izvorom
svih druStvenih vrednosti. Razli¢iti posebni interesi radnika, pa
i protivretmi interesi koje autor konstatuje (razlike izmedu raz-
vijenih i nedovoljno razvijenih delova zemilje, razlicitost uslova
u sticanju dohotka, razliciti trZi$ni uslovi, socijalne razlike, raz-
like u produktivnosti radnih organizacija), nestajace paralelno
s lovl-adavanjetm celinom drustvene reprodukcije od strane vad-
nua.

Ovladavanje celinom dru$tvene reprodukcije znadi ovladava-
nje opstedrustvenim interesom, to jest uzdizanje realnog interesa
na_mivo opStednuStvenog i_mnjegovo sagledavanje sa stanowiSta
opStedrudtvenog interesa. »Zivotni i radni poloZaj radnika u os-
novnoj organizaciji udruzenog rada postaje tako ekonomski i sa-
moupravno zavisan ne samo od produktivnosti njegovog tekudeg
rada, nego i od gospodarenja drus$tvenim kapitalom, to jest po-
drustvljenim minulim radom kojim raspolazu i upravljaju rad-
nici u osnovnim organizacijama udruZenog rada. Ta zavisnost
postaje materijalna osnova i podsticaj dobrovoljnog demokrat-
skog i samoupravnog udruZivanja rada i sredstava u dru$tvenoj
reprodukciji. Na taj nacin se parcijalni liéni interes radnika i
interes osnovne organizacije udruZenog rada i zajednicki interes
udruzenog rada i drus$tva uopste povezuju, i to putem mehanizma
ekonomskih odnosa d¢ija reSenja u praksi ne zavise ni od kog
drugog nego od samih udruZenih radnika kao upravljaca dru-
§tvenih sredstavac (str. 29).

Politicki sistem jednog drudtva meposredan je izraz odgova-
rajué¢ih odnosa u ekonomskoj sferi. Politicki pluralizam (posto-
janje viSepartijskog sistema) u gradanskom drustvu, koji njihovi
teoretiCari.isticu kao primer demokratizacije politic¢kog sistema,
istovremeno je i dokaz mepostojanja demokratije u drustveno-
-ekonomskom sistemu i nmemoguénosti da demokratija cveta u
jednoj sferi drustva a u drugoj da ne postoji, jer je covek nede-
ljiv, a time je nedeljiva i demokratija.

Partija je politi¢ka organizacija klase. Postojanje vise partija
u jednom druStvu ukazuje ma postojanje vide klasa, a istorija
nas uéi da postojanje klasa u jednom dru$tvu nikada do sada
nije bilo izraz demokrati¢nosti drustva. No, to apologetama gra-
danskog pluralizma ne smeta da iz nedemokrati¢nosti ekonom-
skog sistema izvode demokratiénost politickog sistema. Ako sle-
dimo njihovu logiku, zakljucak je da je demokratija politi¢kog
sistema obrnuto srazmerna demokratiji ekonomskog sistema, to
jest demokrati¢nost politickog sistema povecava se s poveca-
njem broja klasa u tom drutvu — jer time waste broj politic-
kih partija kao organizacija tih klasa koje ulaze u »demokrat-
sku« politi¢ku borbu, poistovedujudi interese svoje klase s opSte-
drustvenim interesima.

Izmedu demokratije politi¢kog pluralizma i demokratije jed-
nopartijskog sistema, s jedne strane, i demokratije samouprav-
nog pluralizma, s druge, postoji sustinska razlika. Demokratski
pluralizam samoupravnih interesa — kao novi oblik demokrat-
skog — politi¢kog sistema — zasniva se i proizlazi iz demokrat-
skih odnosa u ekonomskom sistemu i u tome je njegova radi-
kalnost i specifiénost.

U politickom sistemu nafe samoupravne demokratije ne po-
stoji osnova za politicki pluralizam gradanskog tipa, jer ne po-
stoje razlike u interesima na nivou klasnih interesa, a time
postojanje viSe partija gubi svoju realnu osnovu. S druge strane,
razli¢iti interesi u nagem drustvu (snaSe druStvo nije ni mono-
litno miti amorfno, ono je celina dru§tveno-storijski uslovljenih
i diferenciranih interesa«; str. 108) koje niko ne porice i ne svodi
na neki zajedni¢ki, apstrakini opStedrustveni interes / jednopar-
tijski sistem, pri ¢emu se iza tog apstraktnog opdtedruStvenog
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interesa, kao iza paravana, krije realan interes odredenog sloja
koji svoje interese namece kao opS$tedrustvene, imaju u samo-
upravnim mehanizmima, samoupravnom dogovaranju i sporazu-
mevanju nac¢in svog razre$avanja, bez potrebe za posredovanom
artikulacijom na nivou politickih partija — kao otudenih pred-
stavnika tih interesa, Naravno, ovo ne znadi potiskivanje Saveza
komunista — kao avangarde radni¢ke klase. Savez komunista
nije partija vlasti, ve¢ munutrasnja motorna snaga volje vecine
naroda, to jest samoupravlja¢a koji preko radni¢kih saveta, dru-
gih samoupravnih tela i delegatskog sistema neposredno vladaju
svojim, odnosno dru$tvenim radome (str. 207).

Polazna tacka daljeg razvoja naseg demokratskog politickog
sistema mora da bude samoupravna politicka artikulacija inte-
resa realnih subjekata naseg dru$tva. »Cilj samoupravne demo-
kratije mora biti izraZavanje interesa tog zbiljskog coveka...
oslobadanje puteva njegovo] sopstvenoj borbi za oslobodenje
rada, to jest samog sebe. Drugim rec¢ima, izvor, osnova i cilj
demokratskog sistema socijalistickog samoupravljanja nije ap-
straktni politi¢ki gradanin politi¢kog sistema gradanskog dru$tva
i njegovog parlamenta, nego ¢ovek koji Zivi, radi i stvara u od-
redenim dru$tvenim uslovima i Ciji interesi izviru iz takvog nje-
govog drustvenog poloZaja. StaviSe, ne radi se ni o neodredenoj
radnickoj klasi kao apstraktnom politickom subjektu, nego o kon-
kretnom radniku, odnosno o radnom ¢oveku sa njegovim auten-
ticnim interesima, koga niko ne maze da zameni u ime interesa
neke uops$tene formule o diktatuni proletarijata« (str. 113).

Interesi zbiljskog ¢oveka su razliciti. »I sama radnicka klasa
je slojevita, pa se ni njeni interesi ne mogu svesti na jednu po-
liticku formulu« (str. 109). Interesi proizlaze iz potreba, a ove
su raznovrsne. Socijalizam, kao sistem koji tezi da zadovolji
autentiéne Covekove potrebe, mora da izgradi politicki oblik
izrazavanja tih potreba, odnosno interesa — a to je demokratski
pluralizam samoupravnih interesa kao neposredni nacin i izraZa-
vanja i zadovoljavanja tih interesa.

Demokratski pluralizam samoupravnih interesa mora kao
pretpostavku da ima demokratski udruzen rad, celinu drustvene
reprodukcije pod kontrolom radnika — kao sredstvo protiv po-
kuSaja da se parcijalni interes nametne kao opStedrustveni, jer
sreéu, a time i dstinsku demokratiju — kako kaze Kardelj —
Sovek moZe da stvori sam, ali samo u ravnopravnim odnosima
mo¢éi s drugim ljudima.

NAPOMENE:

1 Autor pod pojmom radnik podrazumeva sve ljude — »bilo na fizitkom
ili na umnom radu, bilo u materijalnoj proizvodnji ili u drugim drustvenim
delatnostima, bilo na najkvalifikovanijem "ili najodgovornijem mestu — koji rade
sredstvima za proizvodnju u dru$tvenoj svojinic (str. 25).

socioloska teorija
1 socioloska praksa

pr miroslav radovanovié

Postoje razli¢ite dimenzije, nivoi i funkcije sociologke teorije
(ontolodka, gnoseolotka, logitka) i socioloke prakse (nau¢no-
istrazivacka, drustveno-kriti¢ka, idejno-kulturna, ideolosko-politi-
¢ka, vaspitno-obrazovna, nastavno-pedago$ka, upravno-konsultativ-
na ili dru$tveno-upravna i dru$tveno-samoupravna), kao i razli-
¢ite dimenzije i nivoi odnosa izmedu sociolofke teorije i socio-
loske prakse.

Predmet razmatranja ovde nece biti sve dimenzije, nivoi i
aspekti postojecih i mogucéih odnosa izmedu soocioloSke teorije i
sociolo$ke prakse. Nekoliko mnarednih napomena i predloga za
raspravu odnosi se na znacaj prakse u drustveno-profesionalnom
formiranju i kasnijoj profesionalnoj delatnosti diplomiranih so-
ciologa.

~ U sadadnjoj situaciji i pri dana$njem nivou razvoja sociolo-
gije kao nauke i kao profesije, kako beogradska, tako i ostale
jugoslovenske katedre i odeljenja za sociologiju mogu svojim
studentima u toku cetiri godine redovnog studija dati jedino
opste struéno teorijsko obrazovanje i uputiti ih u glavne meto-
doloske postupke socioloSkih ispitivanja i socijalnih istraZivanja.
Medutim, ako raznorodna i brojna konkretna (osvojena i jo¥ ne-
osvojena) radna podruéja primene sociolo$kih znanja i drustve-
no-profesionalne delatnosti ne mogu danas studente kompletno
i celovito da formiraju, verovatno da bi ih vise mogla i trebala
informisati.

Nema sumnje da je sociolog po prirodi svog poziva opéti tip
struénjaka (»globalist«, »generalist«, »sistemist«), m ne parcijalni
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strué¢njak, uski specijalist (»fah-idiot«), lokalist itd, Medutim, za-
laganje da studije sociologije budu utemeljene, organizovane i
vodene i prema principu blagog drustveno-profesionalnog usmera-
vanja, ne proizlazi iz socioloS$ke ogramicenosti zagovornika, veé
iz a) drustvenom podelom rada uslovljene nwuZnosti, b) objektiv-
nih dru$tveno-prakticnih potreba drudtva na dana$njem stepenu
njegovog razvoja i c) subjektivno izraZene Zelje jednog znatnog
dela studenata, kao 1 dela nastavnika.

Ta¢no je da bi francuski enciklopedisti danas bili zaprepa$-
¢eni diferencijacijom ljudskih znanja, kao $to je ta¢no i to da
uska specijalizacija vodi suzZavanju izuCavanja oblasti stvarnosti,
jednostranom istrazivanju, izolaciji nau¢nika i struénjaka od osta-
lih oblasti nauke i struke i do svojevrsne uobraZzenosti »eksperta«
¢ija samosvest u nedokudivosti 1 posvecenost vlastitog znanja
najvi§e izvire iz njegove uskosti i op$teg neznanja. No, za eks-
tremnu specijalizaciju na Katedri za sociologiju u Beogradu (a
koliko nam je poznato i ostalim univerzitetskim centrima) nije
se nikada i niko svojski zalagao, §to maravno ne znali da ona
u naSoj empirijskoj sociologiji i ne postoji.

Protivreéni proces razvoja mauke uopste, pa i sociologije i
dru§tveno-profesionalnih delatnosti, odvija se putem paralelnog
toka ili naizmeni¢nog smenjivanja procesa diferencijacije i pro-
cesa integracije istrazivanja, znanja i delatnosti. Proces diferen-
cijacije odvija se u obliku ekstenzifikacije i intenzifikacije —
prodirenog i produbljenog predmeta proucavanja. Sa struktural-
nog stanovi$ta posmatrano, proces integracije nauka sastoji se
iz teorijsko-epistemolotkog i teonijsko-metodolodkog aspekta (in-
tegracije mauénog znanja), stvarala¢ko-proizvodnog (integracija
proizvodnje i nauc¢ne delatnosti) i drudtveno-prakti¢nog i drudtve-
no-profesionalnog aspekta (uticaj integracije na razli¢ite strane
i aspekte zivota drustva).

Istina je da je sociologija eminentno op$ta teorijska nauka.
Ona, dakle, po svojoj biti nije neposredno primenjena ili jedno-
stavno instrumentalno primenljiva. To, medutim, ne oslobada so-
ciologe obaveze da svestrano i stvaralacki proucavaju bitna obe-
lezja i zakonitosti transfera ucenja i naucenog u delatnu sferu
drustveno-profesionalnog rada i aktivnosti. Veza izmedu drustve-
no-profesionalne teorije i drustveno-profesionalne prakse izrazito
je stvarala¢ki ¢in i ostvaruje se putem transfera teonijskih zna-
nja u prakti¢ne ve$tine, u procesu reSavanja stru¢nih i naucnih
problema u datoj oblasti sociolodke delatnosti. Kako za sociolo-
giju kao teoriju i nauku, tako i za sociologiju kao prakti¢nu
profesionalnu delatnost, vaZno je ispitivanje zakonitosti sustine
i obima transfera ponovljivih i neponovljivih drustvenih, personal-
nih i grupno-organizacijskih uslova pod kojima se odvija stvara-
lacko preno$enje mauéno-stru¢nih znanja u prakti¢no-radno-pro-
fesionalne navike i veStine.

Sociolo$ko proudavanje razli¢itih aspekata transfera teorij-
skih znanja u neophodne profesionalne navike, veitine i sposob-
nosti moze doprineti podizanju efikasnosti profesionalnog rada
sociologa, vedem stepenu zadovoljstva dizabranom profesijom,
umanjiti proces deprofesionalizacije i broj sociologa koji se zbog
nesnalaZenja zapoSljavaju na poslovima za koje im uopste nije
bilo potrebno studiranje sociologije.

Korisno je podsetiti se da ni tek svrieni student prava jos
uvek nije osposobljen ni za jednu konkretnu vrstu posla. Znanja
s kojima on stupa u svet rada uglavnom su opSteg karaktera.
Priroda transfera se i sastoji u prenofenju onoga $to je opdte i
u njegovom svesnom i ¢esto napornom (a ne zabavno-rutinskom)
stvaralaékom povezivanju s posebnim i pojedina¢nim problemi-
ma i situacijama. (Smatra se da onome ko je dobro naudio da
tumadi »duh zakona« necée biti te$ko da tu svoju opStu sposob-
nost primeni u resavanju raznolikih problemskih situacija svako-
dnevnog stru¢nog rada, Istina, i ovde ima neregularnosti i odstu-
panja. U praksi su ponekad na visokoj ceni pravnici-specijalisti
za nalaZenje »rupa u zakonus«, odnosno za izigravanje zakona ili
uZe grupno shvacdene »korisne malverzacijec.)

Poéto je diplomirao, student prava mora prvo iz mnos$tva
mogudcih oblastl i konkretnih radnih mesta odabrati ili pronadi
ono mesto koje mu najviSe odgovara. Zavisno od toga da li se
zapo$ljava u organima sudstva, tuzilastva, socijalnog osiguranja
i socijalne zaStite, u organima drzavne uprave, proizvodnim or-
ganizacijama udruzenog rada itd., on mora uloziti dodatni na-
por da se upozna s organizacijom i osnovnim oblicima dru$tveno
i profesionalno pozeljnog, obaveznog kao i nepoZeljnog i nedoz-
voljenog rada. Zbog duze profesionalne tradicije i velikog isku-
stva, velikog broja teorijski i prakti¢no istaknutih pravnika, $ire
poznatih, rasprostranjene i kontinuirane potraznje za pravnicama
— poloza] pravnika-po¢etnika je lak$i od polozaja sociologa. U
poredenju sa sociologom pravnik ima i drugih drustveno i prak-
ti¢no »olak$avajucih okolnosti«. Trebalo bi sistematski i sociolo-
$ki prouciti kakvu ulogu i znafaj u drustvu i u profesionalnom
radu pravnika imaju osnovni principi i glavne faze pojedinih
vrsta propisanih postupaka, njihov celokupan tok, procesne ili
operacionalne radnje organa i udesnika, odluke sudova i drugih
drzavnih i nedrzavnih organa, donete u pojedinim vrstama po-
stupaka na osnovu sociolosko-istrazivadkog uvida: a) u konkretnu
delatnost pravnika i pravnu praksu i b) u materijalne zakonske
propise, zakonske i druge tekstove odredenih postupaka, komen-
tare i sva druga uputstva za rad. Kao $to je poznato, pravna
praksa i profesionalna delatnost pravnika odvijaju se prema vise
vrsta unapred propisanih postupaka, kao §to su, na primer, sle-
dedih osam: 1) parniéni postupak, 2) vanparniéni postupak, 3)
opsti upravni postupak, 4) upravno-sudski postupak, 5) kriviéno-
-sudski postupak, 6) prekr$ajni postupak, 7) postupak za privred-



