telkistovi me pojaviljuju u nas prvi put. Uglav-
nom su datt u zanimljivim odlomoima, jer
je knjiga mamenjena vedem broju ditalaca, a
ne samo najuZzem knugu Ljudi koji se bave
izuCavanjem usmene proze. To su od-
lomci iz V. J. Propove znamenite anono-
grafije 0 morfologiji bajke, radovi D. S. Li-
hadova 0 kategonijama prostona fi vremena u
bajci, firagmenti razmigljanja R. Kajoa o od-
nosu bajke i naucne fanbastike, te odlomak
raida K. Capeka 0 teoriji bajke.

U drugom delu malaze se znameniti madovi.
Boslovic-Stulli, H. Dajmiha i M. Sutida, kio-
ji 1se takode odnose ma odjeke baljke u umatt
nickoj knjizevnosti, kao i pomenuti madovi
fiz wvodne studije. Rad H, Dajmmiha se m
nas [pojavljuje prvi put, dok su pomenuta
dva wec manlije objavljeni.

Vazno je da su se sada ovi tekstovi, makar
i u odlomcima, na$li ma jednom mestu, s
kupljeni u knjizi. Ipak je $teta §to pomentti
radovi ovde nisu $tampani u celinf.

Kmjiga je opskibljena op§imom literatu-
rom (koja se oidnosi ma razlidite aspekte izu-
cavanja bajke.

Sudeéi po ovoj knjizi, poduhvat Nolitove
biblioteke Nauka o knjiZevnosti pnuzide &i-
taocu jedan sintetidan wvnd u pojedine pro-
bleme ovie maudne discipline.

PERO ZUBAC: »UZMORJE«, Matica srpska,
Novi Sad 1978.

Pise: Pavle Popovié

Uzmorje, nova knjiga pesama Pere Zupca,
potvrduje prefinjenu linlkw jednog sasvim
indiviidualnog koncepta, po estetskim vredno-
stima i samosvojnim, svezim bonovima wvek
prepoznatljivi i impresivii.

Gaotovo cela zbiinka, tadnije mijen najvedi i
najznacajniji deo, likovno fje planiran na eg-
goliidnom jprimonskom pejzazu, mnama bilis-
kom, ma toplom porodiénom domu, u komie
otaic ii brat — uspomene na mjih i pesnikowvo
detiimjstvo — limaju posebno i naglaseno mes-
to, reflektujudi se @ ma filosofskom planu
ove poeazije.

Tebi krunim ovaj krt govor

brate na visokoj zvezdi koja me
cilja u ¢elo

zagledan u prostor tvog bica
jer te je vise

nego te je bilo u detinjstvu

Ta secanja prelaze obidnu sentimentalnu
lirsku eksplikaciju hdile detinjstva, ljubawvi
prema voditeljskom domu i svojim bliZnji-
ma. Ona su C¢esto mazlog dubljeg poetskog
tkanja i viSe nego 3to mose m sebi lspovest
autora i projekiuju se u njegov senzibilitet
i psihologiju, ona postaju moguénost za iz-
viadenje opstevazedih dimenzija ¢ovekove eg-
zistencije. Nije @i, dakle, seéanje na detinj-
sitivo, podiv i viradanje u taj svet distote i ne-
vinosti, jedna od osnovnih vrednosti § upo-
ni§ta naseg Zivata.

To je tvoj dom $to gori

na pudini,

jedro tvog mladanja

koje se opire vetru,

plivaj kasna blagosti

u gusti mle& vederi,

nema otoka kojeg si sanjao
povraéaj majdin podoj,
voda ¢ée se umoriti od tvojih
neve$tih zarona,

plivaj u nepoznato
otkrides.

Brat ima izuzetan znacaj za poetsku opser-
vaciju autora Uzmorja. Zapazeno je da je
moliv brata jo§ od ranije predmet njegovog
poetskog interesovanja. Brat se motivski
pretvara u snazan impuls za $imi u dublji me-
dibativini priodor, za poistoveéenje, dvojnistvo,
ili prostor za otkrivanje i nadogradivanje
sopstvene li¢nosti. Pri svemu tome pesnik
uspeva da madrai, u komunikaciji s ditaocem,
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tihiu, 1setniu intomaiciju stihova i liskreni 4 sna-
i emotlivitert, :

Slika iz detinjsava, lik oca i brata, javija-
ju se u jednom trenu, u bljesku sedanja i
odmah zatim nestaju u tami svakodnevne re-
alnosti, mli u podsvesti one su meizbuisive,
one uvek svatle.

Svetlorez munje otvara tamnu
Skrinju juga
i videh tvoj lik u trenu
osenéen rumenim oblakom
tvoje visoko lice znano mojoj zeni
ali ne isto
iz dana stalnog leta
oluja roji nad morem
ali lica viSe nema
samo se nebo rasprskava
ugasi lampu u svojoj dalekoj sobi
tako je odveé svetla.

Kroz celu knjigu pesama shnuji virelo me-
diteramsko leto, ljeska se more »odiskona,
Suste suhe vlati i blije jara iz vrelog kmasa,
ali i lije li$a, taj vemni pratilac Zupceve lju-
bavne lidike. To je ambljent u koji pe
smesta i anegdotiénost i psiholloSko-tilosof-
sku stoukibunu pesme. Katkada autor kao da
govorii — fiskustveno vegto — jeaikom i sves-
éu deéakia, distotom njegove duse, realizmom
njegovog sna, Ite tako, razume ise, sve posta-
je mogude, stvari se pokreéu kao da su Zi-
ve, mone ulazi u sobu, deca lete toplim svi-
lenim mrakom juga, ljuljaju se okatena o
sunce i oblake. Sve je to viSe nego metafo-
ni¢no. Pesnik uspeva da projekbuje imaginar-
ne trenutke detinjstva jedne gotovo provin-
dijiskopastoralne atmosfere m okwvinu savre-
memne realnosti i savremenog senzibiliteta. Ni-
su izostala mi sedanja ma mat, na decu nesta-
Iu u om haosu. A danas, strahuje se da mas
wahulkitalli mitam svakodnevnog Zivota me iob-
mane i otudi, da mas ne osiromasi (i poknade
nam seéanja ma detinljsitvo.

Treba zatvoriti o¢i .
da nam deca iz ofiju ne izadu.

Iskustva pesnikovog detinjstva imaju kon-
spanitan eho u pesmama iz diklusa PORODI-
CNA VECERA, a i u drugima. Prelivanje we-
alnog iskustva u slobodne himaginame slike,
bez strogih okwvira, ¢ini da bit ove poezije,
njeni bogati unutrasnji prostori, ne ostaju
defimlitivini, statiéni, veé je o Ziva, »promen-
ljiva« poezija, uvek movog widenja, poezija
koja nudi bogate asocijativine prostove [ mi-
Sestnukost znadenja.

Izvornli jezik, redi wosnazene movim odno-
sima, svezina, iznijansivanost izraza, bogata
i snazna metafora ¢ime da ova suptilna liri-
ska tvorevina fima zaista izuzetinu i leksicdku
virednost, Pesme koje saldrii zbirka Uzmorje
obogaduju masu poeaiju, nadu umetmitku reé
uopsite, me samo u Viojvoidini, mego i ma dita-
vam masem jezidkom podrucju.

MILORAD GRUJIC: »PESME, OPET«,
Knjizevna omladina Srbije, Beograd 1977.
PiSe: Slavko Gordié

Nadmodan u svojoj nevinosti i naivnosti,
takomzvani obican ditalac je i sreéniji od kui-
flicara. Jer owvaj drugi, najpre, ne moZze sebi
dopustili nadost meposrednog predavanja, ni-
i preku maglost odbijanja, ve¢ mona negova-
iti budnu d pravednu sdijalektiku predavanja
i otporag, kalko veli Smeten Mamic. Kriticar,
poitom, moma dzvesti »dokazni postupak«, mo-
ra dzgraditi dramatungiju svojim slutnjama
i tvwdnjama, mora odenuti svoje infuicije
nuho waspoznatljivih jezidkih i Togic¢kih ozna-
ka. I takio dalje, i jos gore.

A dfitallac? On samo (na primer, povoidom
ove Goujiceve pesnidke sveScice) kaze, ili

tek pomisli: »Koliko isveZine, deoliko ozona!
Kako me obuzima zelja (kao Anu Karenjinu
dok dita svoj engleski nmomam) da bacim ovu
knjigu, ida bi je ziveo! Kako poezija, kad je
prava, najmanje nalikuje knjizi! I kioliko ki
Je samo poeziji svojstveno zadikavanje pui-
viidnom nepoezijom!«

Vec wildim, medutim, da ovo poredenje po
mazliGitosti — hramlje. Nas ditalac, gle, hteo
— me hteo, prosuduje, uporeduje, potkmeplju-
je. Stoga (e, mozda, uputno ovio saocsecanje
s 'kifiticarem i zavist prema »obitnome dita-
oo viraiiti mijihovom poviodu — poeziji Milo-
rada ‘Gnujica, koja, kao lepa provokaocija ki
tidkom fzjaSnjavanju, dstovrenieno &ini  to
lizjasnjavanie izliSnm i smeSnim — kao $§to
bii cvet, lili snezna pahulja, ili Sevennjada, nudi-
nifli izlisnim i smesnim svog tumada, Jer, bo-
jim e, i majbolja lntenpretadija (kako sam
jeldnom rekao) me moze wdiniti miSta wvise
negolli zatviortiti majuzi prsten oko «dela: tj. re-
di $ta ono nije.

Nije pogresno mstvirditi (mada time, welkoh
li, ne dotiéemo ovu poeziju) da su svezina,
imventivinost i neposrednost neosporme vired-
nosti Gnujiceviog pesnickog govora. Da su ve-
¢éne teme miladoisiti, ljubawvi i prijateljstva ov-
de poetski intempretivane u mnekonvencional-
nom znaku igre [ nepretencioznog poetskog
opita. Da Groujic¢, naime, ne opovrgava jezi-
dko-stilslke, prozodijske, monfoloske i Zanrov-
skie miodele »distog« pesni$tva, ali im pretpo-
stavlja jednu igrivu, bumonnu i nadasve ko-
munlikativou poeziju. Da njegov jezik u svo-
me tvorackom (i parodijskom mnemiinu, u svo-
jim kowvamnicama, sloZemicama i onomatopej-
skiojj akusticd, mije samo kiitika nedi kao talk-
ve, vie¢ mnjena apologija. Da, tako, i mortivika
avie (poezije, svakodnevna i uneckoliko mepo-
atska, i mjen ton, detinje meobavezan i nevin,
ne kazuje samo mehaj za takozvana posled-
nija i knjiske mmtvouzlice, weé i iskrenu za-
divljenost pred velidinom i misterijom Zivota.

Mozda (je, opet, mogudno i nekakvom »uce-
nome« linterpretacijom (koja je uvek, mamnije-
e, konstnukaija) proveniti @ overiti kljudne
utiske 0 Pesmama, opet. Uzmemio li, tako, da
lie Gnujidevo Cesto admuZivanje mekollikih wre-

i u jednu »leksemue (»uvekvntagolastona-
smejane oci«, »lice slatko dagapognickas«) in-
dikativng stilska devijacija, u kojoj kao da
naziremo stav: ono $to je medeljivo kao sen-
zacija, melk bude nedeljivo i kao iskaz — om-
da mozemo etimon ove poezije nasbudivati
u nedeljivosti kalo temeljnom i svepristtnom
obelezju sveta kojim je ona obuzeba. I dolis-
ita, nedeljiv je ovde svet' pesme i mepesme,
pozije i proze, poruge i potvinde, empinijskog
i poetskog subjekta, decactke maivnosti i pu-
nolletne bniznosti, kaio §to je memazluéiv i go-
vior pesme od gowvona o pesmi:

» ... zapodinje jedan put
koji nije bio upisan
u geognafisku mapu,
a u potpunosti je odgovarao
mojjloj predstavi o puibeviima.«

[Juino od Zeleznidke pruge (16)]

Mozemo, dalkalko, uzeti i igru, kao egzisten-
cifalnu i estetsku kategoriju, za polaziste
pri promii$ljanju ove poezije. Ignu, u njenom
distom i wecnom vidu, a ne razonodu (»Kao
da fje mazonoda neka kategomijac, negoduje
Krode), ignu koja je u Grujidevoj transknip-
clii sveta mekad potvirda mjegove nedeljivo-
stii i celovitosti, a mekad, opet, uteha i nak-
naida za medosegnutu awtentiénost egzisten-
ailje. Tako bi i jezitka obest ovog pesnika bi-
la, jednom, vinaverovski meéeno, »jezidko pi-
lanstvo« i »jezicko wvelestvaranje«, a dugi
put — »jezidki izgredi, ispadi i prepadik.

Medutim, svi navedeni (i drugi, mepomenu-
i) nalazi o Grujicevoj poediji, kao i svi kri-
Hilcki kljudevi za njeno tumacenje, vode, nuz-
no, u slepu ulicu logi¢ke parafraze. Nije i
osvedotenje da Pesme, opet raskrinkavaju
kriticko Citanje kao mneadekvatno éEitanje,
ved samo po sebi dovoljan dokaz o mjihovoyj
fizvonnosti i valjanosti?



