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U slutaju pristupa pjesnidtvu Branimira Bo¥njaka postupit ¢emo neSto
drukgije nego li do sada, §to nam kao zahtijev postavlja Bo¥njakova teorijsko ese-
jistitka produkcija, s kojom i njegovi poetski tekstovi korespondiraju, pa se mora
barem nakratko napomenuti iz kakva to Bo¥njakova, dakle viSestruka,
anga¥mana proizlazi poetitki nacrt njegova pjesniStva.

Branimir Bo$njak pripada onim pjesnicima koji su podeli proizvoditi tekstove
u vrijeme posljednjih godina dominacije Razloga, prijelaz Sezdesetih u
sedamdesete, ali se nisu priklonili tome konceptu pogotovu ne ,bez ostatka®.
Dakle radi se o pjesnicima (knjiZevnim kriti¢arima i esejistima) koji nisu imali tako
sretnu &asopisnu situaciju kao pjesnici prethodna dva desetljeca i nisu se mogli
tako jednostavno &asopisno ovjeriti kao §to su to udinili i ,krugovasi“ i ,razlogai“
premda, i uz Pitanja, bez Zasopisa koji bi na taj natin uobli¢io nekako generaci-
jsko i konceptualno zajedniStvo, nije se dogodilo to da se pismo nekih od ovih
pisatelja ipak ne susretne u najbitnijim totkama: prihvacenje utjecaja bartovske i
deridijanske misli. O tomu najbolje sviedoti krunski projekt ¢asopisa Pitanja,
projekt imenovan ,,Slovo razlike®!, a uobliten u konceptualno povezan zbir
tekstova ¥to su odabrani u vizuri najsnaZnijih dosega strukturalisticke i, ve¢,
poststrukturafistitke teorije pisma. Branimir Bo¥njak, koji je uz ,gramatologa“
Darka Koliba¥a i urednik ove knjige, u svojemu autorskom prilogu govori o
konstituiranju pisanja kao tehnologiji/ekonomiji? iskuplfenja, a u tekstu se snaZno
osjeéa upravo laktira koju su itali i ,razlogovci® ali s bitnim odmakom u stavu
prema toj lektiri. Tako se, u esejistitkom obliku potelo biljeZiti ,slovo razlike*
onih koji su ulazili u literaturu. Nejto se sliéno dogodilo i u nacrtu poetika, nacrtu
koji se ispigivao u tekstovima pjesama tih ,nastupajuéih®. Osjetivii kao najvece
opteretenjé svome pismu jo§ uvijek djelatna i prethodna dva koncepta, njihov je
prvi oslonac, uz Slovo razlike, kao teorijskih promi¥ljanja bilo nastojanje: od-
maknuti se od koncepata Krugova i Razloga. Medutim, kada se od nefega odmite
nuno je da se pomalo na to ipak djelomi¥no nasloni. Ovakvo se oslanjanje — od-
micahje najumje¥nije oblikovalo u tekstotvorju Severa i Stojevi¢a, a nejto kasnije i
Rogica, koji su, izlazedi iz samog srediSta hajdegerijanske filozofske misli, uputili
se ispitivanju mogucnosti osamostaljene jezi¢ne proizvodnje.

I kod Branimira Bo¥njaka pojavljuje e neito slitno. Naime, veé njegova
kritiarsko — esejistitka vizura proizvela je ono teorijsko uporiste koje ¢e su —
tekstno ispisivati njegova poetska proizvodnja, no konzistentnije tek ona iz
osamdesetih!

Naime, njegova rana autorska literarna produkcija nije se odmah, paralelno s
esejistitkom uspijevala izgraditi u osvijetljenju ovako radikalnih postava, Ova se
produkcija potetno izgraduje u obzoru egzistencijalistitne intime? te se
mjestimino poduhvaca sloZenijih jezi¢nih tvorbi u zbirci karakteristi¢na naslova:
Tro%enje maske?, a kasnije ponesto i u zbirci Gimnasti¢ar u pidzami®.

PJESMA — (KRATKI) ESEJ

U izravnoj povezanosti s esejistickom Bo¥njakovom mislju nastaje jedan dio
tekstova iz Setvrte Bo¥njakove knjige poetskih tekstova, zbirke vie nego in-
dikativne naslova Semanti¢ka gladovanja®.

_Upravo taj dio tekstova okupirao je nadu iititateljsko-istraZivatku namjeru,
jer je rije¢ .o produkciji koja je-izrazito teorijski osvije§teno izgradena. Ova je
teoreti¢na osvijestenost dapate u nekim tekstovima prisutna u toj mjeri da bismo
mogli pisati o nekovrsnim pjesmama — (kratkim) esejima. Vidjet ¢emo kako ovi
tekstovi upisuju zajedni¢ki trag s nekim Bo¥njakovim esejima i kako se uobli¢uju u
cjelovito projektirano pismo, u kojemu je sva tekstovna strukturacija, bez obzira
na prvo mimeti&no odgitavanje, ili upravo s njim, pojedinih njenih segmenata,
zapravo elaboracija i oprimjerivanje teorijski zasnovanog i esejisti¢no izloZenog
mitljenja.

.Svijet nestaje nestankom jezika.“?

Vraéajuéi se kuéi hodam jedno vrijeme
usporedo s radnikom koji gura biciki. NeSto me
je kopkalo da pronadem taj prokleti primjer koji
mi ne da mira. I uskoro sam ga na%ao! Umorni
radnik s biciklom iz De Sicinih filmova. Bio je to
on, taj nekada legendarni primjer koji se i
preesto koristio. Postao je toliko neupotrebljiv da
sam gotovo zaplakao.

. Siromastvo, bijeda, ofajanje, sve je to u jednom
svijetu koji je minuo.

Taj je svijet istrofio svoj znak.8

Prvi &taladki napor vrlo se lako i brzo snalazi u veéem dijelu ovakovih
BoSnjakovih tekstova. Time ne Zelimo sugerirati da se radi u tekstovima
neopteretene pisljivosti, nego namjeravamo zabiljeZiti da se u prvom, mimeti¢nom
¢itanju uolavaju brojni znaci §to oznaluju (pre -) poznatljivu predmetnost.
Reminiscentnost koju dodiruju ovi znaci esto je u svezi s ironijom kojom se 0z-
natava apsurdistitna kakvoéa razgledana svijeta. Ve¢ seuironijsk om, kao
=natinu nanoSenja tragova, upadljivo osjeasvijest o tro¥nosti nesamo
svega toga oznatenog nego i samog &ina oznatavanja.

Tako se sa suvremenim <Zitateljem korespondira na fonu bliskosti
tematiziranog, gdje diskurs ovih tekstova pomno izbjegava pozitivna ekspresivna

o/nacavanja, a konativnu se oznacagnost vrlo sugestivino ispreplice o narativiom
nanoienja referencija. Gotovo analiticnom  ustriajnoiéu biljcie se poricije
svahodnevnog okruZja.

Democionahzranost takovog posla u samom  tekstu oznaduje se nizom
motiva kojima je svima zajednicko upravo nalazenje u svijesti o
istrosenosti takova svijeta, odnosnoistrosenosti jezika (takova svijeta).
Fiaho se ispisuje bliskost zbiljnoj Zivotnoj praksi: '

... Kug¢i nosite ono
§to vam daju, voce hvataju tude ruke, zadnja je
prodavéeva. Stoga vas moram uputiti u tajnu
izvora: mjesto koje prepoznajete, koje nam je
zajednicko. Trg ili trznica, nedto izmedu kuce i
posla. Putovanje i samoca!” (podv. G. R.)

Dakle, vidimo mali osvijeSteni recidiv istrogenih motiva.

TEMATIZIRANJE U — PISALACKOG UZICA
Ved prva pjesima zbirke, programatski gotovo navijeita problematiziranje i
sumog u — pisalackog uZica. Nalazimo se tako pred tematiziranim problemom
Gitanja — pisanja — zajedni¢kog (pisac — Citatelj) proizvodenja, tih tekstova. Ov-
dje se ve¢ upisuje i znacajna nit gotovo eksplicitne metajeziCnosti. Metajezi¢nost
indicira i sama uvodna pozicija ove pjesme prema drugim tekstovima, a protitaj-
mo i jedan odjeljak ove pjesme:

Treba samo pruZiti jezik
koji tako divno ispunjava usta.!?

Mimetitna Citanja, nerijetko, u Bo¥njakovim pjesmama, kako je ve¢ prethod-
no naznaceno, otvaraju razgledanje prostora banale svakodnevnog, a hermeneuti-
zacijom Citanja vidimo da su ti predmetnosni signifikati zapravo primjeri
potro§enosti svijeta / jezika. Npr:

I to je dakle svijet koji postavlja zahtjev za
postojanjem. Ima sadraj. Kako, ako je njegov
znak do kraja istro§en, ako nema gotovo nikakve
nade za njegovo obnavljanje. Gust i neraspoznatljiv
gnjije i raspada se i ne moze se vi$e iskazati.

Nije mi primjer svijeta koji je na zalasku.!!

Veliku bliskost samih referencija (o svakodnijevanju) simboli¢nomu nadinu
oznacavanja usloZnjuje upravo tematizirana metajezinost, koja u sklopu
znadenja jedne ovakve pjesme funkcionira kao dominirajuéi faktor izgradnje i kao
takva se nalazi u neposrednoj blizini esejisti¢na diskurza.

U slijede¢em primjeru moZemo gotovo eksplicitno proéitati poststruktura-
listitku-lektiru:

... Nije li
jezik samo metafora koju loSe koristimo, netega
§to nam je poklonjeno pa se istro$ilo u brbljavosti?!2

ZANROVSKO ISKUSTVO PJESME U PROZI

Karakteristina je narativnost iskaza koja upucuje metajezitnom, Zanrov-
skom iskustvu pjesme u prozi, §to se vidi iz vezane strukture redenice koja se ne
zaustavlja tak niti zbog kakva ritmi¢nog ili metritkog udara, a ipak se krece pro-
storima nekolicine stihova, sa stalnim kori3tenjem opkoracenja kojemu se niti ne
suprotstavlja nekakav ritmi¢no-metri¢ki oznacen zavrietak stiha.

UPISANA SVIJEST

U Bosnjakovim tekstovima moZemo, znadi, pisati o izraZenoj svijesti upisanoj
na razini nekoliko tekstovnih struktura. Metajezi®nost Bo3njakdvih tekstova
nadrasta svoju .formalnu te Zanrovsku imanenciju i zauzima znatajno mjesto na
tematskoj ravni, u nizu motiva — poetickih eksplikativa, koji zapravo i zaplicu
»gastronomski* problem ,znatenjskih gladovanja®, naslovom, i podnaslovnim
ciklusom, istaknutih kao onaj faktor koji mugi wprobavu* Bosnjakova pisma:

Nema patnje, suosjecanje je tek ovlaino, tak

i njegov diskurs je tek narativno informativan,

Dogada se u jednoj knijizi koja je odabrala loe

primjere. Citali smo i boljih, §to je mala utjeha za

one koji pidu i dalje.!3

__Ovaj krititno — samooznatujuci iskaz zapuéuje se pravcu koji mu je utrt in-
ercijom dotadaSnjeg traga. Druga dimenzija pisma, prostorno propitujuéa u
predmetnosti, svjedoti o samorazjedajucoj kakvodi svijeta / jezika koji ne uspi-
Jeva vise osigurati dovoljno smisla koji bi proizvodio potentne sustave znafenja,
sustave koji bi mogli o p et konstituirati Znak:

Pisati:

na stolovima gdje se bride razliveno mlijeko
(ranjavanje i nevinost) biljeZiti konture
razmrvljenog kruha izgubljeni zalogaj izjeda pismo
papir pribor zagrizen zalogaj priklju&en
mljackavom gutanju.!4

Takovo pismo nije vi§e sposobno proizvodno se autonomizirati: ,,O tro¥nosti
jezika moZe se govoriti upravo tamo gdje on nije sarmodjelatan, obnav{jajudi kori-
Jen govora (podv. G. R.), tdmo gdje se uzimajuéi povr§no i nasumice, jo¥ brZe
izgubilo, zaboravilo, ispreturalo ono tijelo jezika, koje, kao &unak na tkalatkom
stanu, ispli¢e svijet ako ga pravi govor nagovara.“!$

ZAKLJUCNO: TROSNOST SVIJETA / JEZIKA

Dakle, svij.e.st 0 pismu nije smao pred — postavljena nego je i postavijena —
u! Rije¢ je o svijesti koja vezuje jedno poetsko i filozofijsko iskustvo sa svijeséu o
tros$nosti toga iskustva.
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Vi koluz radeta tomica \

Pripovijest je 10 0 objasnjenjima Znaka. O
identitetu. Potom o semantiCkom purizmu, o
plamteéem znaku koji nam nareduje da se bavimo
bitnim Znaka i njegovim odredenjem u buducem.
Sve je ostalo nebitno i samo nas skrece s puta.l®

Tematizirano je takvo videnje svijeta prema kojemu je rijec potrosila
mogucnost da fuva ,bitak® (odavno) ali ne i mogucnos da o bas takovu stanju
sama hazuje. Karakteristi¢an je jedan iskaz:

Sve je prepisano iz bilo koje KNJIGE
kako re¢i gadenje samo lilozofijsko stanje
kao ¢ir uzrokovano bolestima mozga?!7,

iskaz, koji pokazuje onaj isti deridijanski ili kasnobartovski koncept kakav smo
istitavali kod Makovica ili pak Malesa, po kojemu je pisanje utiranje jednog uvi-
jek djelomigno ponavljanog i uvijek nastavljenog (nastavljanog) traga, traga
odredenog, vratimo se esejisti Bosnjaku, svojim jezikom — svijetom: ,Jezik zaista
odrazava nas svijet i kad on nestane, kad se promijeni, istrosi, nestat ¢e naseg $Vi-
jeta / jezika. Bit ¢emo neka vrsta zaboravljene, daleke domovine onima Ciji ¢e
jezik hitati novim pitanjima, kontinent s gomilama istroSenih, a mozda jo3 i svje-
ih, neumrlih rijedi. Zavisi kako Zivimo na3 jezik, kako smo sadasnjost vlastitog
svijeta okrenuli stvaralatkom jezgru vastita bica %18

gde je rade tomic
rade tomi¢

DA SE NE OSUSI

Mnogim domadicama dogada se

da radeta tomica pripreme za obed
ali da ga iz bilo kog razloga

ne mogu odmah izneti na sto

a rade tomic ako stoji dugo

ohladi se pa veoma Cesto i osusi
(ako da nije ni blizi ukusan kakav bi bio
da je odmah iznesen na sto

ova se nezgoda moze veoma lako izbeci
ako se tomic izvadi iz pecnice
ostavi u sudu u kome je peden

i prekrije aluminijumskom folijom
ako se | ohladi nece se pokvariti
niti osusiti

pred iznosenje na sto treba ga samo
staviti u pecnicu i zugrefati

pa ée se imati utisak

kao da je atog trenutka ispecen
Ukoliko se ovako postupi

rade tomic se moge pripremiti

i 24 sata unapred $to umnogome
olaksava posao domadcici

narocito kad ima zvanice za obed

GDE JE RADE TOMIC

oluz radeta tomica

Svakodnevno ponavija se to
Vise ribolovaca

I 51:0\0 ravlihe — teorija pisanja (urednici Branko Bosnjak i Darko Kolibus), Ldicija caso- Sa udicama zabacenim
pisit Pitanja, Zagreb, 1970, S dobrim mamcima cekaju
g o B — b L s n? nece pa nece
2. Iati tekst Branimir Bosnjak u zborniku Slove razlike imenuje Pisanje hao tehnologiju is- ‘és@ i iE{ad‘g T(r)mié
Kuplienja, a u knjizi Pisanje i mo¢ (Mladost, Zagreb, 1977): Pisanje kao ekonomija ishup- Na kjopnu ol
lienja, : %
£ ima li ga u Kolumbiji
3. U sbirei: Sve Sto nam prilazi, Zagreb, 1969, Ima li ga u Bogoti )
: b ‘ ' Moze li se nepreraden kupiti
4, Bfanimir Bosnjuk: Trosenje maske, Zagreb, 1974. Jevtino na kilograme
e : o N ke T n i je
5. Branimir Bosnjak: Gimnasticar u pidzami, Zagreb, 1978, ﬁf{sa [i{s‘e wiridnicina
6. Branimir Bosnjuk: Semanticha gladovanja, Zagreb, 1983, -1{;7’ ﬁfbotf fﬂz;i’" spolicanja
17 rec
7. Branimir Bosnjak: Zlaino knjizevno runo, Zagreb, 1983, str. v2. Hi{jadu puta Veéi.je od_zemfje on
) Trinaest puta tezi od nje
8. Semunticka gladovanja, str. 27,
9, Isto, str. 13, SKLON PADU
10, Isto, str. 5.

Nu podrudiu Slavonije vec nekoliko dana
I1. I, sir. 30, neprekidno pada rade tomic
dostizuci u nekim mestima visinu i do 2,5 m
U planinskom delu Bosne tomic je takode
osvanuo. U Banjaluci, na primer,
tomic ne prestaje da pada

12, Isto, s 12

13, IS0, stre, 20,

4o st 89 ' . Bududi da su na vreme obavili jesenje
" ;i radove, sede¢i kraj svojih peci,
15, 13, B.: Zlano knjizevno runo, sir. Y3, seljani posmatraju kako neprestano

s i
1o, 1. B.: Semanticha gladovanja, sir. 31, pada divni beli tomic.
170 Isto, sy 37,

s, B, 1 Zlno knjizevno runo, st Y3 Polfa, 1974, br, 186—187
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