Pre petnaest godina, ba$ nekako u leto
1956, zahvaljujuéi Ljubomiru Miciéu, nedav-
no preminulom pesniku, dodli su nam do
ruku obiéni, neovereni prepisi nekolikih sud-
skih akata iz sporova koje je Mici¢ tada
veé godinama vodio sa stanarima kude u
Prote Mateje ulici broj 18 u Beogradu, u
kojoj je stanovao. Zajedno s prepisima tih
dokumenata, Micié je poslao, na dve kuca-
ne stranice Zute pelir-hartije, izvode iz na-
pisa koji su objavljeni u francuskoj Stam-
pi o njemu kao pesniku i pokretacu zeni-
tizma (razume se, u prevodu), i jedan pri-
merak svoga »misterija za bezboine ljude
&iste savesti«, koji je pod naslovom [Istoéni
greh $tampan u Zagrebu 1920, latinicom, u
svega 250 primeraka. Izgleda da je Micic
sli¢nu dokumentaciju razaslao na vide stra-
na, hote¢i da na taj nalin ponovo skre-
ne panju na sebe iskljucivo zbog situacije
koja je za njega tada bila vie no nezavid-
na: #iveo je u krajnjoj nemastini, pritisnut
mnogim nevoljama, bezdudno kinjen i pro-
gonjen od svojih najbliZih suseda.

I pored toga indirektnog upozorenja na
svoj sludaj, Mici¢ se nije obracao 8iroj ja-
vnosti. Niko, dodu$e, nije znao u kakvim
okolnostima Zivi ovaj nekada ckstravagan-
tni pesnik, a iz razaslanih dokumenata sa-
mo se moglo videti da se godinama par-
ni¢i i da Sud neke njegove postupke ne

ocenjuje kao ponasanje uravnoteZenog <o-

veka, i — nista vide. Zbog toga se, valjda,
u ono vreme niko nije ni zainteresovao za
njegovu situaciju. Sada, eto, priznajemo da
ni mi nismo sasvim ozbiljno shvatili Mici-

¢evu poéiljku.

OVAKO JE, VALIDA, POCELO

Iz prepisa jedne Miciceve zabeleSke iz
1951, koja je bila priloZena uz njegovu tu-
7bu (ili zalbu) Sudu 1953. godine, citamo i
ovo: »Pored ljudske pogani (podvukao Mi-
ci¢) i ostalih gadosti koje skoro svakodne-
vno nalazim u svom sanduetu za pisma,
jedne od pro§lih godina, nasao sam i ovo
pismeno priznanje u otadZbini, izvesnih cla-
nova kucnog saveta, kao mneku diplomu:
HONORIS KAUZA: »najveéi crnoberzijancu
i Spekulantu kad te samo uvatim negde
u mraku i tvoju matoru buljavu Zenturacu
§to baje u karte imam spisak iz svih ko-
misionih radnje koliko si pazari len$tino je-
dna i stoko iz Jastrebca. Znamo se ko si
ti idiot i propali legionar iz Afri
ka. Majku ti tvoju lenjstino Spekulantskax.

Ovo primtivino, nepismeno, sSurovo i ne-
ljudski intoniranc pismo treba objasniti.
Micideva #ena Anudka, umrla 1961, bila je
verni Zivotni saputnik (i sapatnik) ostare-
loga i napuétenog pesnika, i odani poklo-
nik zenitizma. »Crnoberzijanstvo« Mici¢evo
sastojalo se u ovome: znajuéi da je u ne-
volji, bez sredstava za Zivot, njegovi prija-
telji iz inostranstva slali su mu pomo¢ u
kafi i nekim zadinima koje je on raspro-
davaoc da bi se mogao nekako prehraniti.
Na 7alost, i o tome je §ira javmost sazna-
la tek posle njegove smrti. Veliko je pi-
tanje da 1i je on za Zivota nekome uopéte
o tome pricao...

Iz neoverenog prepisa refenja Treceg
sreskog suda za grad Beograd (K-br. 988/53)
vidi se da je Sud 20. jula 1954. godine od-
Iudio »da se optuzeni Mici¢ Ljubomir, knji-
yevnik iz Beograda, ul. Prote Mateje br.
18 uputi na neuropsihijatriski pregled ra-
di utvrdivanja stanja njegovog duSevnog
zdravlja«. U obrazloZenju relenja navodi se
da je Micié na pretresu odbio da usmeno
izlozi svoju odbranu, zamolivsi Sud da pro-
gita napisani tekst svoje odbrane, otkucan
na 18 stranica. Sud je, medutim, naSao da
se »u tom podnesku (koji je ukorifen u
vidu knjige) nalaze stvari koje nisu nepo-
sredno od vaZnosti i interesa po donodenje
pravilne odluke«, pa je» primetio optuZenom
da bi &tanje pismene odbrane predstavlja-
lo oduzimanje vremenac.
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I1ZVODI IZ JEDNOG SUDSKOG
RESENIJA

Iz prepisa toga redenja saznajemo da je
Mici¢ dva dana pre pretresa podneo Sudu
jo$ jedan podnesak, napisan na 37 strani-
ca, takode ukoriten u vidu knjige. Na pr-
voj strani toga podneska, izmedu ostalog,
piSe: »Mozda zivim u zabludi, moZida uo-
brazavam, ali oslajem nepopravan u svom
ubedenju da sluZedi istini sluzim i pravdi.
A ako bi na toj duZnosti naprasno i umro,
§to*) usled izvesnih pojava koje su u vezi
sa ovim sporom a naroito sa okolnostima
van suda, ja istom ostavljam i sledeci za-
vel: moralne ubice sa predumi$ljajem nala-
ze se medu mojim tuziocima .. .«

1z obrazloZenja sudskog reSenja prepisu-
jemo i ovo: »U podnesku Umesto odbrane,
moji odgovori i objadnjenja kao moto sto-
ji — »TESKC MENI BEZ MENE« — a da-
lje... moje su Zivce kao i Zivce moje Zene
razvla¢ili do nemogucih razmera, a to_ bi
se moglo izmeriti jedino duZinom od Ka-
lemegdana preko Okeanac.

Sud je na kraju konstatovao da je »na
danasnjem pretresu optuZeni izjavio da je
veé vide godina, i to od kako stanuje u
istoj zgradi sa tuZiocem B...¢em (puno pre-
zime (uzioca ne saop$tavamo! L. D.) ne-
prestano vredan i proganjan kao zver od
strane tuzioca i njegove Zene i nekolicine
stanara iste kude, te je usled toga njegovo
zdravstveno i psihi¢ko stanje pogorSano.. .«
— »DrZanje optuZenog na pretresu — utvr-
duje daljé Sud — i pored opomene suda
upadac je u reé¢ protivnoj stranci, sudiji,
svome zastupniku i braniocu, — ukazuje
sudu da optuZeni, kako je i sim naveo, ni-
je u dobrom stanju nerava. — Na osnovu
svega izloZenog sud je posumnjao da op-
tufeni boluje od duSevne bolesti (kurziv
moj, L. D) koja iskljutuje ili smanjuje
njegovu uracunljivost, pa je u smislu ¢l
246 st. 1 ZKP odlu¢io kao u dispozitivu re-
Senjax.

A odlugio je, kao §to smo veé napred ci-
tirali, da se Ljubomir Mici¢ »uputi na ne-
uropsihijatriski pregled radi utvrdivanja
stanja njegovog dufevnog zdravljac,

To je i udinjeno 28. jula 1954. godine.
Toga dana je dopisom trazeno od Neuropsi-
hijatrijske klinike Medicinskog fakulteta u
Beogradu da pregleda Ljubomira Micica i
dostavi_Sudu »svoj nalaz i mifljenje o sta-
nju dufevnog zdravlja optuZenog, kao i o
uraéunljivosti istog, 1 to kako u vreme iz-
vrienja dela tako i sada...« — Uz dopis,
Klinici su poslati i »predmeti njegovih kri-
vica na upotrebu — zdruZeni spisi K-988/53,
K-2622/53, K-2240/53, K-2238/53, K-2239/53,
K-2236/53, K-1500/53, K-1687/53,« sa dva u-
kori¢ena podneska optuZenog,.

To je sve §to u ovom trenutku znamo
o Mici¢evim sporovima.

JEDNA OD MOGUCIH
REKONSTRUKCIJA

Ako se pa#ljivo razmotre podaci iz kori-
géenoga prepisa sudskog redenja, odmah de
neke stvari donekle biti jasne. Prvo, pro-
tiv Micica je 1953. godine podneseno vise
tuzbi, i sve su one, izgleda, bile krivicne
prirode! 1, drugo, zdruZivanje tih predmeta
u jedan ukazuje na vi¥e mogucih pretpo-
stavki: da se u svima slu¢ajevima kao tu-
yilac protiv Micida pojavljuje isto lice, i
da je do tuzbi dolazilo iz istih razloga od-
nosno istih ili sliénih sticaja okolnosti.

U sudskom refenju K-br. 988/53, ako se
prepis moze smatrati talnim, navodi se da
je 20. jula 1954. odrZan pretres »u krivic-
nom predmetu protiv optuZenog Mici¢ Lju-
bomira«, a navodi se i prezime tuZioca ko-
je smo mi oznacili sa B...& Medutim,
deo teksta iz obrazlozenja sudskog rede-
nja namerno nismo dosad koristili, nego
smo ostavili da ga upotrebimo upravo ov-
de, na ovome mestu. Naime, Micié je, pre-
ma navodu Suda, u svome podnesku Unze-
sto odbrane, moji odgovori i objasnjenja
doslovno napisao i ovo: »pretumbavala je
nameétaj, vukla stolice po patosu... ona s¢
masila i avana, pa je tucala, tucala... ube-
den sam da je u svom patolokom umislja-
ju zamisljala kako i naSe glave tucac, I
ovaj izvod iz Miciéevog teksta iskoristio je
Sud da jo§ jednim razlogom potkrepi
svoje resenje o njegovom upudivanju na
neuropsihijatrijski pregled.

Sada smo, najzad, u stanju da kao kroz
odékrinuta vrata, polazec¢i, razume se, od
nekih pretpostavki, utvrdimo sledede:

Micié¢ je. ofevidno, sa tuziocem B...cCem
i njegovom Zenom, a i sa nekim drugim
stanarima zgrade u ulici Prote Mateje broj
18 u Beogradu, bio u te¥koj zavadi. Sta je
mogao biti razlog tim sukobima, zasada se
moZe samo nagadati: da li samo susedska
netrpeljivost, ona veé poslovicna njihova
uzajamna netolerantnost, preuvelicavanje
svakodnevnih postupaka jednih ili drugih,
slu¢ajno ili namerno uznemiravanje suseda
pravljenjem buke i galame koja dopire i
do susednog stana, permanentno »teranjc
inata« i uzajamno pravljenje raznih sitnih
pakosti, ili neito drugo — tesko je znati
bez uvida u sva sudska dokumenta C&ije
smo brojeve napred naveli. Sukob se raz-
buktao do razmera koje su iskljucivale sva-
ku trpeljivost i sporazum. Iz tih odnosa
zadela se protiv nesrecnog pesnika prava
hajka: Sudu je protiv_njega stizala tuzba
7o tugbom:; samo u 1953. godini osam tu-
¥benih podnesaka, koji su svi okvalifikova-
ni kao kriviéni predmeti! Treba li na osno-
vu toga shvatiti da je izmedu privatnog tu-
yioca i Miciéa bilo i teZih razradunavanja,
krupnih uvreda i kleveta? Znadi li to da je
Mici¢ u ofajanju i jarosti, iznerviran i do
bezumlja ozlojeden, d&inio i postupke koji
su, prema pravilima o gradanskom ponasa-
nju, teze kanjivi? Da nije moZda tuzilac
neistinito iznosio o Miciéu i neke stvari
koje se sudski progone kao krivi¢na de-
1a? Niéta o svemu tome zaista ne znamo, i
ne mogemo dati odgovor ni na jedno od
ovih pitanja.
Znamo, medutim, da su Mici¢u Cinjene
gadne pakosti ve¢ 1951. godine, i da od ta-
da nisu prestajale. Kako je on na to re-



agovao — moZe se zasada samo nagadati.
Pri tom ne treba smetinuti s uma da je Mi-
ciéa 1 mimo svega tistala nepravda koja mu
se i nehotice ¢inila: bio je zaboravljen, ne-
priznat, maltene odbacen, prepusten samom
sebi; uz to bez ikakvih sredstava za Zi-
vot. Od ranije o njemu znamo da je bio
snazna, borbena li¢nost, uporan do tvrdo-
glavosti, ekscentrican do osobenjastva. Ne-
shvacden u kudi u kojoj je stanovao, shvatan
suvi$e ozbiljno i kada za to nije bilo pra-
vih razloga — primitivizam, pakost, zloba
i mrznja njegovih najblizih suseda na8li
su u Micidevoj prirodi sigurnu metu za
svoja izivljavanja. Sve dok nije »pukla ti-
kva«, a tada je doSlo do sporova koji su
svoj epilog morali imati na Sudu.

Eto, ¢itali smo: Micié se zalio da B...ce-
va Jena u svome stanu, koji se nalazio do
pesnikovog ili, mozda, iznad njegovog sta-
na, »pretumbava name$taj, vuée stolice po
patosu, tuca u avan, tuca, tuca« — i bio je
ubeden da ona to ¢ini jedino da mu na-
pakosti. $ta je u svojim tuzbama protiv
Micic¢a navodio B...¢ — ne znamo.

Da rezimiramo. ReSenje Suda da se Mi-
ci¢ posalje na neuropsihijatrijski pregled
zasniva se na ovim razlozima:

— §to je Mici¢ odbio da se na pretresu
usmenc brani, i $to je traZio da svoju na-
pisanu odbranu procita;

— §to je dva dana pre pretresa veé bio
podneo Sudu jedan podnesak, napisan na
37 stranica, u kojem detaljno objadnjava
svoj slucaj;

— &§to se u oba podneska nalaze i teksto-
vi koje je Sud u obrazloZenju svoga rese-
nja citirao, a koje smo i mi u ovome clan-
ku naveli;

— §to je, kako Sud tvrdi, i sdm Micié
izjavio da je zbog viSegodidnjeg maltreti-
ranja od strane privatnog tuZioca i ostalih
stanara »njegovo zdravstveno 1 psihicko
stanje pogorsanoc;

— §to se na pretresu nije mogao da uz-
drzi, nego je »upadao u re¢ protivnoj
stranci, sudiji, svome zastupniku i brani-
OC11«.

Kakav nesporazum! Sve to moglo bi kva-
lifikovati Micica kao ozlojedenog i ocajnog
Coveka, pa i kao nervoznog i prgavog (raz-
lozi §to je bio takav nasluéuju se), ali ne
i kao slucaj za neuropsihijatrijsko posma-
tranje.

Evo §ta kaZe Mici¢ o tim razlozima u
fusnoti koju je dopisao na kraju svoga pre-
pisa sudskog reSenja: »Sve je ovo neuku-
sna. i zlonamerna izmi$ljotina. Uostalom,
optuZeni nikad nije rekao $to mu se nod-
mece, ved¢ naprotiv rete: MOJI SU ZIVCI

OD GVOZzPA A MOJA VOLJA OD CELI-
KA!... A vrhunac nepodobnosti... lezi u

¢injenici §to je srpska narodna poslovica
TESKO MENI BEZ MENE — posluzila...
kao osnov sumnji — »da optuZzeni boluje od
dusevne bolesti! .. «

Ne znamo kako su Micidevi sporovi za-
vr§eni; nije nam poznato niSta vise sem
ovoga §to smo dosad saopétili. Znamo, me-
dutim, kako je Mici¢ zavrsio: umro je 14.
juna 1971, u 76-toj godini, u Domu staraca
u Kacarevu, kod Pandeva, u najveéoj bedi.
Tek tri dana kasnije objavljen je u jednom
listu, na dva stupca, ovaj posmrtni oglas:
«Umro je LJUBOMIR MICIC srpski pesnik
i tvorac zenitizma. Sahrana de se obaviti
17. VI 1971. u 14,30 ¢asova iz kapele na No-
vom groblju«. Oglas nije niko potpisao. Sa-
hrana je obavljena toga dana u »stilu« po-
kojnikova Zivota iz njegovih poslednjih go-
dina: sa veoma malo prisutnih, puko si-
rotinjski.

I tu bi prica o Ljubomiru Miciédu mogla
biti zavrsena.

USAMLIENI PESNIK
— OSOBENJAK

Ali ne! — ftreba jo$§ ne$to reéi o tome
originalnom, zanimljivom i osobenom Cd¢o-
veku, osobenjaku — ako hodete, jer je on
i to svakako bio.

U svome misteriju Istocni greh, Ciji je
naslov na primerku koji imamo u rukama
plavom olovkom ispravio na Prvi greh, on
peva:

JA PEVAM TEBE

JA PEVAM SEBE

JA PEVAM STRASTI

I SVIH STRASTI STRAST

I SVIH STRASTI BOL

JA SVEMU PEVAM

MENI NIKO ZAPEVATI NEMA.

U DUSI DUBOKO PLACE SAMOCA

A DUSA JE MOJA VATRENA CEZNJA
LJUBAVI.

Ove stihove izgovara Eva u spomenutoj
dramskoj poemi Ljubomira Micica, a kroz
njih kao da se nasluduje i tragi¢an pesni-
kov kraj. A pre toga —

U CRN SAN <¢U UTONUTI 1 OSTATI
VECNO SAM

DA PRKOSIM SVIMA BOGOVIMA...

...0 SAMOCO GLADNA STRVINO!...

uzvikuje veé¢ na pocetku misterija Adam, i
ovi stihovi takode zvuce stravi¢no prorocki.
Upravo onako kako je zaboravljeni i bes-
pomoéni Ljubomir Mici¢ i zavrsio.

Nemamo nameru da ovde prikazujemo
misterij pesnika koji je, kao S$to je ovih
dana veé reeno u javnosti, u svoje vreme
ponudic »dekadentnoj Evropi« da prihvati
sopstveni spas od »primitivne snage balkan-
skog barbarogenija, s jedne strane, i elana
nove revolucionarne Rusije, sa druge«. Is-
crpniji prikaz, pored Istocnog greha, zaslu-
#uju i njegove zbirke pesama Ritmi mojih
slutnja i Spas duSe, a ne manje i njegovi
romani objavljeni u Parizu, na francuskom:
Napred u barbarsivo, Zeniton, ljubavnik
Fata Morgane, Posle Sarajeva, Barbaroge-
nije-decivilizator, i drugi. Casopis Zenit, ko-
ji je Mici¢ pokrenuo pocetkom 1921. godi-
ne, zanimljiv je izvor za mnoga razmalra-
nja: pre svega, radi definitivhog utvrdiva-
nja umetnicko-idejne sustine i ciljeva zeni-
tizma kao pokreta i praveca, i njegovog me-
sta u nafem i evropskom kulturno-umetni-
¢kom zivotu dvadesetih godina ovoga veka.

Covek njegova temperamenta i zanesenja-
§tva nije mogao ne biti i osobenjak u kom-
pleksnijem smislu redi, §to se, izmedu osta-
log, ogleda i u nevaznim stvarima, bar na-
oko nevaZnim. On je, tako, svoj misterij
Istoéni greh, napisan u nerimovanim, slo-
bodnim stihovima, nejednake duzine, u ce-
lini §tampao verzalom (samo su deskripci-
je, odnosno indikacije od$tampane obi¢nim
slogom), a stihovi su, jedan ispod drugog,
besprekorno simetri¢no rasporedeni, tako da
imaju i svoje vizuelno dejstvo. Prepise sud-
skih akata koji su bili predmet naleg raz-
matrania, sdm je prepisao — na originalan
nac¢in. Posto su sudska akta koja su mu
uru¢ena bila otkucana masinom sa latinic-
kim slovima, a on prepise izradio na masi-
ni — dirilici, Micié je prilikom prepisa do-
slovno prekucavao svako slovo koje se na-
lazilo otkucano latinicom u originalnom ak-
tu, pa je tako za dirilicko » dobio aj za
w — nj, za b — 0f, i tako dalje. (Na pri-
mer: »AOCTaBUTE OBOME CYAY CBOj Haras H
MUIIAGHjE O CTaHjy AVIIEBHOr 3ApaBAja oOIl-
TYIKENOor, Kao ¥ O VPaudyiHAjHBOCTH HCTOT H
TO KAKO Y BpeMe HZBPLIeHja AGAa TAKO M
capa ...« jedno prezime ispisuje sa »Ajyp-
Ajesmhc).

1Z POSLANIH IZVODA 1Z STAMPE

Na kraju objavljujemo i izvode koje je
Mici¢ priloZio ostalim dokumentima navo-
deéi da su iz francuske $tampe. Citiramo
ih doslovno:

Klod Deni, u pariskom wvecernjem listu
»L'Soar«: »G. Micié¢ je pesnik van zakona u
Jugoslaviji. Izbeglica u Francuskoj, on nam
donosi danak svoga genija .. .«

»L'Entransizan«: »G. Mici¢, pronalazac
zenitizma i pesnik van zakona u Jugoslavi-

ji, nudi prastaroj Evropi svoje pilule var-
varstvac,

»L'Kotidijen«: »Ovaj pisac, kao i Pol Leo-
to, ceni svoga psa kao najhumanije bice.
To je pesnik i prorok koji, kao svojevre-
meni izraelski nabi, izrazava svoju bol u
tamnici savremenog drustvac.

Ernst Gober u istom listu, povodom »Ze-
nitona«: »G. Micié, iako stranac, piSe fran-
cuski. Pisac je Srbin, i bio je progonjen
od vlasti u svojoj otadibini. Taj izgnanik
nas voli. On ima neobian talenat i poku-
Sava da stvori sintezu pesnika u savreme-
nom dru$tvu. On je zanosan i ima jednu
vrstu zajedljivog i varvarskog lirizma. —
G. Micié nije makar ko! .. .«

»Pari-Soar«: »Ljubomir Micié, srpski pe-
snik i francuski knjizevnik, osnovao je u
Beogradu 1920. godine zenitisticki pokret,
koji je imao .qdjeka u Nemackoj, u Rusiji,
i najzad u Francuskoj — pokret iako iz-
razito balkanskog karaktera, on je svaka-
ko jedan od najznadajnijih fenomena naSe
epohe«. — »Uvek Zigosan i uvek progonjen,
neobiéna je sudbina srpskog pesnika i fran-
cuskog knjizevnika Ljubomira Miciéa« (Ro-
7e Vajan).

Francuski pesnik Maks Zakob, u pismu
Mici¢u: »1 ja sam vrlo malo civilizovan,
ali dovoljno pesnik da mogu osetiti veliku
lepotu Vade knjiges.

Sarl Omesa u listu »La Liberte«: »Imali
smo futurizam i dadaizam, manje-vie stra-
nog porekla. A evo nam danas i nova do-
ktrina: zenitizam. — Ako sam dobro
razumeo, a ko bi to mogao pouzdano redi,
zenitizam je odu$evljenje za balkansko var-
varstvo koje je usmereno protiv zapadne
civilizacije i njezinih »mrtvackih poklona«.

Citate ¢emo zavr$iti jednim od najduZzih
izvoda, za koji Micié¢ navodi da je takode
uzet iz »L’Entransizana«: »Zenitisticki po-
kret, prvi pokret za duhovno oslobodenje
Balkana, bio je ops$teg znalaja, i prirodno
revolucionarni pokret. — Tako je srpska re-
nesansa zapodela, a zenitizam je bio nje-
zin predvodnik i tvorac nove epohe na svet-
skoj pozornici, ali ba¥ zato su ga optuZi-
vali za izdaju tradicija, za izdaju otadzbi-
ne... Cenzura je kasapila Casopis »Zenite,
ali zenitizam je produZio borbu za novu
balkansku civilizaciju. I posle 8est godina,
najzad, zenitizam je kao pokret bio smrt-
no pogoden, a njegov tvorac, ve¢ van zako-
na. bio je prikazivan svetu kao opasan Co-
vek .. .«

NA KRAJU: UMESTO ZAKLJUCKA

Micié je, posle odlaska u emigraciju, 1926,
kao 8to sadm kaZe, objavio u Parizu, na
francuskom, ¢ak sedam romana! Tridese-
tih godina on ima u francuskoj prestonici
$irok krug poznanika i prijatelja, o njemu
francuska Stampa Cesto pie. Kod nas je,
medutim, brzo bio zaboravljen; posle dru-
gog svetskog rata jedva je poneko znao da
je ovaj nemirni duh jo§ uvek Ziv.

Miodrag B. Proti¢ je u svojoj knjizi
Srpsko slikarstve XX veka prvi u nase da-
ne skrenuo paZnju na Ljubomira Micica.
Pesnikov prijatelj Milomir Njezi¢ i, naro-
¢ito, likovni  kriticar Zoran Markus, koji
je, izgleda, uspeo poslednjih godina najvi-
$e da mu se priblizi i stekne njegovo po-
verenje, moéi ¢e o Mici¢u da kazu mnogo
vife, da saopdte javnosti sve $to se o ovo-
me osobenom Coveku i originalnom pesni-
ku moZe rec¢i i treba da kaZe. Njegovu li¢-
nost i njegovo delo treba osvetliti objek-
tivno i potpuno. i uéiniti mu, bar posthu-
mno, pravdu. Niko time nede niSta izgubi-
ti; na dobitku, u svakom slufaju, moZe biti
samo Micié. Ako je pokojnicima do takvog
dobitka uop$te stalo?!

... Ova je misao nepotpuna, Na ovome mestu
Mici¢ je verovatno . hteo da- kafe: »§to mi se moZe
dogoditi usled izvesnih pojava...c itd. Prim. L. D.
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