ve politike i »politike metafizickog mi§ljenja u njenoj 'knjiZev
noj' verziji«. Paukova politika, kao takva, zivi i opstaje od Pla-
tona i Aristotela, preko Dekarta i Hegela, do danasnjih dana.
Klasifikovanje tehnika metafizike je nemoguce a da se ne pad-
ne u gablon nove tehnike, jer je, porufuje Adin, »’znaCenje’
paukove politike dostupno samo unutar njenog podrucja. Isti-
na’ metafizike je metafizicka«. Kako onda demaskirati njenu
politiku, izaéi van »mitologije umac, kako, dakle, na planu knji-
Jevnosti, teksta i jezika, mimoiéi slijepu vjeru, pripadanje
vrhunskom nac¢elu itd. — predmet je ove knjige. Jamacno, evi-
dentan je put autora ka dekonstrukciji iluzije »knjiZevne« me-
tafizike, ka prevazilazenju metafizi¢kog luka, sa Zeljom da po-
red metafizicke cenzure prode kao navod »na retkom i nepo-
znatom jeziku«.

2. Marksova i Lenjinova praksa &itanju

Kako putem ¢itanja izadi iz metafiziCke konaénosti —
to je inicijalna nit kojom autor centrira i razre$ava problema-
tiku »knjizevne« metafizike.” Govor o autenti¢énom kritickom
pismu danas je, mogué u mjeri u kojoj ovaj vr§i stalno preis-
pitivanje svoga porijekla i svrhe. Cak je i strukturalizam, ba-
zirajuéi se u potonjoj fazi (Pule) na filosofiji svijesti, pao ne
nalazeéi uspjesnu formulu, kopulu izmedu umjetni¢kog djela i
teksta. Zato se, konstatuje Aéin, cjelokupna istorija knjiZevne
kritike moZe sagledati kao istorija metafizic¢kog koncepta knji-
Zevnosti. Izlaz iz corsokaka metafizike mora se zato traZiti na
drugoj strani. To drugo, po autoru, treba da bude s one
strane klasi¢nih pretpostavki knjiZevne kritike, da bude jedno
materijalisticko Citanje s teZiftem na marksizmu, na Lenjino-
voj i Marksovoj praksi &itanja, bez obzira na primjerenu i do-
kazanu praksu Brehta ili Gramsija. U okolnosti da ni Lenjin
ni Marks nisu ostavili rad koji direktno otvara pomenutu
problematiku, ne bismo, smatra autor, smjeli vidjeti smetnju.
Moglo bi se reéi da materijalisti¢ko &itanje nema neku strikt-
nu, »opipljivu« definiciju, »ne znadi niSta«, nemogucée ga je de-
finisati, »jer je njegovo da dekomponuje svaku definiciju i sva-
ki kraj¢. To je moguénost jednog tipa citanja da izbjegne zam-
ku metafizi¢kog koncepta knjiZzevnosti, dakle, onog koncepta
koji iskljuuje autentiénu problematiku teksta i citanja, bez
mogucénosti dubljeg prodiranja i sagledavanja. Ukratko, ma-
terijalisti¢ko ¢itanje odludno preispituje metafizicki etimon
knjizevne kritike i proizvodi krizu kritickog govora, dovodedi
ga neprestano u pitanje.

3. Rasljar

Autoru Paulkove politike svakako se mora priznati dobar
ukus Sto je za predmet svoga kazivanja wuzeo esejisticki rad
Sretena Maric¢a i svestranu djelatnost Petrovica Alasa. Iz vise
razloga, U prvom redu zato $to je Mari¢ jedan od rijetkih u
Cijoj esejistici dolazi do sre¢nog spoja eruditnog i kreativnog
segmenta. Zato jer su njegovi tekstovi vidoviti, misle, interpre-
tiraju, mfgltrlra_fu itd. Gotovo svaka od njegovih knjiga eseja
je dogad;}.] za selV).e i svaka ukazuje na prisutnost autenti¢ne
Ruke. Adinov nacin kazivanja o putu Marideve Ruke ne pret-
vara se u gqu parglfraz{u, ve¢ se u konalnoj slici formira ne-
sumnjiv utisak o njenoj vjestini i autenti€nosti. U radu o Pet-
roviéu Alasu dato je nekoliko podataka i zapaZanja koja su 8i-
roj javnosti, djelimi¢no upuéenoj u njegov rad, otkrila &ovjeka-
-enciklopedistu, jednu interesantnu i svestranu li¢nost.

Da bi se pojasnili i u pozitivnom smislu demistifikovali
mode.n.u.tokovr ljudske misli, neophodno je, ubijedeni smo,
stvoriti jednu sliku istovremenosti, te XIX i XX stoljeée sa-
gledavati kroz prizmu i perspektivu gréke i rimske antike, pre-
ko najautenti¢nijeg filosofskog ishodiSta nove istorije filosofije,
njemacke klasi¢ne filosofije, do danasnjih dana. Na taj nacin,
u kreativnom konfrontiranju marksizma s ostalim tokovima i
opredjeljenjima, dakle, antidogmatski, mogudée je, u pravom
smislu, nuditi prava rje$enja i paralele, koje bi, na taj nacin,
s punim pravom pretendovale na marksisticku izvornost. Pau-
kova politika je knjiga koja, u dobroj mjeri, zadovoljava taj
uslov, knjiga ¢iji autor pokazuje nesumnjivu radoznalost i flek-
sibilnost. Samo tako, ¢ini se, mogude je sagledati, da se poslu-
Zimo Jungovim primjerom, su$tinu onog podvodnog dijela san-
te leda, odnosno, samo se tako moze i¢i na dubinsko, izvorno i
stvarala¢ko razumijevanje i ¢itanje.

CEDOMIR MIRKOVIC: »PISCI, KNJIGE, CITAOCI,
BIGZ, Beograd, 1978.
Pise: Vuk Milatovic

Mirkoviéeva knjiga Pisci, knjige, itaoci proizvod je anali-
ti¢kog posmatranja, tumacenja i vrednovanja odredenih knji-
Jevnih i kulturolo$kih fenomena dana$njeg stvaralackog trenut-

" ka u nas. O ovom delu unapred izricemo re¢i pohvale, pre sve-
ga zato $to je danas malo upornih knjiZevnih kriti¢ara, odno-
sno teoreti¢ara tekudeg knjiZevnog i kulturnog Zivota, malo do-
slednih tumada i analititara vaznih i manje vaZnih pojava ve-
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zanih za Zivot knjige. Pored toga, ova knjiga je svojom sadrZi-
nom i idejnim zahvatima veoma aktuelna i vredna paznje. Gra-
dena je na neposrednom dozivljaju i registrovanju mnostva po-
java koja je Mirkovié umeo problemski da poveZe i uoblii.
Trodimenzionalno shvatanje knjiZevnosti, naznaceno i u naslo-
vu knjige, govori o autorovoj teinji za integralnijom slikom
knjiZzevnog zivota u nas.

Mirkovié se, zapravo, ne bavi estetikom stvaranja, vec este-
tikom delovanja, bavi se tumacenjem izvantekstovnog materi-
jala, izuzetno bitnog za sudbinu knjige. Mirkovié fenomen knji-
ge i knjizevnosti posmatra u kontekstu potro$alkog mentalite-
ta, knjiga se, dakle, posmatra u nizu pratec¢ih situacija, svaka-
ko uticajnim na Zivot knjige. On ne zauzima poziciju hladnog
posmatrada i analiticara odredenih pojava, veé¢ i poziciju sa-
ucesnika, polemicara. Ne zadovoljava se jednostavnom konsta-
tacijom d&injenica, veé i prosudivakom interpretacijom odre-
denih pojava. Njegov socioloki aspekt tumacenja knjizevnog
Zivota potkrepljen je valjanim argumentima. To posezanje za
¢injenicama otkriva Mirkovicev ispitivacki stav — o knjizevnom
Zivotu se ne sme govoriti uop$teno, preterano generalisanje ne
sluzi ni¢emu, te je neophodno kroz konkretne situacije i pri-
mere izgradivati delotvorniju i konstruktivniju sliku o Zivotu
knjige. Takvog se analitiCkog trenutka’ Mirkovi¢ drzao u prili-
cnoj meri.

Mirkoviéeve teme su vezane, pre svega, za prirodu nase
knjizevne i novinske kritike, za odnos knjige i televizije, jav-
nost misljenja u knjiZevnom Zivotu, problem deéje i omladin-
ske knjiZzevnosti, za problem popularnosti u knjizevnosti itd.

Autor ove knjige govori o raznim anomalijama u naSem
kulturnom i knjizevnom Zivotu. Ne moZemo a da se ne slozi-
mo s njegovim zapaZzanjem o nadinu predstavljanja pisaca u
knjizevnosti, odnosno u javnosti. Kvantitativno prisustvo po-
jedinih pisaca u javnom Zivotu moZe biti presudan stimulans
za njihovu opstu prihvacdenost ili neprihvadenost, ali ne sme
biti, mada takvih primera ima u praksi, i kriterijum za estet-
sko vrednovanje dela. Govorec¢i otvoreno o anomalijama kao
prateéim produktima istinskog knjizevnog Zivota, autor ove
knjige ukazuje na primere kvaziumetni¢kog Zivotarenja: samo-
reklamerstva, bu¢nosti, kori§éenje gradanskih pozicija u umet-
ni¢ke svrhe itd. Osudujuéi takve »delikie« u kulturnom i knji-
evnom Zivotu, Mirkovi¢ ¢ini to sasvim trezveno, ne pojedno-
stavljujudi vlastite stavove.

Jasno je da Mirkovié ima celovit uvid u na$ knjiZzevni Zi-
vot. Konstruktivnost njegovog teksta je u ekspliciranju odrede-
nih re$enja koja nam nudi. Knjiga je, inade, liSena kritizerstva,
prazne reditosti i teorijskog verbalizma. Poznavanje situacija,
problema i pojava, iskreno govorenje o njima, zauzimanje vla-
stitog stava, odsustvo Zelje za javnom provokacijom, argumen-
tovanost, analiti¢ka dobronamernost — to su osnovne kvalita-
tivne odrednice ove knjige, veoma uputne za sociologe kulture
i knjizevnosti. Iz tih razloga ovu knjigu prihvatamo s uvere-
njem da nam umnogome moZe pomodéi u pouzdanom sagleda-
vanju nekih aktuelnih knjizevnih i kulturnih fenomena.

EDGAR MOREN: »DUH VREMENA« (I, II),
Beogradski izdavacko-graficki zavod, 1979.
Pise: Branko MaSirevié

Postalo je svima jasno da Zivimo u te$kom i komplikova-
nom svetu, gde misao nauke kao velite izvidnice ljudskog duha
mora ispoljiti gotovo fantasti¢nu elastiénost da bi iole uspe$no
odgovorila svojim zadacima. Skoro deceniju i po trajao je Mo-
renov »duh vremena«, naznaden kao vreme stvaranja nove, ma-
sovne kulture, industrijske zabave i sve vedeg koridcenja slo-
bodnog vremena kao sasvim suprotnog »zatofenom« radu. Ho-
livad i Zivotna razblaZenost, garnirani u historiji happy-enda,
vreme neverovatnog razvoja filma i njegove masovne publike,
mitologija srede i stvaranje nove vrste idola, samo su neke od
karakteristika tih dugih 3ezdesetih godina, a to je tematika prve
knjige Duha vremena. Ali visprenom Morenu nije promakla pro-
mena diskursa, taj izmenjeni »duh vremena«, sloZenost koja ni-
je bila tako uodljiva u ranijoj, »olimpijskoj« fazi. Jedna reé po-
stala je probnim kamenom i sveta i nauke: kriza. To, u jednom
Sirem smislu krizno stanje, potka je druge knjige.

Da ne bude zabune: nije se Moren, kako to neki pokusava-
ju da tumace, odrekao svog uéenja u prvoj knjizi Duha vreme-
na! Jednostavno, bilo je nuZno preispitati odredene sfere u vre-
menu kad »s jedne strane, problematizacija masovne kulture
dovodi do problematike kulturne revolucije, s druge strane, kri-
za kulture vodi do krize druftva«. To je samo nastavak niti
koja je lepo nagove$tena ve¢ u predgovoru prve knjige, daleke
1962. godine: da je odigledno da Zivimo u razdoblju kad se kul-
tura postavlja kao problem.

Po Morenu, dualizam kultura-masovna kultura dobija. oblik
tropolan, trobojan: »a) pol nove masovne kulture proiecte prob-
lematizcijom i ponovnim formulisanjem; b) pol »kulturne« kul-
ture, snafno zadojene osporavanjem i subverzivno$éu, u kojoj
inteligencija sve viSe teZi kriti¢nosti; c¢) pol »anti-kulture« sa
svojim disidentskim i parazitskim Zari$tima u teZnji za kultur-
nom revolucijom«. Da je masovna kultura dovela u pitanje




»pravue« kulturu, nema zbora, da je kontrakultura (da upotre-
bimo izraz koji se ¢e$ée navodi i ujedno asocira na istoimenu
studiju Teodora Ro$aka) neka vrsta neuroti¢nog odgovora u va-
kuumu koji nastaje upravo kad »druga« strana nastavi s pra-
volinijskim tendencijama — zna se. Tu se moZe raspolagati ne-
kakvim dokazima, ali je pitanje buduénosti masovne kulture

(§to tako mnogo zanima Morena, jer je on lucidno vezuje za

pitanje druitva) jednadina s vise nepoznatih i krede se u ravni

gde se zaista prelamaju svi putevi sveta. Moguce je kritikovati
tu hipotezu, ali ne treba zaboraviti da ovako postavljena ona
omoguéava mnogo $ire i argumentovanije proucavanje pojava

i odnosa u totalitetu, samokriti¢kim metodom, kako je to na-

| pomenuto veé na podetku prve knjige. Jer, sve veda rasparca-

nost ¢oveka, njegova podeljenost na javnog i privatnog, radnog

i ¢oveka slobodnog vremena (»razmrvljeni« rad i vreme kreaci-

je i samopotvrdivanja) ukazuju i na latentnu krizu coveka, ko-

ju moderna sociologija izgleda nije u stanju da bar temeljno

uokviri! Otud ona poplava parapsihologije i astrologije: »Ako

savremena nauka ne izve§tava o subjektu, ako je astrologija laz-

na nauka, onda moramo traZiti scienza nuova.« Upravo je to

| polje moguée nove nauke, ili bar na drukéijim temeljima, po-

| lemi¢ki poligon i meta optuzbi da Moren ne uzima marksizam
»za 0zbiljno«.

i Nesumnjivo je da Moren gre$i kad previda mogucnost

marksisticke nauke u cilju stvaranja savrienijeg instrumentari-

ja za proudavanje ove kompleksne stvarnosti. Medutim, kriti-
ka, koja je sasvim opravdana, nije upucena na zaista pogresnu
stranu Morenovog shvatanja: izvesno je da se s dosta argume-
nata moze govoriti o krizi nauke, dru$tvene, humanisti¢ke nau-
ke, i to se odnosi i na deo marksisticke. Moren je Zeleo da is-
takne taj momenat, gde se, po njemu, mnogi nadobudni i cesto-
samozvani marksisti s oholo§éu odnose prema rezultatima gra-
danske sociologije, a da ni sami nisu kadri da ponude vise.
Da bi se ideja o krizi pokazala potpunije, u drugoj knjizi

Duha vremena nalaze se i iz. drugog ugla ponovo osvetljene te-

me kao $to su, na primer, mladi. Ne samo u pokusaju analize

dogadaja i znadaja maja 1968, ve¢ mnogo kompleksnije — po-

lozaj mladih tesno se dovodi u vezu s op$tim kretanjem u

drustvu, posmatra kao neka vrsta elasticne reakcije. Nema vise

izolovanosti, sve postaje neraskidivi deo totalnog procesal U

tom smislu prikazuje se i kultura: »kultura se ne sme posmat-

i rati ni kao koncept ni kao indikativno nacelo, ve¢ kao nacin na

| koji se dozivljava neki globalni problem.« I to je problem, to

| je izazov ovoj rasparéanoj i specijaliziranoj, gotovo nesastavlji-

. voj masi. Onoj koja kulturu svodi na manifestaciju, na buku i

| privilegiju.

‘ Novo u svemu je isticanje ekoloskog problema. »Ekolo$ka
svest«, nova po nastanku, ali nesumnjiva po dejstvu i pretnja-
ma, koja ukazuje na »zavisnost nase nezavisnostic, i koja vise
nego ravnopravno ulazi u isti onaj totalni proces (koji neko Zeli
da pretvori u totalitaristi¢ki), postaje zahvalno i nezaobilazno

| mesto istrazivanja. Veliki gradovi, kao osvedotena mesta otude-
I nja i ljudske okovanosti, gde sve ¢e$ée postajemo »kameni spa-
vadi«, pa akcije o humanizaciji prostora, koje samo potvrduju
dokle je dogorelo, §irom otvaraju prolaz jednom novom naci-
nu razmi$ljanja od koga se ofekuje i izuzetna brzina i praktic-
nost. Zagadena sredina (ali ne samo zagadenje, veé¢ i problem
saobradaja ...) preti da potpuno ugrozi Coveka kao stvaraoca,
da ga omete na putu kojim korada, pa ma kako neizvesno. Ali
taj put, kojem je posveden kraj drugog dela Duha vremena, ne
samo da je nemogude naznaditi, ve¢ se mora biti veoma opre-
zan kad je u pitanju njegov ishod. Ne treba zameriti ni More-
nu, kao ni umetnicima ni pesnicima, $to tako desto sumnjaju
u mogucnost »opstanka«, Jer, takvo reagovanje nije prepu$tanje
sudbini, nije nihilizam, sterilan i lazan vapaj. Nuzna je mislena
akcija, nuzna je nauka postavljena na temelje iznad sitnih ideo-
loskih interesa i pomudene svesti, nuZzna je vera koju tako cesto
gubimo, upravo u gradovima, osamljeni i razdvojeni. To je
kvintesencija druge knjige, i kad se to uvidi sve optuZbe i sve
nedovoljnosti padaju u vodu. U tom smislu valja zapamtiti po-
ruku na kraju: »Ima, dakle, nade, po$to je nada uvek nepred-
vidljivax.

RAJKO PETROV NOGO: »OBILJE I RASAP MATERIJEc,
| »Svjetlost«, Sarajevo 1978.
Pise: Dragoljub Jeknié

ra_Kulenovi¢a zaintrigiralo je upravo jednog pjesnika da po-
kusa istraziti sva njegova znalenja. Nije vazno da li je Rajko

‘ Neobimno, ali izuzetno znacajno, pjesni¢ko djelo Skende-
! ‘
! Petrov Nogo po$ao pri tom od nekih elemenata srodnosti vlas-

titih poetskih vizija s pjesni¢kim vizijama Kulenovi¢evim, ko-
liko je vaino da smo dobili jedan solidan esej koji valjano
analizira i sintetie smisao, znadenja, tokove, strukturu i sus-
tinu Kulenovi¢evih poema i soneta.

Nogova knjiga slijedi kontinuitet objavljivanja Kulenovi-
ceve poezije. U prvoj glavi svoje studije Sonet i poema: oblik
i smisao on uotava Kulenovidevu »dramu ,preobraZavanja'c
koja je »svoj najpuniji izraz na$la u prostoru lirske pjesme
ili, ta¢nije, u kretanju izmedu njenih polarnih moguénosti:
soneta i poeme«. Nogo uocava da jJe taj polaritet najvise odgo-
varao »§irokim unutra$njim prostorima Kulenovidevog pjesnic-
kog bica, njegovoj potrebi da sebe traZzi ispitivanjem sopstve-
nih krajnostic. Prihvativ$i sonet kao pjesnicki oblik i poemu
kao idejno-poetsku su$tinu i smisao, esejist je kroz Kulenovi-
é¢evu poeziju provukao osnovnu liniju bitnu za sveukupno ra-
zumijevanje i tumadenje njegovog pjesnickog ¢&ina i ostvare-
nosti toga cina.

Nakon postavljanja toga osnovnoga zadatka, Nogo u istoj
glavi teoretski razmatra funkciju i mogudénosti sonetne i po-
emske forme u evropskim literaturama od Tasa, Petrarke i
Sekspira, sluzeéi se mnogim radovima koji su opservirali tu ob-
last, naroc¢ito sonet. Cini se, medutim, da je u tim razmatra-
njima i$ao i odve¢ duboko za ovu knjigu, da je izostalo potpu-
nije vrednovanje na$e sonetne tradicije, da su stranice o tu-
dim poezijama i poetikama otele prostor koji je trebalo da
pripadne nam a.

U narednom poglavlju Nogo razmatra kratki Kulenovicev
sonetni vijenac Ocvale primule, objavljen u pjesnikovoj ranoj
mladosti (1927) u gimnazijskom almanahu Hrvatska vila. No-
gova analiza najranijeg Kulenovidevog stvaranja proZeta je
originalnim zapaZanjima o pjesnikovom senzibilitetu, koji ga
je usmjeravao na sonetni pjesni¢ki oblik, zapaZanjima  Sta su
rekli drugi o njegovoj sonetnoj formi, citiranjem vlastitih Ku-
lenovic¢evih svjedocdenja o tim prvim proizvodima svoga duha.

Sliku pjesni¢ke situacije izmedu dva rata Nogo daje u
kratkom poglavlju Vox populi, vox dei, s naro¢itim osvrtom
na poeziju Majakovskog, koja se prihvata kao »poetsko svje-
dodanstvo istorijex.

Zatim slijede poglavlja o Kulenovidevim poemama Stojan-
ka majka KneZopoljka, Pisma Jove Stanivuka i Seva, poglav-
lje o Kulenovidevim poznim sonetima i, na kraju, kratka za-
vréna rije¢ Umjesto zakljucka.

Naslovi poglavlja Nogove knjige takvi su da imenuju pred-
met razmatranja i iznose njegovu sustinu, sri: Ocvale primu-
le: tle i tradicija, Stojanka majka KneZopoljka: Pjena bijela
i krvava itd.

Kada se Nogovi eseji proditaju, dobija se upecatljiva slika
pjesni¢kog lika Kulenovicevog, vertikalni i horizontalni presjek
kroz njegovo pjesni¢ko djelo. Osvijetljeni su korijeni na koje
Kulenovié nastavlja svoje pjesnistvo. U pocetku su ti korijeni
u bosanskom tlu i pjesni¢koj sonetnoj tradiciji; Stojanku No-
go dovodi u blisku vezu s Majkom Jugovica, Pisma Jove Sta-
nivuka imaju predlozak u folklornim oblicima, u posko¢icama,
u ratnom Vrapcu i sliénim proizvodima u svjetskoj literaturi,
Seva je opet »vi$i oblik« usmenog kolektivnog stvaralastva, a
za pozne Kulenovideve sonete Nogo nalazi direktan i presudan
impulsivni i podsticajni moment u Rai¢kovidevim sonetima.
Oni su rezigniranog pjesnika Kulenoviéa nadahnuli voljom za
novim stvaranjem, vratili su ga pjesni¢koj formi s kojom je i
poceo.

Nogu se ne moZe niSta prigovoriti u vezi s tim osvjetlja-
vanjem Kulenovicevih pjesnickih korijena, jer je svoje zakljuc-
ke potkrijepio valjanim dokazima koji proizilaze 1z vlastite
analize poetske tradicije, ili iz svjedocenja samog Kulenovica,
zapisanih u njegovim ogledima. Medutim, moZe mu se prigo-
voriti zbog izvjesne $krtosti u dubini zahvata = Kulenovicevih
poema i soneta, $krtosti koja se ofituje tek kada se ima u vi-
du &irina koja Noga vu¢e ka poezijama drugih, ¢esto vrlo uda-
ljenih pjesnika, kriti¢arskih zapaZanja i drugih oblika svjedo-
¢enja. Nogo je nastojao da njegov rad o Kulenoviéu zadrzi i
naucnu tezinu (oblik magistarske disertacije je izvjestan u nje-
mu), i to je mo#da razlog §to Obilje ... na stotinjak stranica
ograni¢eno, djeluje prenaseljeno citatima. U nekim sluc¢ajevima
s Nogom se ne mozemo sloZiti, na primjer, s njegovim tuma-
&enjem Kulenovidevog Pisma o crnom snu, ili s navodima tuz-
balice (Pa ¢u kumit vranu ticu) i narodne pjesme Izgibio Ju-
govida (str. 50 i 51), ili s njegovim tumacenjem guslarskog
umetnika u poemi Seva, gdje ne postize dovoljnu sistematic-
nost i ubdjedljivost, ali, u cjelini, ovo je ipak jedna dobra
knjiga kriticko-interpretativne, komunikativne, analiti¢ko-sin-
tetske proze.

»poljac — Easopis za kulturu, umetnost i druitvena pitanja, novi sad, katoli¢ka porta 5/11, telefon (021) 28-765

ureduju: lazar bojanovié¢, milan dunderski, slavko gordié, viéazoslav hronjec, dragan kokovi¢ i jovan zivlak (glavni i odgovorni urednik)
tehni¢ki i likovni urednik cvetan dimovski / sekretar radmila giki¢ / ¢lanovi izdavatkog saveta: jano$ banjai, bosiljka bojanié, cvetan

dimovski, nedeljko terzi¢, lazar elhart, ksenija
milan-stani¢ (predsednik), jovan zivlak i

maricki gadanski, slavko migkovi¢, julijana palfi, jordan pesié, jozef ric, miroslav Stajner.
pero zubac / izdaje nip dnevnik, oour »redakcija dnevnik«, novi sad, bulevar 23. oktobra 31. /

direktor vitomir sudarski / osniva¢ pokrajinska konferencija saveza socijalisticke omladine vojvodine / €asopis finansira SIZ kulture SAP
vojvodine / rukopise slati na adresu: redakcija »polja«, novi sad, postanski fah 190 / godiSnja pretplata 100 dinara, za inostranstvo
dvostruko / Ziro racun 65700-601-11971 nip dnevnik, oour »redakcija dnevnik«, sa naznakom za »poljac / lekior zorica stojanovi¢ / Stampa
»prosveta« novi sad, stevana sremca 13. / na osnovu misljenja pokrajinskog sekretarijata za nauku i kulturu broj 413-152/73 &asopis

je osloboden poreza na promet proizvoda i usluga.
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