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Magijski madin razmi$ljanja i odgovarajudi oblici magijske
prakse, sem §to predstavljaju prvobitne i majranije forme &Eove-
kove svrhovite aktivnosti, pruzaju uvek dovoljno povioda da se
sagledaju meke od karakteristika wvilo kompleksnog odnosa drust-
va prema raznovnsnim pojavama u toku ljudske istorije, uslow-
ljenim i proizvedenim osnovnim principima magije. Predstavlja-
juéi specifican ¢ovekov odgovor ma pitanje koje postavlja odre-
dena grupa dGinjemica, magija je zbog heterogenosti mitskog sa-
drzaja, meobicnosti logicke strukture njenih prakti¢kih radniji i
usled pogre$nog etidkog opredeljenja bila ¢esto neadekvatmno tu-
madcena u toku dugogodi$njeg proucavanja, Neraskidiva veza ko-
ja postoji lizmedu lica koja koriste magiju d onih za koje se
smatra i wenuje da su predmet magijskih radnji, daje magiji
realan loblik jedne kompleksne pojave za koju su magijsko —
verske osobenosti tek uwvod u dalja dstorijska, sociolodka, psiho-
lodka, pravna i fiilosofska dstrazivanja.

Sustinska povezanost magije i religije, kao i neraskidive spo-
ne izmedu lop$teg magijskog koncepta i posebnih vrsta konkret-
nih radnji, upuéuje ma ocuvanu tradiciju i drevnio kulturno nas-
lecte, ali hronoloski ne odreduje poreklo magijskog modela. Pre-
ma B. Malinovskom, magija i mema porekla, bududi da mije ni
izmisljena niti proizvedena. Ovakvo odredenje pretpostavlja po-
Cetak magije u davna paganska vremena, kada razgranicenja iz-
medu dobrih i zlih namera mije uslovljavalo i podvajanje ma-
gijske formule. U daljem razvoju dolazi do strogog podvajanja
izmedu magije dobra, koja se vrdi javno, u toku dana i radi me-
ke drustvene koristi, i zle magije — vradzbine — koja se obav-
lja nodu, tajno, i koja {je po svom osnovnom karakteru odredena
kao drustveno Stetna. Bliskost Ljudi 4 paganskih boZanstava, op-
tereéenih nedostacima i slabosiima, ogleda se i u tome $to se
jedan od glavnih momenata magfijskie westine vedtica, kao glav-
nih protagonista wrad#zbina, sastojac u uspe$mom podsedanju
bozanstava ma te slabosiii nadi wspostavljanja saveza s mfjima.
Zla wvolja, negativnie siirasti i poroci koji se nastoje ostvariti ma-
gijom najcéesce se, nadi pomodi, saopStavaju boSanstvima koja
ne moraju biti zle prirode. BoZzanstva, spremmna da udine ili samo
budu zastitnici zlih magijskih radnji, pre su Zenska nego muska.
Selena, Dijana i Hekuba, svojom naklono$éu prema ovim rad-
njama, doprinele su ne samo stvaranju tajnih kultova, veé i 1de-
ja dominacije straha.

Prvo Misle a potom i Malinovski, smatrali su ¢ovekovo ra.
zocarenje, egzistencijalno beznade i op$tu nesigunnost osnovimim

—

izvorom vradzbina. lako wopstene, ove odrednice narocito do-
prinose pravilnom razumevanju ucestalih pojava wradzbina u
viremenu od 14. veka pa nadalje, buduéi da su u to vreme nepo-
voljnii drudtveni uslovi izuzetno pogodovali sivaranju magijskog
mentaliteita. Bez obzira ma vaZede kazne m tom vremenu egzis-
tencijalne mesigurnosti, malo je bilo onih, kako isti¢e Baroha,
kiojji 'su bili oslobodeni iskugenja da udine neku magijsku radmnju.
Peslimisticko raspolozenje i crm pogled na svet proisticali su iz
jos tammijih obeleZja svega onoga S$to se m tom sveliu dogadalo,
ftako da su predstave vestica i mjihovih dela samo simbolisale
ono $to je wed implicitno postojalo m samom drustvu. Slepu
strast kiojom se isrednjovekovini dovek predavao predmetu svog
interesovanja, pratilo je snazno pagansko osedamje praviénosti,
kao izraz mjegovog shvatanja da svalio rdavo dello oéekuje konad-
na kazna i pravedna osveta. Crkva je owve pravine joblicaje, kako ve
i J. Hojzing, jo$ wide pojacala, tako §to je potrebi za odmazdom
dodala jo§ i mrznju protiv greha. Vradzbine i ve$tice itumade se
isklljucivo kao emanacija satanizma. Zle magijske radnije kvalifi-
Iuju se kao zlodin lkoji ugrozava zajednicu i napada na boZanst-
vio, pa se s toga sve vise istiCe potreba drzavne intenvencije i naj-
strozeg kaznjavanja. Povod za optuzbu i pokretanje sudskog pos-
ltupka najéesée su predstavijali klevetnidki argumenti i autori-
et javnih glasina na osnovu kojih su pozivani svedoci i liéni ne-
prijatelji osudenog da svojim dskazima dlustruju ono $to sud od
njih itrazi.

Poriduci postojanje druStvenih protivrednosti, ljudi su se u
vreme lova ma vestice u srednjem veku, kako lstice Tlomas Sas,
samio pretvarali da su u pitamgju teolo$ki problemi. To pretvara-
nje pratila je Itragicna religijska igra, pronalazenja i kaznjav-
nj vedtica koje m okvimu Zrivene iteorije magije misu predstavlia-
le nii8ita dugo vieé Zntvene ovee drustva.

Nalkon perioda progoma vestica i dominacije ondasnjih {tu-
macenja koja su iskijucivo preko satanizma nastojala da odrede
karalkiter westica, doladi period w kiome se ispolijava sve veéa drus-
tven tolerantmost prema reliktima ovog verovanja, mada se ira-
cionalna maklonost prema magiji odrzala do nasih dana. Baroha
navodi mi svedoenja u prilog tezi o tome da su se u danadnjoi
Baskiji lo¢uvali elemeniti verovanja u vradzbine. Verovanje koije
se odrzalo u baskijskom folkloru do danas ofuwvalo je vezu iz-
medu veStica i nekadas$njih kiasi¢nih Zenskiih bozanstava, zaStit-
nica vradama.

Banoha odreduje karakteristike weStica prema mestima nji-
howih sastajalista (peéine, izviori, madgrobni spomenici), dovode-
¢i ih  Ibalko m vezu s mestima starog paganskog kulta. Jedno od
najlucidnijih mesta u ovoj studiji predstavija awtorova konsta-
tacija da se racionalisti¢kiom analizom ne reSava niti razjasnja-
va prioblem vedtica. Odatle i'Barohlinio mastojanje da se preko raz-
matranja prevashodno tamnih stanja ljudske svesti priblizi sus-
tini pojavi verovanja u ve$tice. Zastoj u lepohi romantizma, 1 ko-
joj se tema vradzbina koristila samo kao slikovit folklorizam,
umanjio je i zamah kojim je u genijalnoj imtuiciji Goje i Bosa
naznacen i sugerisan movi odnos prema ovim pojavama. Na pro-
menu misljenja u masudivanju ljudi o werovanju u vestice nisu
uticale samo teolodke, pravne i filosofske masprave, veé¢ su, kako
smaltra Karo Hulio Bamoha, lod presudne vaznosti bile i move ide-
je, ponikle u umeitnosti i knjizevnosti kao svojevrsnd, aktivni i
katiti¢ki odnos prema dotadasnjoj tradiciji sujeverja i vradzbina.
S druge strane, subjektivizam kao (edno od obeleZzja modennog
mentaliteta zadao je odlu¢ujudi udarac dominadciji objeltivistic-
kog shvatanja sveta, kamakiteristi¢nog za stari i srednji vek, koije
je bilo sklono venovamju u moé magijskih radnji. Niovi mentali-
tet uzima za predmet satire pojave koje 'su se jo§ uvek drzale
stanih ideja vemovanja u veStice. Odlucan kiorak u prevladavanju
dotadadnjeg ambivalentnog iodnosa i emocija straha prema vesni-
cama predstavlja zauzimanje drugadijeg odnosa prema mnijima.
Dela iz oblasti umetnosti i knjizevnosti bila su od presudne vaz-
nositi u uwspostavijanju novog odnosa prema dotada$njem akut-
nom problemu vedtica 1 vradZbima. Sedamje ma davna wvremena
ofuvano je u folklornom nasledu i deéjim bajkama, u kojima
su wvestice zadrzale ops$te mesto u wvidu upozorenja na opasnost
od tamnih gtanja ljudske svesiti.

Bogata listorfijska grada i moderan antropolodki pristup do-
puinoise da Vestice i njihov svet Hulia Kara Barohe budu jedna
od onih studija kioja de se uvek ditati s podjednakom intelektu-
alnom i emocionalnom paznjom.

U MEDU-
VREMENU

124 polja

® Sckcija za masovne komunikacije Jugo-
slovenskog wudruZenja sociologa o izvestaju
komisije UNESKO-a

PiSe: Miroljub Radojkovié
Refleksije o kapitalnom dokumentu

Krajem febrnuara m Portonozu je odrzan
sastanalk Sekcije za masovine komunikacije
Jugoslovenskog udruZenja wsocicloga. Clano-
vi Sekaije, koja postoji veé Citavu deceniju,
pozabavili su se tom prilikom nekim orga-
nizacionim i teorijskim pitanjima. Delegati
stotinak &anova Sekcije ocenili su isviofj piro-

tekli rad, domete i meuspehe u teorijskom
i empirijskom obradivanju komunikacionih
problema, izabrali nov odbor kofi ¢e predu-
zeti korake da se Sekcija organizuje na mo-
vim osnovama i da u svoje redove uklju-
¢i sve mnogobrojnije dstrazivade komuni-
kacionih procesa, koji vade pri velikim in-
formativinim  ustanovama i organizacijama
udnuzenog rada. Od mera koje su na porto-
ro$kiom skupu prnihvadene kao predlozi za
koje je potrebno dalje usaglaavanje stavo-
va, listicemo dve: Prvo, da se mazmolri mo-
guénost osnivanja udrufenja komunikologa,
koje bi objjedinjavalo struénjake svih profi-



la, koji dodiruju i domen dru$tvenog ko-
municiranja. ‘UdruZenje bi bilo neka vrsta
nadgradnje, jer bi svi stru¢njaci iz drugih,
nekomunikolodkih  disciplina, nastavili da
Zive i rade u okviru maiticnih sekcija pni
udruzenjima psihologa, pravnika, ekonomi-
sta itd. Dnugo, konstatovano je da sami is-
trazivaci teonije i prakse dnustvenog komu-
niciranja zive lizolovano i nedovoljno infor-
misani © medusobnom mwadu. 'Stoga je po-
drzana ideja 'da ise formira jedinstven infor-
maciono‘dokumentacioni centar jugosloven-
skih  komunikologa, iz kojega bi se regu-
lamo mogle dobijati infiormacije i dougi
materijali potrebni za upoznavanje i pove-
zivanje medusobnih istrazivackih napora.

Medutim, ono $to posebno daje zna-
¢aj skupu u Portorozu bilo je razmaltranje
»lzvedtaja o savremenim komunikacionim
problemima u svelu«, koji je pnipremijen
za XXI generalnu skupstinu UNESKO-a,
koja ée se, kao $to je poznato, odriati sep-
tenbra i oktobra u Beogradu. Reé je o do-
kumentu kofji je u javnosti pozmnat i kao iz
veStaj Mek Brajdove ‘'komisije, jer ga je
pod predsedateljstvom dstaknutog irskog
pacifiste izradio &itav 'tim eksperata i jav-
nih Hi¢nosti iz celog sveta. Rezultat mjiho-
vog viSegodiSnjeg rada lsabran fje u lizvesta-
fjin ma oko 500 stranica. U njemu se po pnvi
put u istoriji na jednom mestu pruza slika
stanja lsavremenog medunarodnog komuni-
ciranja i daju preponuke za eliminisanje
njegovih negativnih aspekata. Bez obzira na
to lkolifko ¢e wocene i istavovi ovog tela biti
izodtreni ili »razvodnjeni« ma beogradskom
skupu, ostaje ocena da je ucinjen epohalan
napor Kkicji se mora pozdraviti.

Sekcija za masovne komunikacije je na
zasedanlju u PortoroZu, u stvari, pruzila i
prvu naudnu recenziju UNESKO-wvog doku-
menta. Naime, konaCna wverzija teksta bila
Jje predstavljena novinanima i $iroj javinosii
svega nekoliko dana ranije, u sedi$tu ove
organizacije UN u Pamnizu. Ovakav sled zbi-
vanja samo je potvrda meskrivenog intere-
sa nase maucne javnosti za sadrZinu dzve§-
taja i dobar dokaz otvorenosti nade komu-
nikoloske nau¢nie misli. Skup u Portoroiu
bio jje dobro odmeren kovak i moZe se po-
smatmalli !10;1!0 nova kanika u lancu odgova-
rajucih priprema jugoslovenskih nauénih
radnika za nasiup na XXI generalnoj kon-
ferenciji UNESKO-a, za koju smo dobili
veliko priznanje kao zemlja domadin.

O samom izveStajju ima i imade jo$
mnogo da se kaze. Nacin na koji je mastao
ocigledno mu u istartu ne daje snogu nekog
medunarodnog alkta kojem ce se povinova-
i subjeliti u medunanodnom  komunicira-
nju. Ali, snagom argumenata i ocena taj
dokument nije ostavio mavnodunom nijed-
nu stranu viSestruko podeljenog savreme-
nog sveta, o ¢emu svedodi i podatak da je
na preliminami tekst bilo upuceno preko
dve stotine primedbi, komentara i napome-
na. O njemu ve¢ sada pise §tampa Zapada
i Tstoka, Severa i Juga. Nije izmakao pa¥-
nji mekolicing medunarodnih institucija i
sigurno je da de ise ekspenti velikog brofja
zemalja okupiti na dogovore sli¢ne onom u
Portorozu. Prema tome, u vremenu koije
nas priblizava generalnoj skupstini u Beo-
gradu, fiskristaliée se i mova globalna opre-
deljenja prema »slici« i realnim problemi-
ma komuniciranja u savremeniom svetu.

Ono $to (je weé u startu izazvalo zado-
voljstvo jugoslovenskih eksperata bila je
dinjenica da Mek Brajdova komisija wuvida
neravnopravnost i mneizbalansiranost medu-
nanodnih tokova vesti i informacija, pa se
u puteviima za njihovo prevazilazenje powzi-
va na mneizbeznost uspostavijanja novog in-
formativiiog i komumikacionog poretka u
svetu. Kao $to je poznato, to je ideja koju
od 1973. godine woblikuje i promowvise pok-
ret mesvstanih zemalja. Uvodenje ove sin-
tagme u standardnu terminologiju izvedtaia
pokazuje da barem svetska naucna javnost
nema vise otpora prema tom strategijskom
cilju @ tenminu) nesvnstanih. Bez obzira na
to §to je ved pnimedeno da se u pojjedinim
zemljama uzimaju kao relevantni samo po-
jedini, svakako njima odgovarajudi delovi
izveStaja, kada ise radi o celini on je nov i
veliki pledoaje u borbi za nov informativ-
ni poredak u svetu.

Zbog stava i nacina rada, Mek Brajdo-
va komisija nije mogla da postigne konsen-
zus mi po svim wopStenim i inace diplomat-
ski srocenim prepomukama. Tu i tamo jasno
su fizbijali u prvi plan sukobi s pozicija
antagonistidkih fideologija i blokova, $to se
marocito widi u V delu, u kojem se govori
o zakljuccima i prepornukama. Konstatacija
kao: »Treba ukinuti cenzuru ili arbitranmnu
kontrolu ma polju informacija« (tacka 55)
nije mogla da prode bez ograde eksponenta
jednog bloka. Isto tako i druga kionstataci-
{ia iltacka 45), koja ne vodi racuna o selek-
tivnosti  drusStvenog komumiciranja i pogada
odredene »hermedizovane« politicke siste-
me, bila fje kamen razdora: »Slobodan pri-
stup novinara izvorima wvesti je neophodan
uslov tacnog, vennog i uravnoteZenog izves-
tavanja. To nuzno zahteva  pnistup  kako
zvanicnim tako i mezvanidnim izvorima in-
»ﬁow}wvlnacr:]a, §to znali pristup celom spektiu
misljenja u. jednoj zemlji«.

U_ navedenim i sli¢nim primenima, ka-
da ocigledno nije moglo da se dode do kon-
senzusa ni pnibegavanjem nekim univerzal-
nim kategorijama  politicke filosofije, iz-
vestaj ostavlja ida poslednju reé¢ kain em-
pirijska komunikaciona istraZivanja. O to-
me wvrlo ilustrativho igovoni tacka 68: »Te-
sna wveza lizmedu uvodenja mnovog ekonom-
skog i novog svetskog iporetka u oblasti in-
formacija i komunikacija mora biti brizlji-
vo proucena od strane strutnih tela koja se
bave ovim pitanjima.« Realni medunarodni
odnosi weé¢ su pokazali koji deo dovedan-
stva tvrdoglavo zaltvara oéi pred meduza-
wisno$cu ekonomske i komunikacione moéi.
Ocigledno je da to spretava da tvrdoglawi
jezik cinjenica ude u ovakav dokument. No,
pozitivna istrana u ovom i mno$tvu sliénih
slucajjeva je ipaki pozivanje mna mauku da
presudi, 8to znadi da de UNESKO morati
mnogo ozbiljnije da organizuje i finansira
empirijska  dstrazivanja  komunikacionih
problema merazvijenog dela sveta koji in-
sistira na pomenutoj teai o0 povezanosti bor-
be za mov ekonomski i mov informativni po-
redak, Tada d¢e svakako 1 »jezik ¢injenicac
biti mnogo uticajniji i decidiraniji.

Izvestaj Mek Brajdove komisije snaZno
je afirmisao i ‘komcept jednakopravnosti
nacionalnih kultura i pravo svim zemljama
da, u svetskim wrazmerama, vode pluralis-
tickin  komunikacionu poiltiku, U tom smi-

slu jon snmazno podrzava sve autohtotmone
napore da se nacionalne mpolitike i praksa
informisanja primere modelima politi¢kog
i kultunnog Zivota, koji su dosegnuti ioidre-
denoj zemlji. Mada je ostala »nerad¢iScena«
dilema da [l se treba bespogoviorno negativ-
no odrediti protiv wizvoza« komunikacionih
dela, ¢ini nam se da je implicitnio najvedi
deo izveStaja protiv takve prakse. Ali, pro-
tivan je implicitno i samo m nacelu, Jer, po
nasem misljenju, u dokumentu su isuvise
blago procenjeni praksa i rad multinacio-
nalnih medijskih kopporacija i medifjskih
kongllomeraita, koji izvomom moderne teh-
nologije i @otovih sadrzaja namecéu zemlja-
ma uvoznicima i odredeni model organiza-
cije institucija za masovno komuniciranje.
Mek Brajanowal komisija najoStrije trazi
efikasne zakonske mere da bi se »Ograni-
Gila  akcija transnacionalnih  korpomacija,
zahtevajuci od mjih da se podvrgnu specific-
nim kniterijumima i wuslovima kojje je de-
fimisalo nacionalno zakonodavstvio i politi-
ka mazveliac (tacka 58). Ali, poznato je da
takvim zakonodavstvom zemilje u razvoju
mizikuju da lodbiju dransnacionalne korpo-
racije, a time i toliko poitrebnu pomoé¢ u
mazvijanju tehnidkih komumikacionih resur-
sa.

[Pristupajudi problemima, eksperti
UNESKO-a su morali da komuniciranje si-
tuiraju u realni dru$tveno-ekonomski kon-
itekist, u druStvenu realnost svakiog prime-
ra. Time je ummnogome (jedini put ka traze-
mju refenja bio wslovljen priznavanjem re-
alnih razlika u socijalnim tipovima uslow-
ljavanja komuniciranja u dru$tvu. No, u
ovoj tacki, ¢ini nam se, jugoslovensko is-
kustvo mije 'dovoljno istalkmuto i wvaZeno.
Sta wise redi od konstatacije koja u izves-
taju kaze: »Treba pronadi i utvrditi modele
koji bi osigunali vedu nezavismost i automno-
miju medija u pogledu rukovodenija i izda-
vacke politike, bilo da su i mediji u privat-
nom, javnom il drzavmom vlasni$tvuae (tacé-
ka 58). Kao $to se wvidi, ni ovaj tim sitruc-
njaka nije e udaljio od itri klasicna tipa
svojine. Naravno, na tim osnovama oni ta-
kiode nisu mogli da uvaZe i dstomijski ost-
varenu moguénost samoupravijanja u sa-
mim medijama, podru$tvljene i konkretne
drustvene lkontrole, vodenja izdavadke po-
litike u duhu osnivanja javnih tribina itd,
Svega owvog, maravno, nema niti moe biti
na fiipovima svojine koje fje izveStaj uzeo m
obzir, mada u mnogo drugih tadaka tih ‘teZ-
nji ima kao daleko projektovanih ciljeva.

U tomsmislu zadatak je jugoslovenske na-
ucno-teorijske misli da podrobnije elaboni-
ra swve specificnosti i autenti¢na reSenfja u
informaciono-komunikacionom  sistemu za-
snovanom ma dou$tvenoj svojini i primere-
nom novom tipu demokratije (socijalisticke
samoupravne demokratije). Na tome wvalja
raditi ne s ciljem da u buduéim rasprava-
ma paonudimo meki model kofii bi ‘trebalo
nameltati diugima, veé s ciljem da polkaze-
mo da lje ono Sto strana nauka projektuje
ved idelimi¢no ostvareno, i da ono t$o se Ze-
1i promeniti u domenu komuniciranja ne
moZemo postiéi bez promena u bazi¢nim
dnu$tvenim odnosima. U tom praveu treba-
lo bi organizovalti mase pripreme do beo-
gradske konferencije, i tako bi nam wvaljalo
istupiti ma mjoy.
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SIZ kulture SAP vojvodine / rukopise slati na adresu: redakcija »polja«, novi sad, poStanski fah 190 / godiSnja pretplata 100 dinara, za
inostranstvo evostruko / Ziro ratun: 65700-603-6324 nisro dnevnik, oour »redakcija dnevnik«, sa naznakom za »polja« / lektor zorica sto-
janovié / Stampa »prosveta«, novi sad, stevana sremca 13 / na osnovu misljenja pokrajinskog sekretarijata za nauku i kulturu broj
413-152/73 Casopis je osloboden poreza na promet proizvoda i usluga.
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