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»,..Ni$ta lak$e nego praviti decu; ali kakva nepravda
imati ih! Da je ostao u Zivotu, moj otac bi me ¢itavom
svojom duZinom poklopio i zdrobio me. Sre¢om, umro
je u mladim godinama; medu Enejima koji na ledima
nose svoje Anhize, ja prelazim s jedne obale na drugu
sam, ispunjen mrznjom prema tim nevidljivim roditelji-
ma koji jaSe svoje sinove ditavog Zivota; ja sam iza
sebe ostavio jednog mladog pokojnika, kome nije do-
teklo vremena da bude moj otac, a koji bi mi, danas,
mogao biti sin. Je li to bilo zlo ili dobro? Ne znam; ali
ja dragovoljno potpisujem mnepobitnu tvrdnju jednog
uvaZenog psihoanaliti¢ara: ja nemam nikakvo Nad-ja.«
Zan-Pol Sartr

Jedan dinamican zivot i bogato knjiZevno i filosofsko delo
smrti je privela kraju, na nadin kako to ona &ini — ostavila u
njemu neka pitanja bez odgovora, ali odmah podela da ga saZi-
ma i zaokruzuje, udvriéuje njim samim. Zaustavivsi sve Sto se
do jude u njemu kretalo, dala mu priliku da se brani od vreme-
na samo sobom.

OdvaZna i originalna misao Sartrova u intelektualni i dru-
$tveni Zivot naSeg vremena unela je nove modne impulse, koji su
redovno imali pokride u njegovom Zivotu, $to se moZe nazvati
jedinstvom humanisti¢ke vizije i biografije. UgroZenu strujama
hladne pozitivisticke i pragmaticke stihije, potéinjenu potreba-
ma dnevne politike i drugim silama dehumanizacije, Sartr je
misao o ¢oveku neumorno vracao »toplim« temama, kao $to su
smisao Zivota, egzistencija, sloboda, odgovornost... U svoje vre-
me, njegova filosofska i knjiZevna wvidenja Sovekove situacije bi-
la su snaZni protesti protiv cbezli¢avanja i otudenosti u uslovi-
ma prevlasti tehnokratije i drugih oblika manipulisanja ljudima.
Njegova misao snazno je skrenula paZnju na potrebu celovite vi-
zije o ¢oveku, koja se zamagljvala u fragmentarnim znanjima
specijalnih nauka i gubila dusu u apstraktnom humanizmu. I u
teznji da bude u funkciji vrednovanja stvarnosti, izrastala je u
kritiku pasivnosti, licemerja i uspavanih savesti. I kada je gubila
kriterijume za istinu i kolebala se u subjektivizmu, u pomanj-
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kanju sluha za dijalekti¢ke veze, ona je uvek bila neponovljiv
dozivljaj i motiv.

Sartrovo delo ostalo je u raznovrsnom Zanru i bogatoj sim-
bolici. Njegova vidovitost traZila se u filosofskom promisljanju,
eti¢ka &istota u privrZenosti svojim shvatanjima, a Zivi tempera-
ment u nadahnutoj knjiZevnoj nadgradnji, koja je, za njega, bila
i ostala prakti¢na kreacija, akcija.

Misao Santrova formirala se u vremenu koje je bilo ispunje-
no op$tom neizvesno$éu i mesigurno$éu (opasnost od ratova, eko-
nomskih kriza, fasizma), ali koje je nudilo i vizije oslobodenja
putem revolucionarnih preobrazaja. U traZenju izlaza, Sartr je
zapoteo odvaZne i oniginalne dijaloge s filosofskim izvorima
esencijalisti¢ke orijentacije — s Platonom, Hegelom i drugima.

U takvim uslovima on je do$ao do vlastitog pocdetka: ljudska
sudtina nije data unapred — covek se prvo rada, pa svojom ak-
tivno§éu u svetu stvara svoju su$tinu. On je bezavicajan, ispu-
njen mudninom i prepu$ten sebi u traZenju smisla — potpuno
slobodan i odgovoran u oblikovanju svoje prnisutnosti u svetu, u
stvaranju sebe. Iako je tako pojedinac¢no stavio iznad opSteg, kao
visu realnost, Sartr se razi$ao s filosofima pojedinacnog (Kjerke-
gor, Jaspers) koji su pokusali da emotivni sloj ¢oveka afirmisu
kroz subjektivno vezivanje za Apsolutno. A u susretu s Dosto-
jevskim, kada mladi Karamazov, u trenutku kajanja, kaze: »Kad
Boga ne bi bilo, sve bi bilo dozvoljeno«, odbacujuci paradigmat-
sku hni§c¢ansku svest i ne opravdavajuéi postupak, raskida jo$
jednu sponu — dolazi u sukob sa svim deterministickim doktri-
nama. Iz toga nastaje jo§ jedan razlaz — odbacivanje svih konce-
pata dijalektike prirode (Engels, Lenjin, Lukaé...). Jer, jedan
od dva modusa bica, bide po sebi, po Sartru, je puno, masivno,
zavr§eno, u njemu nema podvojenosti i nedostataka, pa prema
tome, ni motiva, pokretaca. Zato se i ne razvija, nije dijalekti¢no.
Tako, dok ono »jeste to $to jeste«, Covek ili bice za sebe nikad
»nije ono $to jeste, a jeste ono §to nije«. Covek se pomodu sve-
sti diferencira na ono $to ne priznaje kao datost, na nista, i na
ono $to svojom kreacijomn hoce da bude i u toj razlici razvija.
_ Svoju koncepciju coveka, napregnutu do prskanja, Sartr je
izveo iz dileme: ¢ovek je sav slobodan ili uopste to nije. On je
energino odbacio filosofsko naslede o slobodi: ne postoji prvo
covek da bi kasnije bio slobodan, ¢ovek ne bira slobodu veé je
on »sloboda koja bira«. Slobodu ovek ne moZe izbedi ni kad bi
to hteo, jer je na nju osuden. Zato sloboda nije blagodet, pre-
pustanje zadovoljstvu i wuZivanju, nego obaveza, aktivnost, bor-
ba. Covek je svoj projekt: on ¢ini od sebe $ta hoce i ono je §to
¢ini_od sebe. On postavlja ciljeve ili se projektuje u nebicu, a to
znaCi da moguénost pretvara u stvarnost po vlastitom obrascu.
Prihvatajudi datost, bira ¢ak i vlastito rodenje!

»Sustina odnosa medu svestima nije sabistvovanje ve¢ komf-
likt.« To znad¢i da sloboda ima granicu, a to je bide drugog co-
veka (»Drugi krade moju egzistenciju«). Ne mogavsi da se odupre
gradanskom egoizmu, Sart pori¢e mogucnost odnosa da subjek-
ta (jedan za drugog je uvek objekat, jer jedan pomocu drugog
posiaje slobodan). Videéi mogudnost veze dva subjekta jedino u
ljubavi, on je do%ac do jedne iracionalisti¢ke i idealisticke op-
tike.

Sartrova misao o slobodi ulazila je u tesnace, padala i uzdi-
zala se, ali je ostala svedodanstvo o temperamentu koji misli.
Ali u njoj su sadrzane i dragocene premise da je fovek, ako je
apsolutno slobodan, u istoj meri i odgovoran za sve §to Cini.
On je, ¢ak, i pisao da njegova koncepcija viSe nego ijedna druga
daje pouzdane kriterijume za utvrdivanje Covekove odgovorno-
sti, ipak ne zapaZajuéi da se u jednoj poziciji relativnog deter-
minizma jasnije razlikuje objektivno od subjektivnog i opste od
individualnog u ljudskom aktu. Ali u vremenu kojem je bilo
potrebno mnogo savesti i odgovornosti, ne§to je moralo biti re-
éeno povigenim tonom da bi se uop$te moglo éuti.

Zivot i delo Sartrovo su se dopunjavali. On nijednog trenut-
ka mije po$tedeo sopstvenu drZavu i klasu. Na svoj nadin bio je
udéesnik u dogadajima koji su obelezavali tokove savremene isto-
rije. (Pokret otpora, Vijetnam, dogadaji u Madarskoj, borba Al-
7ira za oslobodenje). Podrzao je 1948. godine ma$ izbor slobodnog
puta u socijalizam, stigao na mnoga slavna mesta na8e istorije,
bio poznanik i prijatelj nemalog broja Jugoslovena. :

Preobrazavajudi se, njegova misao prema marksizmu smiri-
la se u saznanju da je to »filosofija naSe epohe«, da je »marksi-
zam nenadmasan« po tome $to veliki istorijski poslovi, obuhva-
éeni njegovim programom, predstoje. I u videnju da je njegov
egzistencijalizam samo jedna konkretizacija marksizma, koja de
ziveti sve dok ga istorijska praksa, razre$avanjem protivreénosti
koje je uneo u svoj program, ne privede kraju.

Sartrovo odbijanje priznanja (Nobelova nagrada, Legija Ca-
sti, élanstvo u Akademiji nauka) moZda zbunjuje, ali uistinu
odusevljava doslednost vlastitim reima, koja mu je omogudila
da izbegne predodredenost svoje buduce aktivnosti.

Iza Sartra ostao je Zivot kao nemiran san, na putu od sred-
njoskolskog profesora do pisca knjiZevne i filosofske lektire, od
burzoaskog porekla do budne savesti svog vremena. I delo koje
je bilo inspirisano Zeljom da &oveka oslobodi tereta nasleda, da
moZe da se podne od sebe i da se meri u vlastitom dostignucu
ili neuspehu. Zato je ono, iako ponekad protivreéno, najblize
mladima, jer $irom otvara vrata za stvaralacko dokazivanje. U
njemu sinovi prevazilaze ofeve, a Sartrove devojlice kadre su
da pobegnu od toplog roditeljskog praga i vrate se njihovoj bo-
lesti, ponekad. A ma koliko to bilo te$ko, mladi slobodno i s
ponosom biraju takve batine.



