Dr TOMA PORBEVIC: »Teorija informacija — teoriia masovnih
komunikacijax,

»Partizanska knjiga«, Ljubljana (OOUR »Izdavacko-publicisti¢ka
delatnost«, Beograd) 1979.

Pise: Ratka Marié

Namera profesora doktora Tome DPordevica u knjizi Teorija
informacija — Teorija masovnih komukacija® bila je da socio-
loski istrazi kljucéne fenomene informativne i komunikativne pra-
kse i otkrije nac¢in na koji poruke deluju na svet i ponaSanje
pojedinaca.

Knjiga sadrzi dve, samo formalno odvojene, studije: pokusaj
zasnivanja teorije informacija i analiticko izuavanje »procesnog
aspekla komunikativnoinformativnog fenomena«. Oba koncepta,
po misljenju Tome Pordevica, dopunjuju se i ¢ine skladnu celinu.
Pri tome je teorija komunikacija shvacena kao »8iri teorijsko-hi-
poteticki kompleks«, a teorija informacija, iako s relativno samo-
stalnim predmetom istrazivanja, sadinjena je tako da predstav-
lja njen deo.

Dordevié zasniva svoju Teoriju informacija oko pitanja stru-
kture, sadrzaja i uticaja poruka, a informativnu praksu odreduje
kao »jednosmerno $irenje poruka kojima se ostvaruje uticaj na
ponaSanje primalaca« u raznim oblastima drus$tvene prakse. Te-
orija informacija bavila bi se, po oceni autora, »istraZivanjima
bitnih momenata toka informacija na relaciji izmedu izvora i
recipijenata« i obuhvatala bi: »akt prikupljanja iskustvenih &i-
njenica, akt oblikovanja informacija, akt prenogenja informacija
kanalima i podrucje prijem informacija od strane recipijenta i
ostvarenja uticaja na njihovo dru$tveno ponasanje u svakodnev-
nom Zivotu«. Ako pratimo kako autor razvija ovako najavljene
bitne elemente analize, moZemo primetiti da izudavanje onog §to
odreduje kao predmet teonije informacije zapoéinje u prvom delu
knjige i prenosi u mjen drugi deo, ostavljajuéi u zadatak teoriji
masovnog komuniciranja da se time bawvi.

U prvoj, ozbiljnije zamisljenoj glavi, autor dijalekti¢ki skla-
dno povezuje svet informacija i svet komunikacija sociologkim
odredivanjem pojma informacije i analitickim komentarom tri
njegove znacajne odredbe. Uvodi nas u strukiuru poruke u kojoj
je odlucujuée postojanje informativnog jezgra kojem se prido-
daju vrednosna i persuazivna instanca. Ovde se raspravlja i o
problemu istinitosti i objektivnosti porulke.

Pod sociolo$ki utemeljenim odredenjem pojma informacije
Pordevié¢ razume: »praksom steceno saznanje do tada mepoznato
u ljudskom iskustvu i saopsteno jezi¢kim ili nejezi¢kim sistemi-
ma znaéenja kako bi moglo da se razmenjuje medu subjektima
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komunikativnih ¢inova kao simbolicki posredovano iskustvo od
znacaja za smer i efikasnost ljudske prakse«. Razlikovanje tri
bitne koponente pojma informacije (novo saznanje ste¢eno u dru-
Stvenoj praksi, njegovo simboli¢ko posredovanje i znacaj za svr-
sishodnost dru$tvene prakse) upucuje autora da razvija poseban
sociolo§ki plan — analizu uticaja informativnih sadr?aja na pona-
Sanje ljudi u praksi. Sledi pokuSaj preciznijeg razgraniavanja i
objasnjavanja mehanizama kojima se ti uticaji i ostvaruju. Pri
tom Dordevi¢ demonstrira svoj specifi¢an metod odgonetanja
prave prirode informacija, bavedi se izucavanjem dejstva dva
njena pojavna oblika (semanti¢kih i esteti¢kih poruka). Autor is-
poljava raspoloZenje i otvorenost za interdisciplinarni socijalno-
-psiholoski i esteticki pristup fenomenu i ne prati strogo odre-
dene zahteve koji bi se od njega oéekivali u majavljenoj sociolo-
8koj ravni istrazivajna. :

Nastala kao izraz autorove potrebe da »dokudi sloZenost sim-
boli¢kog preobraZavanja« razliditih oblika iskustva, druga glava
sadrzi pokusaj klasifikovanja poruka i opseZnu analizu seman-
tickih i estetskih poruka. Na nov nadin posluZio se kategorijama
informativna i komunikativna ¢injenica da obelezi razliku izme-
fdu semanticke i estetiCke komunikacije. Prihvatajudi esteticku
komunikaciju kao vazan faktor dru$tvene prakse, autor je pri-
menio, za_estetiku ograni¢en, postupak analize uz pomo¢ katego-
rija teovije informacija, koji ne moZe, bez posledica, da prati
sloZenost i imanentnu dvosmislenost estetskog fenomena. Tek u
drugom delu knjige, kada razmislja o spektaklu, autor se autono-
mnije i prihvatljivije time bavi.

Treca glava, koja bi, po nafem sudu, trebalo da bude najbo-
gatlja prepoznatljivim socioloskim sadrzajima i pokusajima nji-
hovog odgonetanja, ostala je nedoredena. Uz razmatranje funkci-
ja informacije i selektivnih mehanizama Pordevi¢ se bavi drug
tvenim usl‘ovi-mc} angaZovanog informisanja, i tek fragmentarno
doti¢e vrlo znaCajnu kategoriju »samoupravie informacije«, os-
tavljajuci za neku drugu priliku da se detaljnije pozabavi ana-
lizom njene strukiure i uticaja koje ostvaruje.

Komplementarna teorijska razmatranja, zapoceta u prvom
delu u teznji da temeljno »izuéi zakone ljudske komunikacije i
otkrije bitne mehanizme delovanja informativnih sadrZaja, poru-
ka na ljudsku svest, svest masa i ponasanje pojedinaca« — au-
tor je mastavio otvarajuéi ovaj »staticko-formalni« aspekt u ono-
me Sto ce otkniti tek »procesno-dinamicka« analiza koja sledi.
Ono $to se naziralo kao delimié¢no nedostajuée u prvom delu knji-
ge, centralni je sadrzaj Teorije masovnih komunikacija. Sintetic-
ki je osmisljen dinamicki aspekt procesa komuniciranja, proni-
canjem u interakcijsku komponentu informativine prakse i istra-
javanjem u mameri da se razotkriju mehanizmi delovanja poru-
ka koje se, ovaj put, razmenjuju ljudskom komunikacijom, di-
jalogom.

Dosledno prvobitnoj nameri, u drugom delu knjige Toma
Pordevié uspeva jasno da izluc¢i sociolosku osnovu, sadrzaje, ak-
tere, osobitosti 1 posledice komunikativne prakse. Tako je u
ovom delu uspesnije izveden i koherentnije predstavljen njegov
stvarni teorijski doprinos izucavanju masovnih komunikacija u
nas. Ovaj deo zapodinje uvodnom raspravom kojom autor hode
da nagovesti mogudée puteve i domete marksisticki onijetisane
komunikologije i upozori na te$koce koje se malaze pred pokus$a-
jima zasnivanja jedne move teorije. On iznalazi argumente za
tvrdnju da su »polazna—kljucna stanovi$ta u tretiranju fenomena
ljudske komunikacije, uloge medija masovne komunikacije u ok-
viru globalnog drustvenog sistema« data u delima klasika mar-
ksizma, savremenih marksisti¢kih mislilaca i razvijena u jugo-
slovenskoj praksi »samoupravnog komuniciranjac. Iako njegov
kriticki napor nema ambiciju opseznijeg i temeljnijeg preispiti-
vanja postojedih onijentacija ili zasnivanja nove teorije komu-
niciranja, on nazire neumitni bezizlaz onih teorijskih pokugaja
koji ostaju u problematiénom odsustvu marksisticke orijentacije.
Otud i na$ utisak da nauénoj deskripciji i promisljenju Tome
Dordevica ne bi bilo naodmet preciznije i marksisticki izvedeno
odredenje i teonijski sadrzajnije prepoznavanje nove revoluci-
onarne upotrebe masovnih medija.

U prvoj glavi drugog dela knjige Pordevi¢ analizira osnovne
aspekte komunikativne prakse, odreduje pojam ljudske komu-
nikacije i uspostavlja razliku izmedu »jezika diskurzivne komuni-
kacije« i »jezika prezentacionih simbola«. Zatim, u drugoj glavi,
analizira osnovne oblike komunikativne prakse kroz interperso-
nalnu (neposrednu) i masovnu (posrednu) komumikaciju. Takode
odreduje i »distraktivnu, edukativnu i informativnu f‘Lu'lkCl]bl. ma-
sovnih komunikacijac. Ovu glavu karakteniSe briZljivo sacinjen
analiti¢ki imstrumentarij za analizu autentiéno autorovih katego-
rija kao §to su: »komunikacioni ¢in«, komunikaciona situacija,
»subjekti komuniciranja« i »efekti komuniciranja«, kojima pa-
#jivo ostvaruje sloZen postupak sociolo$kog rastvarenja dina-
mi¢ke suStine procesa komuniciranja,

Opste karaktenistike masovnih medija Pordevi¢ prati u tre-
¢oj glavi, otkrivajuéi i opisujuéi posebna svojstva pojedina¢nih
medija kao $to su $tampa, radio, film, televizija, i komunikativ-
nih procesa koji se odvijaju njihovim posredstvom. Kompetan-
tno, radoznalo, sa smislom za viSeslojno suptilno ras¢lanjavanje,
autor nazire, prati i razotkriva socioloske, psiholoske i estetske
dimenzije fenomena. Osobito u celovitoj, na fenomenoloski nacin
datoj obradi spektakla, on izvodi dosta slobodne, zanimljivo i




uspes$ne analogije — odredujudi, istovremeno, i karaktenistike
televizije kao medija.

Toma Dordevié¢ ozbiljno zapotinje, i kroz knjigu dosledno
sprovodi, osnovnu nameru da istrazi probleme dpuétvepq-ﬂnfor-
mativne prakse. Za tu svrhu on tvori poseban pojmovni instru-
mentarij, baziran na terminima preuzetim iz kiberneticke, mate-
maticke i lingvisticke teomije informacija, informatike, semantike
i drugih nauénih disciplina. Neophodnom preinakom on prilago-
dava njihov sadrzaj svojoj nameri, dajuéi socicloska odredenja
terminima koji su otkriveni i primenjivani u drugim oblastima
nauénog saznanja i za druge potrebe. Autor nastoji da stvori
osoben socioloski jezik za obe teorije, ali time knjigu Cini sloZe-
nijom nego §to je neophodno.

Ova komplementarna teorijska razmatranja nagradena su 1979. Godignjom
nagradom RTB za radove koji oznafavaju doprinos teoriji masovnog komunici-
ranja.

Ernest Bloch: »Politi¢ka mjerenja, B . »
»Svjetloste, Sarajevo, 1979. Predgovor R. Muminovic.

Fise Salih Foco

Teorijski opus Ernesta Bloha je zaista impozantan, kako po
svojoj opseZnosti, tako i po misaonoj bremeniiosti i ]_)1'0(:10\1'1105.101.
S obzirom na teorijsko-probematsku Sirinu kojom se on bavio,
nije lako saZeti i prikazati, ¢ak i njegovim majboljim poznavao-
cima, sve ono §to je ovaj veliki um dao. Ali, jedno je kod Bloha
svakao nedvojbeno, a to je da je on mislilac autenti¢ne Marksove
inspiracije, onaj mislilac koji je ba$ u okviru te orijentacije me-
du onima koji su mislili najdublje i najprodornije. Zelio je da
pokaZe kako marksizam, kao epohalna misao i istinska bastina
najboljih misaonih dostignuda, moZe da sabere i prenese dalje
sve te bitne tekovine ljudskog uma i na njima izgradi neizbjez-
no, kao rezultat povijesne prakse, totalni humanizam. U talkvom
humanizmu objektivnost (materija) koja je izvor svega, nije ta
koja guta i nisti subjektivnost, niti pak obrnuto, kako se to po-
kazuje u antropocentri¢nim i subjektivisti¢kim teorijama.

I upravo knjiga koja je pred nama jeste izbor tekstova iz
njegove politicke filosofije, knjiga za koju se slobodno moZe reci
da je traganje za istinom dvadesetog vijeka. Kako to rete Karl
Popper, »tragalac za istinom mora da se usuduje da bude mu-
dar, mora da bude revolucionar u oblasti misljenjac. Eto misli
koja bi se mogla izreéi i za Bloha. Jer, on smatra pou¢nom samo
onu povijest koja podsjeca na to §to ljudski raditi, koja trazi
da se bavimo vremenom i ¢ovjekom, ali i misao koja zna preva-
zilaziti dostignuto, inace nije dostojna pomena.

Kao $to je veé poznato, Blohovo stasanje odvija se u_ jednom
od prelomnih istorijskih trenutaka, u_ vremenu revol-umon-s.ermh
zbivanja prve polovine dvadesetog vijeka. Taj talas pozitivnih
kretanja ubrzo doZivljava stagnaciju, a na scenu stupaju_snage
reakcije i mraénjastva, posebno u Njemadkoj, u kojoj, sticajem
povijesnih okolnosti, sigurno ali nezaustavno nastupa nacifasi-
zam. Uprkos tome, ovaj mislilac jo§ 1933. godine naglaSava: >'>Do-
éi ée dan kada ¢e se neminovno pojavili ono istinsko, dodi e
dan komune, jer istorija ne moZe ostati tako iskrivljena, tako
podla, tako malodugna. Toga dana ¢e s Marksove kuce pasti kr-
vava zastava, ubice de se njome ugusiti« (str. 69).

Na politi¢ko-socijalnom planu Bloh je uporno pokazivao kako
savremeni kapitalizam, bez obzira na njegov materijalni prospe-
ritet, ne moze prikriti naopako lice kao impenijalizam tehnike,
znanja i moéi upravljenih protiv ¢ovjcka. Jedino Marks ne bi bio
iznenaden tim i takvim razmjerama i o¢iglednoséu kapitalisticke
strahote, jer on kaze: »Dajte kapitalu 10 posto profita i on de
iskréiti pragume, isuditi mora, pustinje pretvoriti u plodne orani-
ce, dajte mu 20 posto dobiti i on de umistiti Citave narode i kul-
ture koje njegovim interesima stoje na putu, dajte mu 50 posto
profita pa ée i bedemi svakog ljudskog i boZanstvenog prava biti
preslabi da bi mu se suprotstavilic. Sta se deSava kada se kapi-
talu ne osmjehuje sto posto profita, ili mu prijeti isto toliko pro-
cenata propasti u njegovom posljednjem stadiju? Tada nastupa
fagizam, momentalno ukidanje svih gradanskih prava, zbir kapi-
talizma i smrti, Kapital je, naravno, uvijek wmio da u poslu bude
na internacionalnom nivou, naroito u odbrani svoga posla, a
njegov izraz i prevara su nosili nacionalno rubo. »...kapital uzi-
ma ’strance’ za prve redove, te jadne davole koji dozvoljavaju da
ih tjeraju bi¢em ili se povode za raznim praznim obecanjima. Na-
cionalni ubica uvijek sebe proglasava nacionalnim spasiocem,
taj recept je star, njegova istorija i suviSe dugo stoji na istom
mijestu« (str. 87). Franko je njihov paravan, a kapital mu je otac
i mati, i za njega prodaje svoj narod i $paniju, jer gospoda se
nikad nije borila ni za to drugo veé¢ samo za posjed.

Zbog nekih sli¢nih akorda nisu samo Vagner i Ni¢e vrlo Ce-
sto svrstavani u red nacista, ve¢ su i samog Fihtea dovodili u
vezu s nacisti¢kim duhom njemackog biéa. Pri ovom stavu ne
moZemo a da se ne sjetimo Fihteovih rijeéi iz njegovih govora:
»Mi smo pobjedeni, a da li ¢emo htjeti da istovremeno budemo
i prezreni, i to s pravom prezreni, to ¢e jo§ uvijek zavisiti od
nas. Oruzana borba je zavrSena, podinje mova borba principa,
obic¢aja, karaktera, tako kako mi to hodemo«. Nuzno je da,
kao i svuda, i u njemackoj kulturnoj bastini vise ne dopustamo
nikakvo posthumano falsifikovanje nad rije¢ima ove vrste. Fihte

je bio ucenik Kanta, Rusoa, francuske revolucije, &itavog Zivota
je poznavao samo jednog nepnijatelja, u moralnom smislu tudi
zakon, u politickom, pak, despotizam. Sto se ti¢e principa koje
je on pomenuo, obic¢aja i karaktera, Fihteov prvi i poslednji prin-
cip je bio: sloboda, zajednica slobodnih bidéa.

Bloh se tokom &itavog svoga Zivota i stvaranja ukljuduje u
debatu o duhovnoj bastini i njezinoj povijesnoj funkciji, u kojoj
odbija vulgarmo shvadenu (dogmatsku) materijalistidku teoriju
duhovnog stvaranja, koja se sve vise uévridivala, posebno u So-
vjetskom Savezu, pod uticajem rastudeg staljinizma, a ¢emu je
davao teorijska objasnjenja sam Lukad. Njegova zasluga je u
lome Sto je uvidio opasnost od lijevog, u bili nihilisti¢kog likvi-
datorstva, i to svoje videnje pokusava izloZiti, u duhu svoje filo-
sofije nade, u doista konstruktivhu historijsko-matenijalisti¢ku
teoriju duhovnog stvaranja, okrenutu prema naprijed, u budud-
nost u_kojoj se kriticko-dijagnosti¢ki preuzima vrijednost pro$-
losti. Tako se ve¢ ovdje pojam napretka ocrtava kao kriticko
nadilaZzenje i ¢uvanje minulosti u funkciji realizacije humanuma
(prave ljudske zaviajnosti).

Raspravljajuci o znacaju Dvadesetog kongresa Sovjetske ko-
mLmvusLu':ke partije, Bloh piSe: »Kako nas jedno obi¢no &iscenje
moze obogatiti. Ovog puta ¢iscenje neleg $to Liti, $to ne valja,
Sto kodi, CiScenje ¢ije je ishodiste u velikoj stvari. Odjednom je
vazduh izmjenjen i svuda tamo gdje se shvata, gdje postoji volja
da se shvatic (str. 210). Stoji dinjenica, i autor s pravom insis-
tira na mjoj, da se ne moze naknadno umanjivati znacaj Dvadese-
tog kongresa diskusijem samo o sgreikamac, bez one stvarne po-
zadine. A ta pozadina, to je borba protiv svake neopravdane
autoritativinosti odozgo; na Kongresu je to oznaceno kao nes-
kromno i strano ljudima, radni narod ne treba da sazna da njim
dobro upravljaju, veé¢ u njegov rad spada i to da sam sobom up-
ravlja, najmanje moze diktatorstvo biti privatna stvar. S tim je
povezana borba protiv kulta liénosti, onog zatetog poslije Lenji-
na. Razbuktali su ga mnogi profesionalni funkcioneni, koje ne bi
bili niko i niSta izvan svojih poloaja, svejedno kako su na njih
do&li, pa im je za to potreban jedan suveren kako bi se mogli ra-
zmetati, ¢ak prividno nezamjenjivi. Takav dvostruki kult li¢no-
sti, tj. kult nepogresivosti, najmanje je u marksizmu imao svoju
podlogu, u ovom sluéaju ideolo$ku. Jer, pravo na nepogredivost
pretpostavlja visoki stepen vladavine, éak i direktan kontakt s
1_1ebom,.pr=151.}§tvo svetog duha. Kao $lo je Dvadeseti kongres ob-
jelodamio svijetu, najéistije bestijalnosti, bez ikakvog vjerskog
dodatka kulta litnosti, nisu bile ni§ta drugo do Zrtvovanje onih
miliona potmulih umorstva koja su bez javnih procesa vriena
nad obi¢nim ljudima, dobronamjernim komunistima. Kao trece,
na Kongresu je otvorena borba protiv stava da je Sovjetski Savez,
jedini model socijalizma, Umjesto toga ponovo se upozoravalo
na moguce puteve u socijalizam, razlicite veé prema prilikama,
nacionalnoj osobenosti, tradiciji, zrelosti ekonomskih i ideolodkih
uslova. I najzad, zapoceta je borba protiv onog §to se veé bes-
postedno zove dogmatizam.

Prilikom razmatranja odnosa baze i nadgradnje, Bloh je dao
dragocjen doprinos razvijanju historijsko-matenijalisti¢ke teorije
duhovne preizvodnje kulture. Njega je, prije svega, zanimala po-
vijesna sudbina i socijalna funkcija umjetnosti, ali je pri tom
daleko od neprimjernih vulgarnih socioloskih naziranja. On, nai-
me, smatra da su umjetnicka djela povijesno konkretni modusi
bivstvovanja i razvoja povijesnog svijela, preko umjetnosti 1ju-
dstvo, uz ostalo, zorno izri¢e i anticipira ono $to jo§ nije, ali §to
ima da dode.

Bloh u svom filosofskom promatranju svijeta polazi od ¢ov-
jeka. To polazi$te njegovoj filosofiji daje osoben karakter, a ti-
me se, ujedno, razlikuje od dijalektickog materijalizma. Dijalek-
ticki materijalizam polazi od materije, on vidi u ¢ovjeku produkt
razvoja materijalne prirode i ¢lana drudtva koji se dstornijski ra-
zvija. Dakle, to je filosofija koja dovjeka odreduje kao najvise
konkretno utopijsko bide, koje tajnu sebe i svijeta drzi u svojim
rukama, dakle sebe kao univerzalnu znanost posredovanu putem
i ciljem, matenijom, koja se zbiva i sazrijeva, pri emu se uva-
Zava stav stare metafizike da je svijet u svom totalitetu domig-
ljen.

Kod Bloha covjek nije zavrieno, definitivno bice. On nije sa-
mo ono §to je veé bio. Kao bide okrenuto prema maprijed, ¢ov-
jek je nesvodiv na svoju pro$lost. Buduéi da nije ono §to je veé
bio, adekvatna dimenzija razumjevanja ¢ovjeka nije njegovo sje-
¢anje, nego nada, Nada usmjerava Covjeka prema naprijed, pre-
ma onom buducem. Ona je temeljni nadin njegova odnosenja
prema svijetu. Nada nije emocionalno stanje, nego mi&ljena nada,
ona je znanje i volja. Buduéi da njen cilj nije u faktidnom, nego
onome $to moZe biti stvoreno, ona ulazi u utopijsku dimenziju.
Nada je usmjerena prema naprijed, prema bududem, i oviek
na taj nac¢in postaje bi¢e bududnosti. Otud filosofija Zivi sa svo-
jom istorijom, Od antickih vremena do danainjeg dana ona se
vraca i obraca svojoj proflosti i oZivotvoruje svoje istorijsko
naslijede, povezujuci svoju proglost i svoju sadagnjost.

Tokom dvadesetog stoljeda raslo je Blohovo djelo. $irila se
nezadrZivo njegova misao. O tome svjedodi njegova prisutnost u
nafem kulturnom i duhovnom Zivotu, kao i poduhvat nagih izda-
vackih kuca, koje time daju svoj doprinos u predstavljanju na-
$oj javnosti ovog velikog mislioca dvadesetog stoljeca. To svaka-
ko predstavlja jo§ jedan podstrek za proucavanje ideja ovog
mislioca.
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