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julijana matanovi¢

U trenutku kada ulazi na mala vrata Znanja (bib-
lioteka HIT — junior) Zlatko Krili¢ ima tek trideset
godina i vec &etiri objelodanjene i nagradivane knji-
ge: »Prvi sudar« iz 1979. »C!udnovata istina« 1982,
»Veliki zavodnik« 1984 i »Podetak plovidbe« 1982.
Sve one namijenjene su djeci i omladini. Tada, 1985.
ukoriCuje u »hiti¢u« i svoj peti tekst, naslovljen
»nZabranjena vrata« koji mu, kao §to vidimo, ne za-
tvara ulaz velike izdavatke kuce, ve¢ omoguduje
ulazak i na njegova druga »afirmiranija« i »ozbiljni-
ja« vrata (pri tome mislimo na usmjerenost prema
recipijentu, a ne na vrijednosnu kategoriju), vrata
HITA.

Premda nam se pri¢a »hiti¢a«, smje§tena u om-
ladinsku bolnicu specijaliziranu za lije¢enje pluénih
bolesnika i u kojoj bijeg preko zabranjene granice
(granica paviljona za djedake i paviljona za djevojéi-
ce) predstavlja glavni jezgreni udar, ne &ini previse
zanmljiivom ni za Citateljstvo kojem je namijenjena
(skloniji smo mislienju da je tim naslovom »hitié«
pomalo iznevjerio svoja obedanja biblioteke za am-
biciozne mlade i nostalgi¢ne starije), to ne znadi, is-
tovremeno, da roman nije umje$no »tehnicki« ispri-
povijedan. Prvenstveno ovdje mislimo na organiza-
ciju dijaloga, na metodu suradivaékog preklapanja,
te na izbjegavanje opisnih govornih perspektiva ko-
je tom ¢itateljskom uzrastu bivaju gotovo uvijek ne-
prihvatljive.

»Zabranjenim vratima« nedostaju snaZniji doga-
daji koji bi priéu udinili malo ¢udnijom i tako za-
nimljivijom.

Naslovivéi svoju novu knjigu »Zivi pjesake, te
zapo&evsi ju reCenicom »Slucdajni prolaznik koji bi
bacio pogled preko vrtne ograde, nije mogao, a da
ne zavidi grupi mladih ljudi, onoliko mladih da up-
ravo njima pripada sadasnjost i dio bududnosti, gru-
pi koja je veselo ispijala zdravicu« (str. 7), Krili¢, na
neki nadin, obecaje recipijentu tekst vrijedan »uzur-
piranog« Citateljskog vremena i uloZenog truda. Pri
tome se ipak ne uspijevamo osloboditi »predzna-
nja« steCenog na iskustvima »Omladinskog Krilic¢a«
koje, htjeli mi to ili ne, formira nasa nova, ovdje na
tako zahtjevna, ogekivanja. Pri¢a romana, podijelje-
nog u trinaest poglavlja, zapoé&inje na dvadeset 1 peti
rodendan glavnog junaka. Prva dva uvodna, ispri-
povijedana personalnim pripovjedaem, lociraju
radnju u vrijeme i prostor (Zagreb, danas) i usmjera-
vaju budude stranice koje pri¢u realno vracaju po-
stupno deset godina unazad. O éemu je rije¢?

Na svoj dvadesetpeti rodendan glavni junak ot-
vara neobican kofer u &ijoj utrobi leze koverte s pis-
mima koja je on pisao sam sebi. »Deset koverata.
Na njima su bili ispisani brojevi od 15-24. 1li, bolje
redeno, od 24 do 15 jer su tim redom koverte bile
sloZene« (st.14). — Pisma su uvijek ispisivana na
dan rodenja i naslovljavana s » Dragi dvadesetpeto-
godi$njade. . « Po ¢emu je Krili¢ odmah zanimljiv?

1. po tome §to je za roman odabrao pretezno
epistolarnu formu i na taj naéin »ozZivio« ovaj Zanr.

2. §to pricu ne razvija jednostavno, u ovakvim
prilikama i uobiCajeno, eksternim analepsama (u
tom sluéaju, lik bi bio u vremenu sadasnjem i njego-
vo vratanje izvan granica sadasnje pri¢e ne bi teklo
postupno unazad, ve¢ bi pocelo s petnaestim roden-
danom i uzroéno-posljedi¢no dovelo do danas). Ta-
ko bi se zbivanja samo nadovezivala, nasluéivala
kroz indicije koje bi prema zahtjevima kompozicij-
ske motivacije bivale poslije funkcionalno opravda-
ne dogadajem koji se zbog toga, i logi¢no, dogodio.

Krilié to &ini, zanimljivo, obrnuto. Njegov slav-
ljenik otvara prvo pismo napisano na 24. rodendan,
dogadaji se u romanu poslije oduzimaju, a informa-
cija o mjihovom uzroku slijedi tek poslije kao pojas-
njenje veé zbivenog. Time se autor malo poigravais
recipijentom koji prvo nesto sazna (npr. pogibija
prijatelja Mladena), da bi se poslije od njega zahtje-
valo da to zaboravi kako bi proces recepcije mogao
te¢i neometan suviskom poznatih ¢injenica (npr.
praéenje Mladenove maturalne zabave).

Svako poglavlje »sadrzi« uneSeno pismo, ali i
razmi$ljanja junakova koja je pisani tekst probudio
u njegovom sjecanju. Tako organizirano svako po-
glavlje pri¢e moze predstavljati i zaseban tekst s jed-

nom centralnom jezgrom i njezinim internim ana-
lepsama (vjencanje, vojska, ljetovanje . .)

O &emu je, IPAK, Krilié morao voditi vise racu-
na«

Struktura romana dopustala mu je postojanje tri-
ju modela razligitih pripovjedackih gledista (izuzi-
mamo brojne aktere); objektivnog kada je rije o
personalnom pripovjedadu (Stanzel) koji je prisutan
u prvom, drugom i trinaestom poglavlju u cijelosti i
u kratkim, pomalo nepotrebnim, obavijesnim uplita-
njima u epistolarnim poglavljima, aktantovog unut-
ra$njeg nepromijenjenog (»ja« danas komentiram
»ja« nekada) i aktantovog unutrasnjeg promjenjivog
(mnogostrukog; »ja« u pismima u razmaku od deset
godina). Krili¢ ovdje ne iskoriStava mogucnosti sa-
mopostavljene i zaista dopadljive strukture, on ne
mijenja u svojim komentarima stavove o nekadas-
njim razmisljanjima, njegove misli zapisane u pismi-
ma gotovo su identi¢éne svake godine; jednako pu-
bertetski pateti¢ne i iskrene i sa Sesnaest i s dvade-
setdvije godine. Ali, pogledajmo i organizaciju rece-
nice. Gotovo identi¢nu nalazimo i u prvim »perso-
nalnim« poglavljima (u kojima se pripovjedac ne Ze-
li mije8ati u pri¢u, u kojima je neprimjetan) i u osta-
lim koje karakterizira pripovijedanje u prvom licu
(on sam je doZivio dogadaj o kojem pripovijeda,
sudjelovao je u njemu, ili ga promatrao). Ako veé
nema razlike u aktantovim pristupima nekoj temi,
¢ak i u ovim uspostavljenim vremenskim distanca-
ma, dobar pripovjeda¢ ipak ne bi smio dopustiti i tu
sli¢nost na izrazajnoj strani kod razli¢itih nosilaca
narativnog toka.

da¢ samo informira o tome kako slavljenik, prodi-
tav§i sva pisma, uzima kovertu i nekoliko listova,
ponovo se zakljuCava, te zapisuje: »Dragi pedeseto-
godi$njaée — nadam se. . .«

Misljenja smo da i pored istaknutih zanimljivosti
tog romana, re¢enice koje »nasluduju« nastavak
(bar kao mjesto pisljivosti), ne raduje pretjerano
Krilicevo ¢itateljstvo. Ono nakon recipiranja »Zivog
pijeska« ponovo ne o¢ekuje mnogo. Voljeli bismo
kada bi nas Krili¢ kona¢no uspio »prevariti«, ne sa-
mo kvantitativno razli¢itijim romanom, jer, to nam
je jasno, to vise nije deset, ve¢ dvadeset i pet pisa-
ma, nego i izbjegavanjem teme u kojoj su glavne
udarne jezgre svakodnevne Zivotne nezatudne istine
koje samo dosadno prepoznajemo. Dakako, sve mo-
Ze postati temom, i, kazu, sve jest tema. Moglo je to,
ponavljamo, i ovdje odliéno funkcionirati da je Kri-
li¢ uspio uspje$no odgovoriti sloZenijim zahtjevima
zanimljivo odabrane strukture (razliénost razmislja-
nja u razli¢itim pripovijednim situacijama). Naoko
tako jednostavno, u praksi ipak rijetko dobro pri-
mjenljivo.

Ovako, »Zivi pijesak«, ¢iji junaci skidaju jeans i
polagano vezu komplicirani &vor kravate, ostaje jo§
samo jedna ¢&injenica koja nije nimalo uzburkala ne
ba$ pretjerano Ziv pijesak hrvatske proze.

Ostajemo uz »Znanje«, ne napuStamo u potpu-
nosti ni Krilica (sada je u funkciji recenzenta) i vra-
¢amo se biblioteci HIT-junior. Ljudevit Bauer (rod.
1941.) ne iznenaduje nas uopée prevelikim brojem
do sada objelodanjenih naslova. Naime, do sada je
objelodanio samo jednu zbirku kraéih proznih tek-
stova naslovljenu »Parnja¢a Colombina«. »Dokaz
da je zemlja okrugla« drugi je njegov ukoricen tekst,
roman &ije se &itateljstvo ne mijenja: djeca i omladi-
na. Tekst razdijeljen u dopadljivo naslovljena po-
glavlja (bliska podnaslovima Pavli¢i¢evog »Zelenog
tigra«) prati Cetiri djeaka na njihovoj znanstvenoj
ekspediciji (cilj ekspedicije naznacen je u naslovu
knjige). Kako stalne nevolje koje ih prate (glad, vo-
da u Satoru, plitka rijeka. ..) nisu dostatne Citatelj-

vera zarié, sarkofag

Jo§ nesto, roman je prepun »svakodnevnoisko-
ristavanih« fraza i »velikih misli«, svakako razumlji-
vih i opravdanih u iskazima likova (u to se nemamo
pravo mijesati) (npr: »Ti de§ me u grob otjerati«,
»Patila sam za tobom kao patika«, »— Moja mala
tajna. — PoZderi si je, » Dobro razmisli, ako se oZe-
nis, Zivjet ées kao pas, ali ce§ zato umrijeti kao ov-
Jek, a ako se ne oZenis, Zivjet ce§ ko dovjek, ali de§
umrijeti ko pas«), ali i neprimjerenih u komentari-
matipa: »Kao Sto Zene nikada ne dolaze u isto dru-
§tvo u ve¢ pokazanoj haljini, tako ni on nikada nije
dovadio pred slavijenika istu djevojkus« (str.8)

Krilié je i u »Zivom pijesku«, osim ovog struk-
turnog pozitivnog oneobi¢avanja, »ostao vjeran«
svom dosada$njem natinu pripovijedanja (ne zabo-
ravimo, promijenio je biblioteku, vjerojatno je to
namjeravao uéiniti i s recipijentom): &esta izmjena
govornika, kratka mjesta izvje§tavanja, dinamizirani
opisi prostora (npr. »Ispred americkog konzulata
gledali smo slike o osvajanju svemira i o prvim ljudi-
ma na Mjesecu. Milicajac na uglu gledao je nas, sli-
ke je vjerojatno veé prije razgledao. Platane su na
Strossmayerovom trgu zasustale. . .«).

Postavljamo si pri zavrietku opisa Kriliceva ro-
mana jo§ jedno pitanje; da li nas nakon C¢itanja
ovakvog teksta moZe obradovati postojanje posljed-
njeg poglavlja u kojem nas sada objektivni pripovje-

skoj znatiZelji, Bauer se odluduje usmjeriti pricu
kroz &etiri udarna dogadajna bloka: susret s vukom,
susret s malim Romom, dogadaji oko ribnjaka, sus-
ret s izletnicima i razredom.

Tekst »Dokaz da je zemlja okrugla« odlikuje se
duhovitoscu (npr. »Ti si. . . ti si Indijanac, upitao je
Petar. Jesam — rekao je djedak ponosno. — Mi Ro-
mi potjecemo iz Indije«, 69) i primjerenom karakte-
rizacijom likova (Petar je uvijek naivan, Igor snalaz-
ljiv, Boris se uporno ponasa kao autoritativan teore-
tiCar, Filip (ujedno 1 pripovjedat) kao promatrad,
komentator i svugdje prisutan izvjestilac: » Ne, ja ni-
sam za vodu. Ja previSe razmisljam o stvarima. Sve
pokusavam vidjeti s jedne i druge strane. . . Vode ne
smiju toliko u sve sumnjati kao ja«, str.142). Kroz
njegov fokus filtriraju se svi govori »Boris je ispri-
¢ao kako smo putovali sa camcem do Topolovca,
kako je Srebrenica bila »nepovoljna za plovidbus,
kako smo gurali ¢amac...«, 175), sve »zivotne isti-
ne« (»Rekao bih da sitost moZe probuditi sve §to je
plemenito u ljudima«, 97), te ironiziraju svakodnev-
ne fraze (»Teoretski — rekao je Bor — kad je slobo-
da u pitanju, ne treba se ustezati od prolijevanja
krvi«, 104). . .

[ iz ovih kratko, samo naznaéenih biljezaka veza-
nih uz Bauerov roman, vidljivo je da je »HITIC«, u
ovom sludaju, ostao vjeran svom zadatku: biti do-
padljivo §tivo za sve!
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