nove knjige

moze se govoriti kao o dnevniku koji sadrzi spisa-
teljske vezbe i zadatke, u koji ona belezi dogadaje iz
svakodnevice od budenja do pove&erja. Naslovi su
koncizni, svedeni na temu. Odmah je jasno o ¢emu
se radi: trideset pri¢ica o nestaSicama i drugim neu-
godnostima, o cirukusu, 0 nosevima, o zarazama, o
zaka$njenjima, o sapunskim operama, o zaboravnos-
ti, o navici, o prijateljstvu, o vetrovima i roletnama,
o praznicima, 0 Romima i o smrti. Nalik poznatim
radio-¢askanjima Porodice Jovanovic.

Kako ovo nije komentar za Radio Beograd a knji-
ga Vesne Egeri¢ nije sinopsis za Jovanovice, mora-
mo se pozabaviti uspostavljanjem knjizevnih znace-
nja i struktura.

Elementi pazljive kompozicije su tu: ekspozicija
— dijalosko izlaganje; argumentacija — filovanje
dogadajima iz Zivota jedne porodice i, stim u vezi,
deskripcija — karakteristiéno za prozu koja opaza
samo pomocu ¢ula, plus logi¢ko zakljucivanje i na-
racija po odredenom rasporedu. Zeli se postiéi pit-
ka, komunikativna proza, bez disonanci. Ali tako se
ostaje i bez konotacija koje bi bogatile njen jezik,
pobudivale ¢italacku radoznalost i implicirale nove
vrednosti i visesmilenost. Sve je sinhronizovano do
te mere da prica prelazi u dosadu.

Koga jo§ mogu da uzbuduju estetsko-moralne po-
uke i kvazi-Zivotna mudrovanja, tipa: »E, moj sine,
odrastanje je dug i dosadan proces«, (str. 53;) »Pri-
stojnost je nestala kao pojamc, (str. 7;) »Zivot nije
cirkus, pa da ti bude stalno zanimljiv, (str. 10;)
»Ljubav je ipak zaraza, samo $to nije prelazna, za-
kljucio sam« i »Volela bih da vas boli kao §to mene
boli, onda biste shvatili«, na (str. 21) itd?

Tako eksplicitno izraZavanje ima tenziju da bude
i duhovito. Uglavnom ne uspeva. Primera je napre-
tek: » Nema kafe, nema deterdZenta, nema mesa, a i
za toalet papir ée izgleda da uvode porez na luksuz«
(O nestasicama i drugim neugodnsotima); »Ja sam
imao prijatelja, ali su njega zvali DRUG. Ime mu je-
bilo Mile Deronja. Svi u razredu su ga zvali Sero-
nja . . ., Ko je ovaj bradonja? ’upita deda. ,Carls
Darvin!’, Ima bradurinu kao &etnik.’ ,I Isus Hrist je
imao bradu,’ podseti majka dedu. , Zato 3u ga i raz-
apeli na krst,” reée deda«. (O prijateljstvu). Za hu-
mor je, izgleda, zaduZen deda koji ne ume da izgo-
vori »s« i »z«, cinik, filozof iz dokolice: »Ma 3ta je
to sreéa? rede majka. ,Sreca je kad nema nedreée,’
re¢e deda«. Premalo za duhovito §tivo. Srodnije kol-
portazi, ograni¢enog knjizevnog opsega, vrlo potro-
genog modela pisanja i pri¢anja. Stvarnost je inter-
polirana, a takvim ve$tatkim umetanjem ne postiZe
se ni aktuelnsot ni angazman. Neubedljiv alibi za li-
terarnog poéetnika.

Plus

»Radostan, svedan / NezavrSen«, poseldnji stiho-
vi iz knjige »Osnivanje gradova«, pravi su atributi
za Aleksandra Cari¢a, mladog pesnika iz Novog Sa-
da. Knjiga kojom je startovao implicira poetski tale-
nat i iskustvo, semioti¢ki otencijal i duhovnost,
umesto sentimentalnosti i ispraznosti (tih éestih po-
detni¢kih gredaka), &ak i u temama koje su ljubavne,
sasvim li¢ne, intimne. Pesme su osmisljene i objedi-
njene ne samo na tematsko-formalnom planu, veé
po nekoj unutrainjoj uzbudenosti, ironitnom po-
smatranju i istinskom traganju za poetskom susti-
nom.

Najsnaznije poetsko dejstvo Cari¢ postize u ciklu-
su o Umrzu i Strhi, pazljivim leksi¢kim odabirom,
neobi¢nim metaforama, igrama reéi: lice od bragna,
pod. haljinama $umskih ¢ajnika, trpezarija od usiju
hleba, kormorani usne ¢igre, mleko koje kaplije iz
laktova, Umrz, Strha, kopriva, kornjada, $koljka,
koplja, drhtaji imele, Sumske stepenice, trska, sestri-
ca jednoroga, Sumski kljudar, sedmo prenodéiite, Bu-
mabia, Sasiel, Mzehara i Prprha, zdelica, mle¢na
zvona, midevi, leptiri, device . . .

Inace, Caricu je bliska jezi¢ka impermamencija:
neuobitajenim sintakti¢kim kombinacijama, naglo-
¢u pesnickih  slika, spojem spekulacije i
proZivljenosti — postize efekte kojima ubedljivo i iz-
razajno podvlaci svoju stvaraladku osobnost.

Jos vise

U poeziji Stojana Jankovi¢a (roden 1963. u No-
vom Sadu) najvise je heterogenosti postmodernistié-
kog senzibiliteta, na kojoj sam insistirao u uvodu.

Nije ni ¢udno 3to Jankovi¢, koji se uspesno bavi
slikarstvom, preferira kolaZ, jedan od najprakti¢ni-
Jjih postupaka novatorske umetnosti koji i kod ovog
mladog pesnika rezultuje zanimljivim uéincima. Uz
ovaj, ne samo postmodernisti¢ki postupak, jos je ne-
koliko na tragu »definensi« o postmodernizmu Iha-
ba Hasana. Mogli bi se pronaci primeri indetermi-
nacije, dekanonizacije, paralogije, parabaze . . . U
»Prebrzim jevandelijima« Stojana Jankovica prisut-
na su smisaona premestanja, izrugivanja i revidira-
nja uobidajenih predstava, bliska paradoksu, skaka-
nje s jednog predmeta na drugi. Jankovi¢ nastoji da
opéti kroz simbole lisavajudi ih kako religijske, sve-
tovne zastite, tako i knjizevno-teorijske zasnovanos-
ti. To su, naravno, samo pokusaji. Artikulacija tisti-
ne, vrthunska imanencija i uspostavljanje Apsoluta
najveéim pesnicima nije polazilo za stihom.

Pretenzije mladog pesnika nisu tako velike, tim su
stihovi (u kojima je vise metonimija, nego metafora;
vise suprotnosti i sludajnosti, nego parataktinosti,
uporedivanja i namere) prijem¢ljiviji modernom ¢i-
taocu.

Jankvi¢u je primerenija poetika sanjarije Gastona
Ba$lara, romantidarski ego (i pored izuzetaka samo-
-obezli¢enja) koji se u postmodernizmu najéeice
»potiskuje ili dispergira« (Hasan) a vrlo retko »uz-
nastoji obnoviti«. Iako ponekad tezi samo-refleksiji,
Jankovicu su draZa »eteridna stanja«, snovi. On je
»sanjar re¢i«. U stihovima, kao u snovima, »gubi
svoje bice«, pronalazi zadtitu. Njima pravda svoju
imaginaciju, svoju nevinost. Ima »svoje amajlije: re-
¢i« (Henri Bosco), vredne pesme, ako §to su: Prega-
Zeni Narcis, Nervozni gle¢er, Gvozdena uspavanka,
Otac, Kritenje smaragdne bebe. Umesto argumenta-
cije prethodnih iskaza citiram Baslara: »[ sta je lije-
pa pjesma ako ne retusirano ludilo? Malo poetskog
reda nametnutog abnormalnim slikama? Odrzava-
nje intelegentne umjerenosti u potrebi — ipak inten-
zivnoj — imaginarnih droga. Sanjarije, lude sanjari-
Je, upravijaju Zivotom.«

1 zato su »Prebrza jevandelija« najbolja knjiga u
novom kolu matiénih prvih knjiga, a prvi poetski
aduti Stojana Jankovica i Aleksandra Carica jedini
koji zavreduju &itala¢ku i kritiarsku percepciju, po-
eni preskromnoj ovogodisnjoj poetskoj produkciji.

naznake lirskog

Aleksandar Caric: OSNIVANJE GRADOVA

Stojan Jankovi¢: PREBRZA JEVANDELJA »Matica srpska« 1987. god. Novi Sad

sasa radonji¢

Dvije, bez svake sumnje najzanimljivije i najvri-
jednije pjesni¢ke knjige iz ovogodiinjeg kola Matici-
ne edicije su prvenci Aleksandra Carica — OSNI-
VANJE GRADOVA i Stojana Jankovica — PRE-
BRZA JEVANDELIJA.

U podnaslovu knjige OSNIVANJE GRADOVA
stoji naznaka »8est ciklusa pesama«; kao uput za
pravilno &itanje veoma promisljeno odredenje, a gle-
dano sa stanovista organizacije grade u knjizi i ne-
ophodno. Naime, rije¢ je o Sest _cjelina koje bitnije
medusobno ne korespondiraju. Cak bi se moglo reéi

da u nekim dimenzijama bivaju i tesko pomirljive.
No, sa obzirom da je Cari¢ jasno naznacio da njego-
va knjiga predstavlja skup autohtonih ciklusa mno-
go vise no knjigu projekat, ili pak zbirku pjesama,
ova ¢injenica se ne moze upotrebiti kao protivteg u
kontekstu razglabanja o pjesnickom umjeéu ovog
autora.

A da je to umjece veliko i u sprezi sa nesumnji-
vim talentom otjelotvoreno na pravi nadin, najbolje
svjedode ciklusi »Bili smo dobri momci«, » Evropa«
i »Ad hymnos ad cantus«.

Ono §to posebno iznenaduje kod Cariéa, sa obzi-
rom na njegovu generacijsku pripadnost, je izrazito
pozitivan odnos spram nekih tradicijski izdetermini-

sanih poetskih obzora. Fragmenti njegovih pjesama,
katkad, intenzivno odzvanjaju liri¢nim, ¢ak intimis-
tickim notama, Ostaje da se vidi kako ce dalje evolu-
irati ovakav, na prvi pogled anahron angaZman
pjesnika.

Govoriti o knjizi PREBRZA JEVANDELIJA Sto-
jana Jankovica ¢ini mi se znaéi govoriti 0 odsustvu
bilo kojeg vida »poetitke mehanike«. Pjesme ovog
autora se otimaju receptivnoj aparaturi &itaoca, her-
meneuti¢koj aparaturi kriti¢ara a o¢igledno se pone-
kad prelivaju preko okvira i samih namjera pisca.
Jankovi¢ se ne pladi stiha. »Prejaka re¢« je kod nje-
ga upravo ona najbolja rije¢. Arhitektonika stihova-
nih nizova je uvijek drugacija i nepredvidiva. U du-
hu toga, moze se re¢i da su oni fasadni elementi ba-
rokne fizionomije — dakle nakiéeni u vizuelnom i
akusti¢nom smislu i to bez negativnih konotacija.
Shodno tome mogla bi se unijeti ispravka u podnas-
lov knjige, te re¢i da su ovo »pesme (sacinjene) od
boje, bubnja i radosti«, bez potéinjavanju uvrjeze-
nim pravilima o organizaciji moderne pjesnicke tvo-
revine.

Cini mi se da bi ove dvije knjige bilo zanimljivo
posmatrati i kroz jedan uzajamni, komparativno-pa-
ralelisticki odnos. Ali ne zato §to je rije¢ o sliénim
poeti¢kim matricama, veé¢ suprotno tome, upravo
zato Sto su na sasvim razlidite nadine u vedini aspe-
kata svog postojanja dobre knjige. No da bi neki bit-
ni stvaralacki etimoni ovih autora do3li na svoje
mjesto, valjalo bi na pocetku razluditi ono istinski
zrelo i zaokruzeno u njihovim knjigama od onoga
Sto jo3 uvijek opstojava kao danak napipavanjima i
neispisanosti.

Rekao bih da se Cari¢ ponajbolje pronalazi u
formama koje na prvo videnje djeluju razvudeno,
krupno. No upravo ta $irina, koja ne obavezuje
ovom autoru stvara sve uslove za razmahivanje-i for-
miranje stihovanih nizova potpuno samosvojne fizi-
onomije. Nasuprot tome, Jankovi¢ kad se upusti u
sli¢an manir ocigledno gubi kontrolu i sve konstitu-
tivne elemente ne uspjeva da objedini u valjanu cje-
linu. Izvjesni segmenti takvih pjesama nesumnjivo
imaju svoj naboj (izdvojeni) ali posmatrani kao jedi-
nice koje bi trebale biti u sluzbi jedne veée poetske
forme, oni se ne pokazuju kao funkcionalni. U kon-
tekstu govora, o najjednostavnije reéeno dugackim
pjesmama ove dvojice autora ja éu apostrofirati one
najbolje Cariceve i one Jankoviéeve u kojima se on
ne ostvaruje u potpunosti; dakle, rije¢ je o Cariée-
vim pjesmama »Tamo gde se dogodilo«, »Prvi, dru-
gi i veéni sad znas«, ciklus »Evropa«, »Oprobani
nacin« i Jankovi¢evim »Krstenje smaragdne bebe,
»Teéni tragovi«, »Smrt«, » Duh vremena«.

Kao posebno vrijednu, mozda i najoriginalniju
Cari¢evu pjesmu izdvojio bih onu ispod naslova
»Tamo gde se dogodilo«. Jedna pjesma koja »tece«,
formirana od finih vezivnih tkiva, bez okostalih 1
proditanih mjesta.

U smislu govora o tamnijim stranama Jankovice-
vog stvaralactkog opusa, naveséu jo§ jednu stavku.
Rijed je o refleksijama nekih uticaja koji se ne prela-
maju na pravi na¢in, i ne mogu biti okarakterisani
kao pozitivni. Najindikativnije u pjesmi » Reseto mi-
ropomazanih golubova«, koja se ne da ¢itati bez pri-
sje¢anja na dobro poznate Celanove stihove iz »Fu-
ge smrti«.

Na svu sre¢u sjajnih strana Jankovicevog pjes-
niStva je mnogo vise. Njegova forma je ona, uslovno
re¢eno »uobicajna«. Dakle, ni suvise kratka ni du-
gacka, Nasuprot Cari¢a koji u stihovima te vrste
djeluje stijesnjen, sputan, nedoraden, (vidljivo u cik-
lusu » Umr# 1 strha«) Jankovié kroz njih upravo ek-
splodira svojom pjesni¢kom energijom, u takvim us-
lovima neophodno zgusnutom. Rezultat su stihovi
koji opéinjavaju nizovima, ¢ini mi se, nevidenih ino-
vativnih angazmana. Pri tom mislim na sledece pjes-
me: »Istopljeni narcis«, »CrteZ koji kaplje«, » Pokaj-
nica«, »Ono ostalo je«, »Zootrop«, »Otac«, »Jedna
slika« i »Posveta«.

Ono u ¢emu se ova dva autora dodiruju je vec
spomenut pozitivan odnos spram jedne patinaste,
lirske dimenzije stihova koja u sadejstvu sa nekim
postmodernistickim orijentacijama formira krajnje
prijemdéiv i zahvalan poetski poligon.

Rezimirajmo kratko — rije¢ je o dvjema knjiga-
ma vrijednim svake paznje.

~—498 polja -



