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zoran deric

trebno vrednovati ili iznova vrednovati

odredenu knjizevnost, tradicionalna, pa
i savremena literarna ostvarenja; kada se zeli
izvrsiti izmena i dopuna postojec¢ih estetickih
pravila, uneti nova imena, novi tekstovi, nova
dela. Takve su izmene neophodne, ne samo u
pogledu bio/bibliografije, ve¢ i kako bi se pra-
tio nastanak i razvoj novih knjizevnih vrednos-
ti, zadovoljila ¢italacka potreba i kultura mla-
dih ¢italaca. Antologije, znaci, uoc¢avaju naj-
vrednije trenutke jedne knjizevnosti, kako u
njenoj sadadnjosti, tako i u njenoj proslosti sa
fona sada$njosti; potvrduju konstantne literar-
ne vrednosti, ali namecu i nove, ponekad i ne-
pomirljivo drsko, Sokantno za tradicionalnu
knjizevnu kritiku i estetiku, za ¢italacki ukus.
Vremenom, razlozi za takav nastup, potvrdice
da li je bio valjan ili pogresan.

q ntologije nastaju u trenutku kada je po-

Antologija savremenog pesnistva u Vojvodi-
ni, koju je sastavio i predgovorom propratio
Selimir Radulovié, prihvatila jednu takvu oba-
vezu, s njom i rizik, da predoci 45 godina knji-
zevnog stvaranja u jednoj visenacionalnoj i vi-
Sejezickoj sredini kakva je Vojvodina. Princip
po kojem je sastavljena bio je teritorijalni: sve
knjizevnosti, na svim jezicima ulaze u takav iz-
bor. Tu nije prevashodno u pitanju poeticka
srodnost, literarna povezanost, ve¢, jednostav-
no — mesto rodenja i mesto Zivljenja postaju
primarni za pripadnost jednoj knjizevnosti, od-
nosno knjizevnostima jednog podneblja.

Puno je antologija saéinjeno po ovakvom
kriterijlumu i ni jedna se nije do danas »odrza-
la«. Sastavljene za odredene prigode, bilo da
su pokusavale da sagledaju razvoj ili samo je-
dan, savremeni trenutak, knjige koje u sebi
sadrze toliko suprotnosti morale su se raspas-
ti. Degetine autora, koji nemaju nista zajednic-
ko, koji su ziveli i stvarali u razli¢itim drustve-
nim, politickim i ekonomskim uslovima, pod
uticajima razlic¢itih poetika, doprinose hetero-
genosti (danas omiljenoj postapalici), ali da li
je to dovoljno za njihovo smesStanje pod isti
krov, pod korice jedne knjige.

Pri sastavljanju Antologije, sudim na osnovu
imena recenzenata, Radulovi¢ je konsultovao
poznavaoce knjizevnosti koja nije napisana na
srpskohrvatskom jeziku: Janos Banjai je, pret-
postavljam, bio pomo¢ u izboru pesnika koji
pisu na madarskom jeziku; Mihal Harpanj —
konsultant za pesnike koji piSu na slovackom
jeziku; Julijan Tamas je, pretpostavljam, kon-
sultovan za knjiZzevnost Rusina; a Miodrag Mi-
lo§ — za knjizevnost vojvodanskih Rumuna.
Sve pesme su objavljene u prevodu na
srpskohrvatski jezik, tako da je jedan od krite-
rijuma bio i odabir najbolje ve¢ prevedene pes-
me. Ne znam da li bi, da je bio u moguénosti,
sastavljaC uslovljavao prevodenje i objavljiva-
nje drugih, mozda kvalitetnijih pesama koje bi
mogle predstavljati autore u pravom svetluy, ili
po sastavljacevom izboru, ili se morao pomiriti
sa onim §to je dotad bilo prevedeno, dakle —
jednom vec¢ izabrano i predo¢eno Citaocima na
nematernjem jeziku.

Tako su se u ovoj antologiji nasli razliciti
pesnici, éak njih pedeset, od najstarijeg, Lasla
Gala, rodenog 1902. godine, do najmladeg, Ota

Horvata, rodenog 1967. godine. lzbor otvara
pesma Mihala Babinke koja je, kako to zapaza
Radulovié, sva u znaku promene: od insistira-
nja na jarkim metaforickim bojama, preko us-
vajanja i primene podsticajnih iskustava sim-
bolicke poetike, do »disfemicnih i ironi¢nih
imenovanjas. U drugom delu, svrstani po hro-
noloskom redu, nalaze se pesnici: Laslo Gal,
Mihaj Avramesku, Bosko Petrovi¢, Paljo Bo-
hug, Radu Flora, Pavle Popovi¢, Aleksandar
Tidma, Jan Labat, Jozef Pap, Mihal Babinka,
Karolj A¢, Ferenc Feher, Florika Stefan, Boris-
lav B. Mili¢, Miroslav Anti¢, Rade Tomi¢, Goj-
ko Janjusevié, Dura Papharhaji, Istvan Kong,
Miroslav Striber, Petko Vojni¢ Purcar, Slavko
Almazan, Istvan Domonko$, Kalman Feher,
Jasna Melvinger, Oto Tolnai, Vujica Resin Tu-
ci¢, Bosko Ivkov, Katalin Ladik, Vi¢azoslav
Hronjec, Pero Zubac, Pal Bender, Slavko Mat-
kovi¢, Dusan Vukajlovié, Radivoj Sajtinac, Vo-
jislav Despotov, Joan Flora, Julijan Tamas, Mi-
roslav Dudok, Petru Krdu, Milenko Frzovi¢,
Nenad Gruji¢i¢, Jano3 Siveri, Dusan Radak,
Ivan NegriSorac, Vladimir Garjanski, Zoran
Deri¢, Vojislav Karanovi¢, Sasa Radonji¢, Las-
lo Blagkovi¢ i Oto Horvat. Tre¢i deo posvecen
je pesmi Vojislava Despotova, pesniku koji ig-
ra, kako to veli Radulovi¢, na kartu iznenade-
nja, neobicnosti, na kartu prestupa, preinace-
nja, Soka, pa i ataka na ¢itaoca. Mozda, na ovaj
nacin, i priredivaé ovog izbora zeli da »ataku-
je«< na svoje ¢itaoce, da im ponudi jedno novo,
drugacije, »preinac¢eno« Citanje.

milazi blanusa

Vet i sam popis imena pesnika koji su uv-
riteni u Antologiju Selimira Radulovi¢a svedo-
¢i o sastavljacevim afinitetima, ali i o teSkota-
ma da se iz mnostva knjiga i imena koja su za-
belezena u savremenom pesnistvu u Vojvodini
za poslednjih 45 godina, izdvoje autenticne po-
jave, najbolji predstavnici i tekstovi koji i dnas
neéto znaéde. Svestan &injenice da mora na od-
redeni nacin da opravda jedan ovakav izbor,
da iznade zajednistvo, Radulovi¢ u predgovo-
ru »Duh cjeline i duh posebnosti« pokusava da
uoci generacije, poeticke srodnosti ili barem
odredene zajednicke postupke. Generalizacije
ovakvog tipa, najéesce, ne uspevaju,ili, barem,
ne deluju dovoljno ubedljivo. Nemoguce je po-
miriti nepomirljivo, pribliziti suprotne polove,
ublaziti razlike. .. Antologija jeste neka vrsta
sinteze razli¢itih iskustava i vrednosti, uvek
povezana sa rizikom ukoliko se ne odaberu (ili
pronadu) prava merila, velicine za poredenja,
ili uporedivanja.

Ipak, i pored izvesnih nedoslednosti i nepot-
punosti, slagali se mi ili ne sa izborom imena i
pesama, potrebne su knjige poput ove, pre sve-
ga kao rezime onog 5to se pisalo, pa i kao naja-
va onog §to se pise na pesni¢kom tlu Vojvodi-
ne. Kad je u pitanju ono prvo, sto bismo mogli
podvesti pod tradiciju, tu sastavlja¢ nije mno-
go podbacio. I3ao je utabanim, proverenim sta-

zama. Ali, birajuéi savremene pesnike, oprede-
ljujuéi se za modernitet, odnosno post-moder-
nitet, za avangardne ili za individualne poeti-
ke — sastavljac je, uglavnom, idao linijom ma-
njeg otpora. Jedina smelost, ako se ona tako
mozZe nazvati, je izostavljanje pojedinih pesnic-
kih imena koja su se u jednom ovakvom izbo-
ru morala nac¢i. Mislim tu na pesnike poput Jo-
vana Zivlaka i Vladimira Kopicla. Radulovi¢ je
toga svestan, kao i ¢injenice da je ¢ak i to stvar
relativna, predmet subjektivnog opredelenja,
sastavljadevih afiniteta ili ne¢eg slicnog. U jed-
noj ovakvoj licitaciji pesnistva — neko je dobio
manije, a neko vise prostora, pesama, a s njima
i znacaja. Ne znaéi da je tako postigao vecu
vrednost, ili izgubio kvalitete koje stvarno po-
seduje. Pa tako i ovaj izbor ima svoju cenu: jed-
nima je to jeftino, a druge ¢e to, pak, skupo
kostati.
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pusti put,
zarasli

vrtovi

Tomislav Domovi¢, PANCIR
TASTATURA, Zagreb 1990.
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sasa radojcic

na¢nih autorskih poetika mladih pesni-

ka koji su poslednjih godina unosili neke
nove tonove u savremenu hrvatsku poeziju (a
okupljeni su uglavnom oko ¢asopisa Quorum),
moramo priznati da je njihovo (ponovno) skre-
tanje paZnje na povesne aspekte poetskog dela
uéinak ogromne vaznosti. Sporno je koliko se
taj ucinak moZe smatrati autohtonim quoru- -
maskim postignuéem, a koliko je refleks na
opéte tokove pesnistva u Jugoslaviji (i Evropi)
— pa ¢ak i to da li se on moze besprotivre¢no
uskladiti sa programskim izjavama pojedinih
pesnika i kriti¢ara, o navodnoj polivalentnosti
i nesvodivosti individualnih pesnickih projeka-
ta; ali nesumnjivo je da su quorumasi uspeli
da skiciraju jedan poseban interpretacijski
kontekst, makar i samo kao doprinos ionako
bogatim moguénostima ¢&itanja pesnickog tek-
sta. Tako ni posmatranje nove knjige Tomisla-
va Domovica (1964), autora ve¢ izgradene sa-
mosvojnosti, nije moglo ostati nedotaknuto
promenama poeti¢kih prioriteta na koje su qu-
orumasdi ukazali, bez obzira na to sto Domovié,
uporno, gazi usamljenickom stazom mimo
svih krugova i kruzoka. Pokazuje se, naime, da
Pancir tastatura u nekolikim vaznim tackama
predstavlja otklon od poeti¢kog koncepta, rea-
lizovanog u prvoj Domovi¢evoj knjizi Heretik
na deset nacina, koja je svojevremeno bila na-
gradena prestiznom nagradom »Goran«< za
mlade pesnike.

¥
Cak i da zanemarimo doprinose pojedi-

Ako su se pesme iz prethodne Domoviceve
zbirke s pravom mogle opisivati kao svojev-
rsne »verbalne eksplozije«, a njihova osnovna
intencija kao izrazito socijalno-kriticka, sada
se ¢ini da je doslo do ublazavanja pojedinih, u
prvi mah ekstremno zadatih poetickih koordi-
nata. Jezicka disciplina dala je u Pancir tasta-
turi neke vrlo zanimljive rezultate — da pome-
nemo samo osoben nacin na koji se uspostav-
Jjaju i funkcionisu poredbene konstrukcije: ov-
de se porede sasvim »nesli¢ne« stvari, stanja ili
okolnosti, ali to ne izgleda'sneprirodno« (npr:
»zrakom se prevréemo kao ogarci spaljene taj-
ge«; »sumrak je Garoban kao s razglednice
odaslane s nekoliko godina zaka$Snjenjas«; »cu-
rice su stisnute kao samostani u bregovimas).
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