kompozicije, iznoZenje pojedinih motiva ne podleze nikakvoj logitkoj niti
asocijativnoj vezi karakteristiénoj za opisivanje u vremenu, a uvodenje nekih
motiva je potpuno neopravdano | ne ostvaruje se kao iluzija zbilje. B. Ivkov
je pribegao tradicionalnom naginu, koji se ogleda u postupku grupisanja
motiva oko lignosti junaka, tako da je ostvario sasvim primitivni oblik | dile-
tantski knjiZevni i umetni&ki sklop dela, jer su oseéanja koja izazivaju junaka
u okviru shematiziranih moralnih postavki, a princip vezivanja dogadaja uz
lidnost junaka ne podleZe svesnom odbiru, te su oni pofesto beznacajni i
razlititog stepena karakterisanja. Pripovedaé je izjednagen s li&noSéu ju-
naka romana i trebao bi komentirati dogadaje sa svog posebnog stajali3ta,
razliitim nadinima subjektivnog pripovedanja. Ali, posto je junak »deran«
pa voli da lunja »preko strnjista, lenija. .. niz dermove i valove. .. izmedu
suncokreta«, onda njega zamenjuje nevesti i popetljani pisac, prejudicira-
juél dogadaje i interveniduéi svojim »filozofskim« razmidljanjima: »MoZda, u
ovom trenutku, nas nema uistinu, nego to samo na$ bivsi, ko zna koliko da-
van Zivot, isijava iz paméenja vaseljene i, zahvaljujuéi nekom slugajnom,
samilosnom nagibu svetlosti, odrZava nas i sada, pred nama i svetom. ..
Hoéemo li se medusobno prepoznati u drveéu, i mahnuti granama jedan dru-
gom?. .. Obli obrisi snega bude u meni neku misao, svu od svetla i neZno-
sti: &ta éu to belo uéiniti u Zivotu? Naslonim li uvo na sneg, hocu li &uti huj
vaseljene i vremena, vekova koji su minuli i onih 3to nadolaze?«

Odreéi ovom delu uverljivosti umetnicke celovitosti zna&i ostati u gra-
nicama pristojnosti i dobrog pona3anja. B. Ivkov ne zna i ne moZe znati
neka osnovna pravila koja obavezuju svakog romanopisca, bez obzira na via-
stitu evokaciju, a to je »nuZnost da bude dosledan u odnosu na neki plan,
da sledi naelo koje je usvojio« (Percy Lubbock). Sablon i stereotip su
glavne karakteristike ove kvazimemoarske pisanije, laZne lirske hronike u
kojoj se prise¢anja junaka kreéu od lokalnih naziva do razmisljanja o smrti i
devojcicama, a sve u okviru pis&evog nametanja nemotivisane biblijske kata-
strofe. Odatle dolazi savr§eno neznalatka i primitivna konstrukgija, totalno
odsustvo bilo kakve motivacije i nevladanje najznad&ajnijim instrumentarijima
knjizevnog posla. Dobijamo neku vrstu duboko konzervativne i Sablonizi-
rane knjizevnosti, nesklone svakom poku$aju odbacivanja knjizevnih kalupa
i obrazaca.

Objavljivanje, nesumnjivo lodeg, romana »Jezas, ¢ija je prevashodna
»poetolodka formula knjizevni status quo« (Zmegad), pomoglo je da se, na
izvestan nadin, $to bolje reproducira umetnicki status quo asopisa »Leto-
pis Matice srpske« i da se jasno uvidi odsustvo moralne svesti i savesti glav-
nog i odgovornog urednika Bo3ka Ivkova.

SUSAN SONTAG: »ESEJI O FOTOGRAFHWI«, preveo Fillp Filipovi¢,
Radlonica SIC, Beograd 1982.

Plée: Branko Masirevié¢

lzdava&ki potez Radionice SIC znadajan je iz dva razloga. Prvo,
knjige o fotografiji jo$ su retkost u nas (upravo je sada nekako krenulo), pa
nam svaka dolazi kao osnova i podsticaj, a drugo, 3to je autor »Eseja«
veoma zanimljiv, mada protivre¢an. (Odnedavno, s razlogom, Susan Sontag
nema popularnost koju je imala u nas posle objavljivanja knjige »Stilovi radi-
kalne volje«, Posle izjave o totalitarizmu kao jedino moguéem vidu socija-
lizma vi§e joj ne moZemo verovati kao razboritom misliocu. Ne pogada nas,
naravno, njeno verovanje, bolje reéi ubedenje, koliko intelektualni pad i za-
bluda miljenja. Ali, setimo se Lukaga.) | tako dolazimo do jedne zanimljive
&injenice koja pokazuje i stanje u naSoj kulturi: veliki izdavali ne vole
»male« knjige. Tamo gde je jedina vrednost knjige ona sama, kao naugni ili
knjizevni prilog, veliki izdavadi nisu zainteresovani jer se boje da neée imati
finansijske koristi. Tada su i tako nasa jedina nada tzv. mali izdavagi, koji
iako bez sredstava, ipak nadu razlog i izdaju k__njige koje su nam dragocene.

Kao &to i naslov knjige govori, u pitanju su eseji o fotografiji, pa tako
Susan Sontag i nije imala veée ambicije u pogledu metodolo3ke strogosti,
disciplinarnosti, podela, terminologije i drugih nauénih doprinosa (mada je
esej mozda najveca ambicija jer govori upravo mimo te strogosti koja orga-
nitava). Ona je posla od &injenice da je snimanje fotografija i njihovo sakup-
ljanje uzelo toliko maha (u zapadnom svetu pre svega), da je to postalo obe-
le2je duha vremena koje se ne moZe mimoi¢i. Kako je insistirano na nesiste-
mati&nosti, mnoge definicije | pokuaji uvidanja sustine fotografije rasuti su
po celoj knjizi (sastavljenoj inade od Sest eseja, izbora citata i fotografija, uz
registar imena fotografa koji se pominju). Tako ée o fotografiji biti re¢i kac o
orudu masovne kulture (»najuspe$niji prenosnik modernog ukusa u njego-
voj pop-verziji«), zatim kao o gramatici, etici videnja, uhvacenom iskustvu. |
dok je fotografija na svojim po&ecima u osnovi imala saznanje, ona je sada
fotografija kao — fotografija. (S tom te§ko¢om, da odredi i uspostavi defini-
ciju fotografije, susreo se i Rolan Bart u svojoj poslednjoj knjizi »Svetla ko-
mora«.) Za Susan Sontag kamera je produZena ruka svesti, nesto ¢ime pris-
vajamo stvarnost i sliku o njoj. Sam &im fotografisanja je nasilnigki, jer
»svaka upotreba kamere podrazumeva izvesnu agresiju«. | dalje: »Fotografi-
sati ljude zna&i napastovati ih, time to ih vidimo onakvima kakve oni sebe
nikada ne vide, saznajué¢i o njima ono $to oni nikada ne mogu saznati; to
ljude pretvara u predmete koji se mogu simboli¢ki posedovati. Kao 3to je
kamera sublimacija pi$tolja, tako fotografisati nekoga predstavlja sublimi-
rano ubistvo — blago ubistvo, koje odgovara tuZznom, zastra$uju¢em vre-
menue«. Sontagova istide istovremeno pljatkanje i Euvanje, specificno ame-
ricko nestrpljenje, »sklonost ka delatnostima &ije je sredstvo masina«. ?

U svakom ¢e fotografija izazvati odredene, samo njemu poznate pod-
sticaje, ali je u sustini ona poziv na sanjarenje, na nostalgiju, kao $to ¢uva
porodiéne uspomene i znaéi lepotu, ali i lepotu se¢anja. Otud ¢e, kao isedak
vremena. Sontagova i oznaditi fotografiju kao citat. Kao nesto 8to je samo
deo nedeg vedeg i nejasnog, ali deo koji ima smisao. Manje nego Bart, koji
je u fotografima video tajne agente smrti, Sontagova ¢e ipak konstatovati da
su sve fotografije memento mori. Fotografijom se branimo i od smrti i od
zaborava. »Kada smo uplaeni, mi pucamo. Ali kada smo nostalgi¢ni, mi pra-
vimo slike. U ovom trenutku vreme je nostalgi¢no, a fotografije aktivno pod-
stidu nostalgiju. Fotografija je elegi¢na umetnost, umetnost sumraka«.

Uz stalan osvrt na odnos slikarstva i fotografije, Sontagova je, sto je
za ovu priliku mnogo zanimljivije, izrigito tvrdila da fotografija nije umetnost.
Ona je, poput jezika, samo medijum u kojem se stvaraju umetnitka dela.
Ona zato ima neobiénu sposobnost da sve svoje sadrzaje pretvori u umet-
ni¢ka dela. Ona je suprotnost elitisti¢koj kulturi, gde autor kac pojedinac
pokazuje svoje tadto lice: ona je demokratska i znadi obrt koji se sastoji u
tome da svet | sve u njemu doZivljavamo kao sliku, kada proizvodnja i po-
trodnja slika postaje jedna od glavnih delatnosti. Tu je uporedivanje izmedu
zapadnog sveta, gde je slika potrebna zato da sloboda slikanja nadoknadi
suzenu slobodu politickog izbora, i, recimo, Kine, gde je jedna slika istinita
samo onda kada je dobro (ideologki) da je ljudi vide. Dok na zapadu pravlje-
nje fotografija znadi slobodu privatnosti, ta je privatnost (sloboda) u Kini
strogo zabranjena.

Upotreba fotografije uodljiva je u skali od turizma (u sustini lignog
izbora, za zadovoljstvo poput porodiénih fotografija za albume »secanja«)
do institucija kontrole (policijske arhive, vojne kartoteke, agenture i sli¢no),
jer je u oba slutaja ona svedoganstvo i dokument. Patina je nerazdvojna od
fotografije: ona je, tako reéi, prisutna od samog njenog postanka. Ono $to
je na slici ne postoji viSe tako. U tom smislu Sontagova istite muzeje koji
Guvaju fotografije, koje tako dobijaju i umetni¢ku vrednost, jer muzeji poni-
$tavaju razlike medu $kolama. ;

Ova knjiga Susan Sontag, iako manje radikalna, veoma je znadajna
jer podstige na nova razmi$ljanja o fotografiji. Bez tih novih razmi$ljanja o
fotograviji ni mnogi fenomeni danasnje kulture ne mogu biti sagledani u pra-
vom svetlu.

Dragomir Pantlé: »Vrednosne orijentaclje mladih u Srbiji«; D. Panti¢, S.
Joksimovi¢, B. DZuverovi¢ | V. Tomanovié: »interesovanja mladih«. IstraZi-
vacko-lzdavackl centar SSO Srblje u saradnjl s Institutom drustvenih
nauka, Beograd, 1981.

Plige: Jelena Staki¢

Sta interesuje mlade, 3ta mladi najvide cene, prema kojim se li¢nim i
drugtvenim vrednostima usmeravaju — to su pitanja koja interesuju i rodite-
lje, i vaspitace, i drudtvene radnike, i nauénike. Ponekad raskorak izmedu
poZeljnih interesovanja i vrednosnih orijentacija i onih koje mladi stvarno iz-
razvaju, izleda prevelik, drugi put obiénom posmatradu promakne &injenica
da veéina mladih zastupa stavove koje bi svako ocenio kao pozitivhe i na-
predne.

Socijalnopsiholo$ka istraZivanja koja se sprovode medu mladima omogu-
Guju preciznije uvide u stavove mladih. U Centru za politikolo$ka istraziva-
nja i javno mnenje Instituta druStvenih nauka u Beogradu izvriena su dva
Istrazivanja o mladima u Srbiji: istrazivanje o vrednosnim orijentacijama iz-
veo je Dragomir Pantié, a istraZivanje o interesovanjima mladih Dragomir
Pantié, Snezana Joksimovié, Borisav DZuverovié i Velimir Tomanovié. Za stu-
dije napisane na osnovu ovih istraZivanja Dragomir Panti¢ je prosle godine
dobo nagradu »Borislav Stevanovi¢«, koju Drutvo psihologa Srbije svake
godine dodeljuje za najveéi nauéni doprinos savremenoj psihologiji u nas.

IstraZivanje na osnovu kojeg je napisana studija »Vrednosne orijentacije
mladih u Srbiji« sprovedeno je 1979; uzorak je bio razraden s name rnom da
bude reprezentativan za mlade od 16 do 27 godina s teritorije SR Srbije bez
pokrajina. Obuhvacéeno je blizu 1.800 ispitanika razli¢ite socijalno-profesio-
nalne i cbrazovne pripadnosti: poljoprivrednika, u&enika srednje $kole,
strugnjaka, domacica | nezaposlenih svih kvalifikacija. Ispitivanju vrednosnih
orijentacija mladih Dragomir Panti¢ je pristupio veoma spremno: on se veé
godinama bavi problemima vrednosti, stavova i socijalizacije. Vrednosti defi-
nide kao »relativno stabilne, op&te i hijerarihjski organizovane karakteristike
pojedinaca (dispozicije) i grupa (elementi drudtvene svesti), formirane me-
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dusobnim delovanjem istorijskih, aktuelno-socijalnih i individualnih &inilaca,
koje zbog tako propisane poZeljnosti usmeravaju ponaSanje svojih nosi-
laca ka odredenim ciljevimae.

Veé i ova odredba vrednosti ukazuje na praktitan znagaj istrazivanja vred-
nosti uop$te, a ovog Panti¢evog posebno. »Nije ni potrebno posebno obraz-
lagati da je politicko vaspitanje, bez obzira na raznorodnost formi i sadrzaja,
po pravilu izrazito vrednosno obojeno«, istite autor.

Istrazivanje je pokazalo da mlada generacija u Srbiji (bez pokrajina), kao
$to se | ocekivalo, nije »vrednosno homagena«; socijalno poreklo nije bez-
na&ajan izvor varijacija vrednosti, pri ¢emu je slabije obrazovanje roditelja
vaZnije od materijalne prikraéenosti porodice. Trenutni drustveni poloZaj
mladih jadi je izvor varijacija, ipak, nego socijalno poreklo ili o&ekivana maobil-

‘nost.

Sto se tite socijalizovanosti mladih i njihove vezanosti za sistem, nadeno
je da na ove pojave pozitivno utiu uspeh u $koli, politicka aktivnost, go-
dine, ali ne i zaposlenost. Vrednosni profili, pak, vise su uslovljeni socijalino
nego generacijski, nasao je jo$ Panti¢, premda se ispostavilo da struktura
vrednosti starijih i mladih ispitanika nije istovetna.

Opéti zakljudak Panti¢evog istrazivanja je optimisti¢ki: nadena struktura
vrednosti predstavlja zavrini produkt socijalizacije, $to znaci da se u mladih
proces integracije vrednosti uspe$no odvija. Postoje nagovestaji da u »mla-
doj generaciji postoji masovni proces oblikovanja tolerantne, demokratske
strukture linosti, kojaverovatno ima veliku motivacionu snagu.« Panti¢, do-
duse, stavija i jednu ogradu na kraju svojih zakljuaka: »IstraZivanje je izvr-
%eno sredinom 1979. godine — dakle, u jednom periodu relativnog drustve-
nog i ekonomskog prosperiteta. MoZda bi istrazivanje mladih u nekom kriz-
nom periodu pruzilo ne$to drugadiju sliku.«

On predlaZe istraZivanje longitudinalnog tipa i obuhvatanje ispitanika mla-
dih i $esnaest godina. Njegova razmatranja uveravaju nas da bi to zaista bilo
korisno.

Pojam vrednosti uveden je kao najbliza odrednica pojma interesovanja u
istraZivanju »Interesovanja miladih«, i to najbolje govori o $irini ovog istraZi-
vatkog zahvata i njegovim implikacijama za $ire procenjivanje orijetnacije
mladih u nas. Interesovanja su definisana kao jedan oblik vrednosti za koji je
karakteristi¢éna zaokupljenost svesti omiljenim sadrzajima i/ili bavljenje iza-
branim aktivnostima.

Uzorkom ovog istraZivanja obuhvaéeno je 2.745 mladih iz urbanih i rural-
nih oblasti u Srbiji. Da bi se interesovanja mogla procenjivati i longitudi-
nalno, naginjeni su poduzorci prema godinama ispitanika, s presecima na
starosnim granicama od 13, 17, 21 i 26 godina. IstraZivanje je sprovedeno
krajem 1978.

Uvodni deo, gde su objadnjeni ciljevi, problemi i hipoteze istraZivanja,
metodologija i uzorak, napisao je Dragomir pantié; on je obradio i interpreti-
rao i onaj deo nalaza koji se odnosi na razvoj i strukturu interesovanja.

Opéti profil interesovanja mladih u Srbiji vrlo je izdiferenciran i odreden.
Obilje nalaza toliko je da ga je nemoguce saZeto izloZiti, te tako samo pri-
mera radi navodimo da su najraSirenija interesovanja ona za humor, putova-
nja, fiziku aktivnost i seksualno interesovanje, a najmanje rasirena — reli-
giozno interesovanje i ono za kocku. Za razliku od veéina inostranih istraZi-
vata, Panti¢ je utvrdio da je stabilnost interesovanja samo relativna, i da se
neka interesovanja menjaju i posle godina koje su ranije uzimane kao pre-
lomne taéke. Pantié je, takode, otkrio i to da su razlike u interesovanjima
miadi¢a i devojaka sve manje. Kao vaZnije izvore varijacija u interesovanjima
miadih Panti¢ navodi Skolski uspeh, socijalno-profesionalnu pripadnost i,
narogito, druStveni poloZaj mladih. Izuzetno je vaZan PentiGev zakljudak da
povoljnost ili nepovoljnost materijalnih uslova Zivota nije presudna za nasta-
nak interesovanja, i da se ona razvijaju &ak i uprkos nepovoljnim materijal-
nim uslovima Zivota.

SneZana Joksimovi¢ se pozabavila &iniocima formiranja interesovanja.
Govoredi o izvorima svojim interesovanja, mladi najvise pominju roditelje,
Skolske udZbenike, ostalu literaturu, nastavnike, televiziju, 3tampu, film
vrsnjake. Vedina ispitanika (oko 70 %), dakle, istite druge osobe, knjige su
vaZnije od drugih sredstava masovne komunikacije, starije osobe su vaZniji
ginilac formiranja interesovanja nego pripadnici vlastite generacije.

U delu istrazivanja koji se odnosio na interesovanja mladih i masovnu kul-
turu, Borisav DZuverovi¢, pak, istite da masovna kultura, kao i nije glavni &i-
nilac formiranja interesovanja, i te kako utite na nadin njegovog ostvariva-
nja; ona se, dobrim delom, i razvija upravo na odredenim interesovanjima
miadih. Ali, premda sredstva masovnog komuniciranja uglavnom zadovolja-
vaju interesovanja mladih, ona ne ispunjavaju u potpunosti njihova o&ekiva-
nja.

Li&nosti iz savremene masovne kulture sve su popularnije kao uzori mla-
dih, zakljuéio je Velimir Tomanovié u svom delu istraZivanja, posveé¢enom
pozivnim i Zivotnim idealima i uzorima. Popularnost liénosti iz sfere politike
(osim li¢nosti Tita), kao i vrhunskih umetnika, u opadaniju je, a takode popu-
larnost li¢nosti iz uze nacionalne kulture i liénosti iz nesvrstanoga sveta. Indi-
vidualne razlike su tako velike da u stvari i nema dominantnih uzora, pise
Tomanovi¢ i zaklju¢uje da su ti nalazi vise u skladu s teorijama o traganju
mladih za viastitim identitetom nego s teorijama o socijalizaciji.

Ovo istrazivanje osvetlilo je i neke probleme strukture i organizacije inte-
resovanija koji su u svetskoj literaturi inate zanemareni, tvrdi u opStem zak-
ljutku Dragomir Pantié. Tako su na$i istraZivaéi do$li i do dominantnog si-
stema interesovanja pojedinca, hijerarhijske organizacije interesovanja, fak-
tora interesovanja, a kombinovanjem &irine i intenziteta interesovanja razvili
su i odgovarajucu tipologiju.

Rad ove grupe istraZiva¢a omogucio je niz novih uvida u orijentaciju mla-
dih u Srbiji; na teorijskim i metodoloskim temeljima ovog istraZivanja od
sada je moguée po potrebi dogradivati i upotpunjavati sliku o mladima u
nas, njihovim vrednostima i interesovanjima.
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U meduvremenu

I1ZDAVACKA DELATNOST U
SAP VOJVODINI

Plge: Obren lli¢

|IZDAVACKA PRODUKCIJA | TEMATSKA STRUKTURA 1ZDANJA'

Jedno od bitnih obeleZja razvoja kulture u SAP Vojvodini je ostvariva-
nje politike ravnopravnog i ravhomernog razvoja izdavaéke delatnosti na je-
zicima naroda i narodnosti. Delatnost izdavanja publikacija uredena je Zako-
nom o izdavadkoj i novinsko-izdavatkoj delatnosti (»SluZbeni list SAPV«
broj 14/78 i 38/78), a pod kojim se podrazumeva uredivanje, izdavanje i po-
pularisanje publikacija. l1zdavadka organizacija moZe obavljati $tampanje i
prodaju publikacija kao sporednu delatnost.

lzdavadkom kao osnovom delatno$éu u SAP Vojvodini bave se IRO
»Bratstvo-jedinstvo«, NISTRO »Dnevnike, OOUR »lzdavadka delatnoste,
NISRO »Forum«, OOUR »lzdavagka delatnost« i OOUR »Marketprint« (Novi
Sad), NIO »Libertatea« (Pangevo), IRO Matica srpska (Novi Sad), SOUR
»Grafis«, RO »Minerva«, OOUR »lzdava&ka delatnost« (Subotica), NISRO
»Obzor«, DOUR »Tvorba«, Radniéki univerzitet »Radivoj Girpanov«, OOUR
»lzdavadki centar« i NIRO »Ruske slovo« (Novi Sad).

Odlukom Skupstine SAP Vojvodine (»SluZbeni list SAPV« broj 19/79)
utvrdeno je da je delatnost ovih izdavagkih organizacija od zajedni¢kog inte-
;e?a za radnike i druge radne ljude, gradane, narode i narodnosti u Pokra-
ini.

Zakonom je predvidena moguénost za obavljanje izdavatke delatnosti
kao sporedne delatnosti. Otuda je evidentna pojava $Sirenja izdavacke delat-
nosti, kao sporedne delatnosti, u organizacijama udruZenog rada u oblasti
kulture, u zajednicama i udruZenjima, kao i u organizacijama udruZenog
rada materijalne proizvodnje i drugim organizacijama udruZenog rada, mes-
nim zajednicama, dru$tveno-politickim organizacijama i zajednicama.

UdZbenike za osnovno vaspitanje | obrazovanje, zajednitko srednje
vaspitanje i obrazovanje i opSteobrazovno podrudje usmerenog obrazova-
nja i vaspitanja srednjeg stupnja izdaje Zavod za izdavanje udZbenika u No-
vom Sadu. Univerzitetske udZbenike i udZbenike za opste struéno i uce
struéno vaspitno-obrazovno podrudje usmerenog cbrazovanja i vaspitanja
srednjeg, viSeg i visokog stupnja izdaju, po pravilu, vaspitno-obrazovne or-
ganizacije, ili se neki preuzimaju od izdavada iz drugih sredina.

Deset izdavackih radnih organizacija u Vojvodini &ija je delatnost od za-
jedni¢kog interesa za Pokrajinu | preko 150 drugih izdavaéa, koji se izdava-
njem knjiga bave kao sporednom delatno3éu, objave godiSnje oko 800
knjiga na jezicima naroda i narodnosti u ukupnom tirazu oko tri miliona pri-
meraka. Takode objave oko 75 &asopisa u ukupnom tirazu &etiri miliona pri-
meraka. U poslednje dve godine ukupan broj izdatih publikacija i njihov tiraZ
su povedani — preko 1.000 naslova njiga godi$nje u oko 3,5 miliona prime-
raka. Broj izdavad&a i porast broja objavljenih naslova ukazuju na razvijenost
izdavatke delatnosti i rasprostranjenost izdavanja knjiga u Vojvodini.

Karakteristi¢ni su niski tiraZi izdanja. Retki su tiraZi preko 5.000 prime-
raka, a veéinom se kreéu od 500 do 2.000 primeraka. Prva izdanja knjiga na-
ih autora objavljuju se u tirazu oko 500 primeraka (»Libertatea«, »Obzor«,
»Ruske slovo«), ili oko 1.000 primeraka (Matica*»Forum«). TiraZ knjiga iz be-
letristike, poznatih inostranih i domacih pisaca, kapitalnih dela, Skolske lek-
tire i strane zabavne literature u skupim luksuznim kompletima poveéava se
— od 10.000 do 20.000 primeraka (Matica, »Minerva«, »Bratstvo-jedinstvo«,
»Dnevnik«, »Forum«), a tiraZ knjiga namenjenih za izvoz i do 15.000 prime-
raka (»Forume«). Najvedi tiraZi postizu se u izdavanju zabavne literature u
roto-izdanjima — oko 30 miliona primeraka godi$nje (»Dnevnik«, »Forume).

Znad&ajno je istaéi da su ukupan broj izdatih naslova (dela) i njihov tiraZ
u 1980. godini u odnosu na ukupan broj izdatih dela i njihov tiraz u 1976. go-
dini poveéani: ukupan broj izdatih dela je povecan za 41,99%, a njihov tira
za 42,36%. Broj izdatih dela i njihov tiraZ su poveéani: iz drustvenih nauka




