no&enje insignija omiljenog sveca. MoZete voljeti i svog omrazenog
sveca. Pri tomu nema vrijednosnih predznaka, buduéi su usage ab-
usage samo ravnopravne jezicke moguénosti. Ovo znadi plus i mi-
nus fascinaciju, moguénost da se od ideje i historijskoumjetnicki
realiziranih predloZzaka, mozZe imati i muénina i, utoliko bolje, od-
sustvo obaveze boravljenja u njima.

Kako povedati paradoksiju moguénosti? Otvorenost ili ukaziva-
nje na »to jesam« nalazi se i unutar teksta, ¢ina, disanja (kao arte-
fakta, kao djelatnog prisustva, kao prisustva), koji jesu od krajnosti
sloZeni, gdje se sofisticirana fraza nudi kao koprena za dije se post-
ojanje ne bismo zanimali kad ne bi postojalo ono »iza« nje. Kao
druga mogudénost, tj. zatvorenost, stoji konvencija »otvorenog« tek-
sta koji mozda sluzi kao zaslon kojim se ograduje ono liéno, ali sa-
mim tim ukazuje na sebe, tj. da je to tako, da se teZi zatvorenosti.

O izboru

Tekstovi jugoslovenskih i stranih autora o savremenom sli-
karstvu, izabrani za ovaj broj ¢asopisa »Polja«, imaju prevashodno
nameru da informiSu o promenama koje su se desile u slici posled-
njih godina. Izbor je zamisljen kao pregled nekih ideja, misljenja i
tumacenja nove slike, i ne pretenduje da bude, niti moze da bude,
finalizovana celina, niti definitivan sud o savremenom slikarstvu. Pre
svega zato $to se radi o pojavi koja je u procesu, a i stoga $to je
ovaj izbor samo izvod iz obimne literature koja postoji o novoj slici.
Ovom prilikom uzeti su u obzir neki aspekti savremene umetnicke
scene, koju elaboriraju uglavnom oni kriticari ili teoretiCari koji su
za nju neposredno vezani, ali i oni autori starije generacije (G. C.
Argan, S. Gablik) &ije mi$ljenje o ovoj temi moZe biti relevantno.
Ovaj izbor, prvi u ovakvom obimu kod nas, moze biti samo uvod u
dalja razmigljanja i posmatranja savremenog trenutka umetnosti.

~ Ovakav poku$aj sagledavanja savremenog slikarstva uslovljen
je, neosporno, samom slikarskom praksom koja je poslednjih neko-
liko godina preplavila oba kontinenta, evropski i americki. To su re-
gistrovale mnoge medunarodne izlozbe, kao i studije u posebnim
publikacijama ili umetni¢kim &asopisima. Pored ovoga, izbor je us-
lovljen i nizom pogrednih interpretacija nove slike, interpretacija
koje, s jedne strane, idu u smeru tumaéenja promena u slikarstvu
kao »logiénom« nastavku ili tradicionalistickoj »obnovi« slikarstva, a
s druge, nastoje da novu sliku predstave kao »radikalan prekid« s
iskustvima umetnosti bliske pro$losti.

Prilikom odabiranja priloga postovao se okvir u kojem postoji
nekoliko, uslovno nazvano, celina. Prva se odnosi na tekstove o
danasnjem vremenu i umetnosti u nesto opstijem smislu (G. C. Ar-
gan, A. B. Oliva, H. Kramer, S. Gablik). Druga obuhvata priloge o
novoj slici u razliditim nacionalnim i kulturnim sredinama: ameri¢koj
(Tucker), italijanskoj (o slikarstvu transavangarde C. Ratcliff, R. Pay-
ant, o italijanskoj alternativi transavangarde |. Mussa), nemackoj (S.
Gohr, E. Busche, D. Kuspit), francuskoj (J. M. Poinsot, C. Millet) i
jugoslovenskoj (J. Denegri, T. Brejc, M. Susovski, L. Merenik). Ko-
naéno, poslednja celina odnosi se na tekstove o pojedinim umetni-
cima ili tekstove koji su napisali umetnici sami. Bez Zelje da se um-
etnici koji su ovde predstavljeni favorizuju u odnosu na mnoge
druge, koji bi trebalo ovde da nadu svoje mesto, u ovaj izbor su uk-
lju¢eni: R. Ripps, umetnik ne$to starije generacije, koji je svojim
radom »uticao« na jedan deo savremenog slikarstva, J. Borofsky,
ameriéki umetnik koji radi prostorne instalacije, nemacki umetnik
Salomé, koji pored slikarstva radi performance i bavi se video-umet-

noséu, zatim slikari Clemente i-Palladirio, protagonisti-transavan-
garde, i ameri¢ki slikar Salle. Tu su i tekstovi M. Prodanoviéa, jugo-
slovenskog umetnika, ¢lana grupe »Alter imagox, i tekst nemadkog
umetnika Partenheimera, koji bavljenje slikarstvom i teorijom post-
avlja u istu ravan.

Ovom prilikom, na Zalost, nisu obradeni oni slikari dvadesetog
stoleéa koji su, po mnogima, tradicija na koju se dana3nja genera-
cija umetnika poziva — Picabia, Picasso i de Chirico.

Tekstove su izabrali: Jeda Denegri, Bojana Peji¢, Tahir Lusié i
Mileta Prodanovié.

B. P.

NAPOMENA UREDNISTVA

Uredni$tvo »Polja« odlugilo se da posveti tematski broj umet-
nosti osamdesetih godina, nastoje¢i da nastavi svoju usmerenost
ka bitnim pokretima i preokretima modernog misljenja, kulture,
drustva i umetnosti, nadajuéi se da ovakva interesovanja mogu biti
podsticajna i plodotvorna za nasu kulturnu i umetnicku klimu.
Ovakvi celoviti projekti, ne samo kad je u pitanju moderna umet-
nost, na stranicama ¢asopisa ve¢ su s nemalim uspehom i uéincima
realizovani (konceptualna umetnost, smrt, sreca, ironija, san, mo-
derna umetnost glume itd.), doprinosedi, &ini se, produktivnom pro- -
blematizovanju nekih kljuénih pitanja nase savremenosti. Takve
namere imali smo i ovaj put.

Odlugujuci se da poverimo ovaj projekat nekolicini nadih kom-
petentnih saradnika (Bojana Peji¢, JeSa Denegri, Tahir Lusié, Mileta
Prodanovi¢), radunali smo, istovremeno, da rasvetljavanje i reflekto-
vanje fenomena umetnosti osamdesetih u evropskim prostorima,
svetu, kao i u Jugoslaviji, bez onog sporovoznog i po&esto provinci-
jalnog reagovanja na stvari i pojave, moze samo da bude iskorak iz-
van prostora neautenti¢nosti.

NAPOMENA UZ PREVODE

U tekstovima stranih autora reti predstava Il slika su prevod engleske
i francuske reél Image, odnosno Italljanske /mmagine. Predstava se ovde Korlstl u zna-
&enju mentaina slika, predodzba, Il veoma slobodno mentalnl prizor, §to su znadenja
koja sugerlde »na primer« Webster's New Universal Dictionary of the English Lan-
guage (Image: 4 (a) mentalna slika netega), ill Petit Robert (Image: I. 1. ponovno stva-
ranje predmeta kojl je misljen; IIl. 1. reprodukcija opaZenog lli utisak, u od-
stustvu spoljasnjeg predmeta). Korlsno znatenje redl predstava daje | leksikon »Sino-
nimi | srodne re¢i srpskohrvatskog |ezika«: »predstava je u ovom smislu 8to se ima u
svesti s ranl)im dozivijajem Il zamisljenim prillkama, ¢ulnim opaZajima Iz Zivota; pre-
dozba |e $to se umom, u svestl moZe predoditl sebl, pa | drugima u razgovoru, pripove-
danju, slikovit prikaz kao da $to Iz Zivota gledamo, 8to se moZe predocitl (pred-oc-va,
gde Je koren o¢ od oél).

ODRZANA PRVA SEDNICA NOVOG IZDAVACKOG SAVETA »PO-
LJA«

Na sednici Komisije PKSSOV za politi¢ki sistem, organizacioni
razvoj i kadrovsku politiku, odrzanoj u februaru 1983. usvojen je
predlog novih &lanova-delegata u lzdavacki savet ¢asopisa »Polja.«

Novi &lanovi Saveta su: Bosilika Bojani¢ (predsednik), Gion
Nandor, Aleksandar Horvat, Ratka Lotina, Macut Velja, Selimir Radu-
lovi¢, Radivoj Sajtinac, Dudan Todorovi¢, Aleksa Trifunov, Jovanka
Zunié (delegati &ire drustvene zajednice), Radmila Giki¢, Relja Kne-
Zevi¢, Tomislav Mar&inko, Milan Parogki, Vitomir Sudarski i Jovan
Zivlak (delegati izdavaca).

Na prvoj sednici novog lzdavackog saveta, koja je odrZana 2.
marta, kao zajedni¢ka sednica starog i novog saziva lzdavackog sa-
veta, usvojena je, nakon diskusije, Analiza realizacije programa
rada »Polja« za 1982. ‘godinu i razmatrana su materijalna pitanja.
Konstatovano je da je Gasopis u velikoj meri ispunio obaveze koje
proizlaze iz programske orijentacije i koncepcije, kao i da je bio na
zadovoljavajuéi na¢in angaZovan sudionik u pitanjima savremenog i
modernog stvaralastva. Zakljuéeno je, takode, s obzirom na &inje-
nicu da se &asopis bori s materijalnim potesko¢ama, da se u nared-
nom periodu nadu odgovarajuca resenja kako bi se ovakva neza-
vidna situacija prevazi$la. Na sednici je izabran predsednik novog
Saveta (Bosiljka Bojani¢), a ¢lanovima starog saziva i predsedniku
Viadimiru Stevanovu, kojima je istekao mandat, izraZzena je zahval-
nost na dosadasnjem radu.



