IVO ZANIC, »TRINAESTI PROZOR«, CDD, Zagreb,
1983. '
Pise: Vjekoslav Boban

U trenutku kad suvremenu prozu resi destrukcija, depersonalizacija,
dezintegracija i ostale negativne oznake, Ivo Zani¢ determinira svoj Trinae-
sti prozor kao »jednostavnu pri¢u« opredjeljujuci se za lagodnu, komunika-
tivnu, nic¢im sputanu naraciju, kakvu donekle nalazimo kod narodnih pripov-
jedaca. Jedno od arhaiénih svojstava pugkih knjizevnih tvorevina, i to onog
dijela post festum odredenog kao proza prezentno je ve¢ na prvim strani-
cama Zani¢eve knjige — mije$anje proze i stiha. Naime, autor je cijelo
svoje djelo protkao desetercima preuzetim iz narodnih pjesama, iz Mazura-
ni¢eva, Smrt Smail-age Cengida, a po&esto i parafraziranim u ovisnosti o nji-
hovom pojavnom kontekstu, pa im je funkcija polivalentna, od poredbe do
lajt-motiva. Opetovanje tih silabi¢ki ustrojenih stihova, zapisanih na nau¢an
proze, i njihova kompozicijska uloga, uloga vezivnog elementa izmedu
dvije ili vise epizode, kazuje da Trinaesti prozor ima muzikainu kompoziciju
(Skreb), inate karakteristiénu za gradbu pripovijetke.

Pis¢evo crplienje iz usmene knjizevnosti ogleda se, takoder, kroz tez-
nju ka konkretiziranju, $to se »ogituje u o$trom zapazanju svakodnevnih ili
izuzetnih detalja, realija« (D. Zedevié), recimo kad glavni lik, Ante Remeta,
promatra veliku »Interpublicovu« svjetle¢u reklamu, koju autor opisuje tako
$to ispisuje osvjetljena slova, a neosvjetljena izostavlja, ili kad faktografski
prenosi »Cavrljanje« gradana na tramvajskom stajalistu na Trgu Republike u
Zagrebu. Osim toga, mnogorjetiv je motiv povratka iz vojne, odnosno
vojske, te plodno ocrtavanje likova u kojima viSe kazuju njinove zgode, bez
obzira na to da li ih doznajemo iz usta bivieg vojnika za koga jo$ vrijede
vojni zakoni, ili od pripovjedaca, koji je jednako subjektivan i nepouzdan.

Distancu izmedu protagonista i naratora Zanié je tek uduvao na dva
plana. Prvo, alternacijom ich i er forme, s tim da je er forma nezastupljenija
§to se viSe blizimo kraju, i drugo, dobrodudni Ante Remeta je prikazan kao
homo duplex, kao onaj koji uistinu diktira asocijativni ustroj price. To prepu-
Stanje vodenja price, tj. postovjecivanje s junakom, ima za posljedicu da je
individualizacija likova provedena amo kroz dijaleg, koji je u nagelu temeljen
na jezi¢nim razlikama dijalekata, dok je upliv autora gotovo nezamjetan.

Jedino §to Ivo Zanié nameée naivnom Anti, njegovom samorazvoju,
odnosno adaptaciji na civilstvo, jest da se ono mora odigrati u jednom danu,
od dolaska do polaska iz Zagreba. No, jedinstvo vremena u romanu je tek
izvanjsko, jer Remeta ne moZe bez sje¢anja, motiviranih ili nemotiviranih
prilikama u kojima se nalazi, pa ona posljednja nit koja veZe epizode - flash
backove s aktualnom Remetinom situacijom je njihov direktni ili indirektni
proizilazak iz odnosa Ante — Zagreb. Tako je kip Viadimira Nazora dovoljan
razlog da ¢ujemo Antino shvac¢anje Nazorove priée »Voda«, njome potaknut
put u Bobovi$ée i razo€aranje u nenalaZenju njenog stvarnosnog adekvata.
QOdsustvo referenta odrazava se i na protagonistu. Remeta na osjeéa umor
od putovanja, od lutanja zagrebackim ulicama, on ne jede niti pije — on je
sav misao i njega najbolje iskazuju njegova razmisljanja, zapravo prepri¢ava-
nja nekadadnjih zgoda i nezgoda. Cak inkorporirana paralelna deskripcija
utakmice i tu¢e u stilu James Bonda, nije ni$ta drugo do pozitivno gradirana
hiperbola koja je okrenuta protiv »Remeting razmi3ljanja« i koja je istovre-
meno u sluZbi razbijanja monotonije proizidle iz Antinih astralnih putovanja
s jednog na drugi kraj Zagreba. Zamiljivo je da te puteSestvije ne obrazuju
nekakvu fabulu, niti predstavljaju ikakvo svodenje raduna, niti se njima ista
riedava, nego tek sluZe ispunjenju vremena od silaska s autobusa, do ulaska
u vlak; u kojemu glavni lik najprije promatra okolinu, potom je kritizira s
aspekta vojne discipline, prevrée po uspomenama htijuéi nekoga sresti i raz-
govarati, da bi na kraju zaklju¢io kako subesjednik moze ustima govoriti a
o¢ima 3utjeti, i kako taj jedini ostvareni razgovor rui plodno prikazanu no-
stalgiju Ante Remete koja »blijedi u jutru« zajedno s isforsiranim osvjedée-
njem da je on nekad Zivio u Zagrebu, a da sad Zagreb Zivi u njemu.

Odabrana grada je dana samo na povr§inskoj razini i jedino je na toj ra-
zini dostatna za roman. No, ne uéi dublje u lik, tvrdoglavo ustrajati na caklini
i time posti¢i zacrtano zahtjeva vrsnog i nadasve iskusnog pripovjedada ko-
jemu, ipak, ne bi trebalo stotinjak stranica da kvalitetno realizira postavljeni
zadatak. Ivo Zani¢ je sa svog, ma kako uglancanog trinaestog prozora, tek
uspio dati jedan pogled, ali ne i vidik. Da je kojim slu&ajem otvorio okno,
mozda bi njegov prvjenac dobio drukgije ozragje, a ovako je postao *rtvom
slijepe ambicije.

Dus$an Duri¢: »"NOVINARSKA RADIONICA,
Zavod za udzbenike i nastavna sredstva,
Beograd,1983.

PiSe: Miroljub Radojkovi¢

»Novinarska radionica«je nekonvencionalna knjiga. Njenim tokom autor
to stalno i ponavlja, nazivajuéi je uporno, kao u naslovu — radionicom. Na-
stala je, medutim, na vrlo jednostavan na&in. Novinar i urednik Dugan Durié
(i (iz »Ve&ernjih novosti«) seo je i poveo dnevnik o raznolikim zbivanjima u
profesiji kojo se bavi. S jedne strane zanimljiva profesija, s drue, dovek bo-
gatog iskustva u toj profesiji, | eto i knjige. Buduéi da je u pitanju novi-
narstvo kao poziv koji nije obi¢an, repetitivan, monoton, ni ovaj dnevnik iz
svakodnevice tog poziva nije mogao biti drugadiji.

Knjiga koja je tako nastala pristupa novinarstvu kao specifi¢nom, duho-
vonom zanatu, i pomalo kao kaltehnici. U njoj je sve podredeno onom radio-
niékom principu koji nam je poznat pod parolom »uradi sam«. U tom svetlu,
mnoge velike i male tajne novinarske profesije ponudene su kao proverene
istine po¢etnicima u ovom poslu, ili zaljubljenicima u nj. Medutim, ako se
autor opredelio za princip »uradi sam«, mogao je mnogo viSe prostora i
materijala da ostavi Gitaocu, bolje reéi uéeniku. Navodio je mnogobrojne
gredke | zastranjivanja kojima su novinari skloni. Posle ispravki nudio je
svoje videnje i verzije, | to pomalo smeta. Izbor materijala, u svakoj radio-
nici, zavisi i od onoga ko bi da u njoj radi, zar ne?

U delu knjige koji se bavi novinarskim oblicima oseéa se visok stepen
autoredivatkog postupka. Puri¢ nije podlegao maniru kojeg smo videli kod
mnogih drugih novinara kada bi sistemati¢no publikovali svoja iskustva. Nije
pravio klasifikacije teorijskog manira, niti zaklju¢ke niti pravila. U ovom po-
glavlju knjige ogledaju se autor i njegova postena namera — obezbediti po-
detnicima u novinarstvu alat za radionicu. Time moZda isuviSe, i Duri¢ ostaje
u taboru onih koji u novinarstvu vide samo zanat, mada je to stanovite na
prvim stanicama knjige odbacivao. Primetna je tada moZda i jedina kontra-
diktornost, kada piSe: »Istina, niko nije nautio da pise komentare ni utedi
definicije niti &itajuéi tude tekstove, ma koliko oni bolji bili od onih koje sam
pide« (str. 171). Duri¢ je postupio suprotno od re¢enog kada je napisao ovu
knjigu — komentar novinarstva. 1z nje se da mnogo i za mnoge naugiti.

U poglavlju »Novinarsko uredivanje« prijatno deluje njegova argumenta-
cija u korist otvaranja redakcija prema svesti i savesti drustva i njegovih
kompetentnih pripadnika. UniStavajii¢i mitologiju novinarskog poziva, Du-
8an Duri¢ je konsekvetno postupio i kod zna&aja posla kojim se sam bavi —
uredivanja. On priznaje da redakcijama i kolegijumima u nadem dru$tvenom
sistemu niko i ni§ta ne brani da mnogo vise nego do sada koriste kolektivhu
pamet | saznanja koja se kumuliraju izvan redakcijskih grupa i soba. Ustruta-
vanje da se to &ini odraz je pogre$ne samopredstave tih grupa o sebi kao
najboljim i najhrabrijim stvaraocima drustvene klime i javnog mnjenja. A to
nije dobro, kao to nista manje nije pogresno ni redenje da se neki umis-
ljeni »centri« sve pameti, znanja i informacija politi€kom voljom konstituiu
daleko izvan i iznad redakcija i urednistva.

Grafitka oprema knjige takode zasluZuje prikazivatku paznju. Tekst je
rasporeden slogom u dva stupca, u novinskom maniru. Glose su uokvirene,
ono $to je vaZno istaknuto je polucrnim slogom. U likovnoj opremi posebna
vrednost su mnogobrojne karikature, koje unose ironi¢nu ili kritiCku notu
prema predmetu razmatranja, i prava je Steta $to su njihovi stvaraoci noti-
rani tek zbirno, na kraju »radionice«. Na mnogo mesta zasluZivali su da budu
potpisani kao citiranja vredni autori. Jedino sto optereéuje &itanje je jedna
navika koja je Duri¢u izgleda promakla. Osim na str. 76, u svim lo&im prim-
rima ili pred stvarnim opasnostima zablude i gre$ke su »mladi novinari«, »po-
detnici«. Ova kategorija je apstraktni krivac i apstraktni udenik za sve
gredke novinarske profesije. Nismo sigurni da je sa »starim novinarima« sve
idealno, i da medu njima nema mnogo onih koji godinama tavore, nazaduju i
kvare zanat.

Kome bi se »Novinarska radionica« mogla preporuéiti? Kao kolegijalni
gest — novinarima kolegama Du3ana Duri¢a. Radi u¢enja o profesiji — novi-
narima iz modle srednjeg usmerenog obrazovanja. Studentima novinarstva?
Svakako, jer su, izgleda, prosla ona vremena kada se op&ta kultura stu-
dentske populacije mogla meriti i oplodivati sa nastavni¢kom. Stoga, neka
je svi navedeni donekle osveZe ovom knjigom — budalicom paZnje. Neka ih
bar podseti na potrebu da steknu »sredenu beleZnicu«, kako kaZe Duri¢, U
njoj bi beleZili ono 3to je lepo i pametno re&eno iz bilo koje oblasti. Koliko
to moze biti korisno vidi se i iz knjige u kojoj ima citata svake vrste, ali sa
merom, ukusom, funkcionalno$¢u. Razbaru$eni misli nema. Dudan Buri¢ je
primenio autourednitki postupak. Bi¢e da se stalno pitamo: Da je ovo napi-
sao moj novinar, da li bih »pustio«? Sta bih ispravio tada, i sada éu! Otuda
toliko komplimenata za »Novinarsku radionicue«,

u meduvremenu

borba za novi medunarodni informativni poredak
Okrugli sto u Skoplju
Pise: Miroljub Radojkovié

U Skoplju je 17. i 18. oktobra odrzan okrugli sto o temi »Meduzavisnost
novog medunarodnog informativnog i novog medunarodnog ekonomskog
poretka u svetu«, Organizatori skupa bili su Jugoslovenska nacionalna komi-
sija za saradnju sa UNESCO-m i Makedonska akademija nauka i umetnosti.
Ugestvovalo je preko pedeset struénjaka iz razligitih grana drustvenih
nauka, koji su svojim zanimljivim i kompetentnim izlaganjima obezbedili zai-
sta multidisciplinarnu pristup predmetu razgovora. Ugesnici okruglog stola
iz svih krajeva Jugoslavije ponudili su, takode, odredene sugestije na os-
novu kojih se moZe dograditi strategija SFRJ u'borbi za dva pomenuta me-
dunarodna procesa-cilja. Buduéi da je reé o strudnjacima za ekonomske,
socioloSke, politikolodke i tehnitke probleme, redigovana izlaganja sa okru-
glog stola, Cije je Stampanje najavljeno, predstavlijaée verovatno najcelovitiji
uvid jugoslovenske teorije u otvorena pitanja novih medunarodnih poredaka
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