mirovni pokret i
socijalizam

ken coates.

Socijalizam ili varvarstvo?
Van svake je sumnje da su prvi socijalisti bili u stvari, jedan mirovni
okret:

§ »Istorija svakog dosada$njeg drustva jeste istorija klasnih borbi. Slo-
bodni &ovek i rob, patricij i plebejac, baron i kmet, esnafski majstor i kalfa,
ukratko — ugnjetaé i ugnjeteni stajali su jedan prema drugom u stalnoj su-
protnosti, vodili neprekidnu, &as skrivenu &as otvorenu borbu, borbu koja je
uvek zavrSavala revolucionarnim preobrazajem celog drustva ili zajednic-
kom propadéu klasa koje su se borile.«

Sto godina nakon Marksove smrti ove uvodne re¢i Komunisti¢kog
manifesta mnogima, zvu&e vise kao predosecanje propasti nego kac bodre-
nje puno nade, 5to je zapravo bila njihova svrha, »Zajedni¢ka propast sukob-
ljenih klasa« vise nam ne izgleda kao neka daleka perspektiva, ve¢ kao sas-
vim verovatan dogadaj kada jedni druge gledamo preko nisana nuklearnih
platformi razasutih Sirom Evrope sredinom osamdesetih.

Na samom pocetku | svetskog rata, Rosa Luxemburg, zato&ena zbog
toga 3to je branila Marksov internacionalizam, napisala je u zatvoru pamflet,
Kriza nemacke socijal-demokratije, inate poznat pod nazivom Junski pam-
flet? U tom traktatu ona se vra¢a Engelsovom tvrdenju da je »kapitalizam
suo&en sa dilemom - ili napredak ka socijalizmu, ili vratanje u varvarstvo.«
Za Luxemburgovu »ovaj svetski rat znagi vracanje u varvarstvo. . . ili trijumf
imperijalizma i unistenje celokupne kulture, depopulaciju, beznade, degene-
raciju, ogromno grobilje; ili pobedu socijalizma.« Oni koji su svodili ratune
tog | svetskog rata nisu mogli, a da ne potvrde ovo njeno predvidanje. Dok
je u tajnosti Stampan njen pamflet, besnela je bitka kod Verdena na frontu
duzine od 20 milja." Kretanje na duZini od 5 milja ovog fronta ko3talo je
287.000 nema&kih Zivota i 315.000 francuskih. 10. jula Rosa Luxemburg je
ponovo uhap3ena tako da je bila u zatvoru i u vreme bitke kod Some koja je
trajala sve do 14. novembra i koStala 419.604 britanskih i 194.451 francuskih
Zrtava. Nemaéki gubici u ljudstvu procenjeni su na oko pola miliona Zivota.

Tokom uZasne &etiri godine ova klanica nepojmiljivih razmera kostala
je oko 272970 miliona dolara. »Varvarstvo« u uobitajenom smislu te reéi je
sasvim blag opis sveop3teg zlogina i upotrebljavajuéf ga, &inimo nepravdu
pravim varvarima za koje je klanje predstavljalo teZak fizitki posao, lien
pomoéi_mehani&kih sredstava. Danas je proces klanja efikasniji no ikada.
Ogromna povecanja vojnih izdataka omoguéuju takav broj Zrtava u porede-
nju s kojim bi | svetski rat izgledao kao neka gotovo bezaziena igra. Rosa
Luxemburg nije verovala da ée varvarstvo koje je osudivala postati »zajed-
nigka propast sukobljenih klasa«: »mi nismo izgubljeni«, govorila je, »mi
¢emo pobediti ake nismo zaboravili kako da ugimo«. Generacije 1918. go-
dine jo% uvek suimale vremena da uce.*

Ali samo 20 godina kasnije te lekcije bi¢e uglavnom zaboravljene.
Tokom $est godina, od septembra 1939. godine, 70 miliona ljudi uklju¢eno
je u borbene oruZane snage, a od toga 17 miliona je ubijeno. Siguran znak
napredovanja varvarstva je to da je »ubijeno vide civila nego vojnika — neki
su nastradali u bombardovanjima iz vazduha, drugi su ubijeni.kao partizani
ili taoci, dok je ogroman broj stihijski pogubljen tokom sprovodenja rasi-
stiéke doktrine nacizma; mnogi su nastradali zbog gladi i .te3kih uslova Zi-
vota na prinudnom radu u Nemagkoj ili pod opsadom Lenjingrada i mnogih
drugih gradova.«® |

Kod A. J. P. Taylora nalazimo sledece podatke 0 gubicima u
pojedinim zemljama. 5.8 miliona Poljaka .— mu3karaca, Zena i dece ubijena
je od Nemaca pored 300.000 poginulih poljskih vojnika, Poljska.je izgubila

1500 svog stanovnistva. 6 miliona sovjetskih vojnika. ubijeno je u borbama i

14 miliona civila j vojnika tokom nemaé&ke okupacije. SSSR je izgubia 1000
stanovnistva, Trecina od 1,5 milion ubijenih Jugoslovena bili su borei, ostalo
civili. 5.4.miliona Nemaca poginulo je u borbama, a oko 600.000 civila nastra-

dalo je od bombardovanja. Milion Japanaca poginulo je u borbama i 600.000-

civila od. bombardovanja. Tedko je, utvrditi brojke. o pokolju.u Kini. Taylor
nagada, da je stradalo od 3 do 13 miliona ljudi »vi$e zbog teskih uslova Zi-
vota nego u borbama.« UZasna glad odnela je milione Zivota u Indiji. Ubijeno
je 200.000 francuskih vojnika i dva puta vide civila. 300.000 italijanskih voj-
nika poginulo je u borbama, »polovina na strani Nemaca, a polovina u parti-
zanskim redovima, na strani saveznika.« Isto toliko britanskih vojnika, za-
jedno sa 62.000 civila_ koji su nastradali tokom »Blitzkriga«. Sjedinjene
dr2ave su najbolje prosle: poginulo je 300.000 vojnika, §to na evropskom,
&to na azijskom boiistu i — nijedan civil.«

Stalni napredak takozvanog rkonvencionalnog« oruzja ve¢ je 1945.
godine punio klanice civilnim Srtvama. Bombarderi koji su 8. marta 1945.
posetili Tokio unistili su 83.000 ljudskih Zivota ili 21.000 vie od ukupnog
broja nastradalih od bombardovanja tokom svih est godina rata u Britaniji.
Napredak nauke i vojne tehnologije bio je takav da je i pre HiroSime i Naga-
sakija bilo moguée za jednu jedinu noé ubiti 135.000 ljudi, kao $to se dogo-
dilo u Drezdenu 13. februara 1945. godine.

| pre nego $to smo zakoraili u epohu nuklearnog oruZja, rat je iza-
%ao0 iz okvira duvene Clausewitzeve opaske. Ne postoji takav smisao reci u
kome se klanje ovakvih razmera moZe opisati kao »nastavak politike drugim
sredstvima.« Politika nastavljena na takav nacin bila je politika genocida. Od
tog trenutka rat je napustio teren polititke akcije i stupio na tlo kriminala.

|zmedu oktobra 1939. i maja 1945. ameri¢ki i britanski bombarderi iz-
ruéili su 2.7 miliona tona bombi na bojistima Evrope. Bombardovan je 61
grad u Nemagkoj i razoreno je oko 3.5 miliona kuéa. Kada su po zavrSetku
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neprijateljstava Amerikanci pokusali da svedu ragun ovog svog strateskog
bombardovanja, on je izgledao ovako: 300.000 ubijenih civila. Kasnije je,
medutim, pokazalo da je bilo dak dvostruko vide Zrtava. Ali, »mada je moral
znatajno opao« ovo »prakti¢no nije imalo nikakvog uticaja na proizvodnju
oruzja.«® Vazdusni rat se moZe »opravdavati« kao teroristitko sredstvo, ali
ne kao vojni instrument. Medutim, ni posle 1945. teror kao sredstvo, nije
napu$ten. Tokom trogodisnjeg rata u Koreji, Severnokorejci su imali oko
pola miliona vojnih gubitaka i verovatno dvostruko vise medu civilima. Bom-
barodovanje je bilo stalno i besomu&no. General 0O'Donnell, zapovednik Da-
lekoisto&ne bombarderske komande izve$tava: ;
; »Sve je unidteno. Nije ostao ni kamen na kamenu.

Pre nego &to su usli Kinezi, mi smo obavili svoj posao; u Koreji vise nije bilo
nijedne mete.«’

Pjongjang je iz rata iza$ao sa samo dve itave kuée i sa jednom peti-
nom stanovnidtva. lzvan gradova, sistematsko unistavanje seljastva direkt-
nim bombardovanjem nije donelo pobedu; pa ni sratunati napadi na iriga-
cioni sistem brana uprkos uZasnim posledicama. Maja 1953. pet ovakvih
brana je uniéteno i jedna od niza poplava koje su usledile »izdubila je dolinu
od 27 milja.<*.

0d Koreje do Vijetnama teror je prosto rastao | rastao. Za sedam
godina, od 1965 do 1971, ameri¢ke vojne snage izru&ile su 13 miliona tona
eksploziva u Indokini, od toga 6,5 miliona iz vazduha. »Ova zapanjujuca koli-
¢ina artiljerije dostiZe energiju od 450 nuklearnih bombi jednakih onoj koja
je bagena na Hiro$imu. Za oblast Indokine i njene stanovnike to je oko 70
kg. eksploziva po jutru zemljiSta i 280 kg. po osobi. .. od 13 miliona tona,
10,5 miliona tona eksplodiralo je u Juznom Vijetnamu — 250 po jutru i 600
kg po osobi. . . krateri su i3arali &itav Juzni Vijetnam, $ume, moévare, njive,
staze, puteve. . .«* Cak i 1971. Indokina je apsorbovala bombardovanja u ko-
jima je upotrebljeno dvostruko viZe eksploziva nego 3to su Sjedinjene
drzave upotrebile ukupno, na svim bojistima tokom |l svetskog rata. »lz vaz-
duha, neke oblasti u Vijetnamu izgledaju kao predeli na fotografijama Mese-
Seve povrdine«, kazu Wst i Pfeiffer u svome istraZivanju. Ni bombardovanje
KambodZe tokom 1972. i 1973. nije bilo nista manje sistemati¢no, mada je
sprovedeno ilegalno, bez saglasnosti Kongresa. Tokom 14 meseci izvedeno
je 3.630 napada B 52 na KambodZu. Uobidajena misija B52 ukljucivala je se-
dam aviona sa oko 380.000 kg bombi na oblast veli€ine nepunih 1.000 jutara
zemlje. Pred ovim brojkama zastaje dah. Ali ni to nije pomoglo ameri¢kim
ticenicima u KambodZi. William Shawcross izve$tava:

»|z tog letnjeg rata urezala mi se slika seoskih decaka i devojaka obu-
&enih u crno kako se polako kreéu kroz blato, poluizbezumljeni od straha;
danju se bombarderi okomljuju na®njih, a no¢ima bombe od 300 kg prite
okolo. Terani napred nedeljama i nedeljama, stalno se zaglibljuju. gacaju po
kaljavim nasipima da bi napadali viadine polozaje, stalno gubedi svoje dru-
gove uz put, idu¢i u sve proredenijim redovima kroz predele koji bi izgledali
kao Mese&eva povréina da nisu pod vodom. I3li su napred, ka sedi$tu nepri-
jatelja, terani od svojih komandi - ta &asica &emernih ljudi koji su i po 10
godina Ziveli u osami d2ungle i &ije je iskustvo o nekom savezu bila samo
izdaja, a jedino znanje o ratu bilo masovno unistenje.«”* Zlogin je pothranji-
vao zlog&in.

Trauma je stvarala traumu. Pretnja koju je predsednik Johnson upu-
tio svojim protivnicima u Vijetnamu glasila je: »Bombardovaéemo ih dok se
ne vrate u kameno doba.« | tajni rat predsednika Nixona i Kisingera protiv
KambodZe, moZe se redi, bio je upravo to. | ne treba zaboraviti da je sve
postignuto konvencionalnim oruzjem. Ako bismo pokusali da utvrdimo mo-
del ponasanja dru3tava koja su pretrpela nuklearno bombarodvanje, najbolji
pristup nasli bismo upravo u ovom divljatkom sukobu u Kampuéiji posle
ove zastradujuée orgije razaranja. Granica izmedu efekata moderne visoko-
eksplozivne municije i efekata nuklearnog oruZja u moralnom smislu nije
tako apsolutna kao $to se pretpostavijalo; o tome bismo mogli na¢i mnoga
svedoganstva u Tre¢em svetu, naravno, ako bismo imali sluha da ih Sujemo.

Da su klasiéni zagovornici socijalizma imali nao¢njake moze se videti
iz njihovog odobravanja (tokom devetnaestog stole¢a, a i kasnije) Clausewit-
zeve stare izreke. Po Greshamovom zakonu, vrednost intelektualne monete
u kojoj zvuéne parole potiskuju pravi smisao, smanjuje se. Sigurno je i Clau-
sewitz trpeo, kao i svi drugi u staroj'Kraljevskoj kovnici, od obrezivata
novea i onih koji su mu umanjivali vrednost. Danas ¢e svako ko &uje nje-
govo ime odgovoriti sa istom op&tom frazom. Ali upravo je to unistilo svako
stvarno znadenje koje je ta regenica nekad mogla imati. Spaljivanje Zive ko-
reanske i vijetnamske dece nikako nije moglo imati veze sa ma kojim racio-
nalnim politickim procesom. Razum je bio prva Zrtva tehni¢kog preterivanja
u pravljenju modernog oruZja.

Siguran znak varvarstva je to da je tako mali broj ljudi u razvijenom
svetu svestan onoga &to se deSava u dalekoj tmini kolonijainih ratova.

Pa ipak, mi jo§ nismo izgubljeni... ako nismo zaboravili kako da
ugimo. Sta je zapravo naugeno od zavr3etka |l svetskog rata naovamo?

Uloga radni¢kog pokreta u spreéavanju rata

Mandel veruje da do izbijanja kolonijalnih borbi dolazi istovremeno
sa »preokretom globalne snage radni¢kog pokretax. On veruje, da sve dok
je ovaj pokret snazan, te¥ko moZe do¢i do izbijanja svetskog rata. Svedo-
&anstva koja on navodi u prilog ovom svom stavu izgledaju prili€no slaba.

Zar oba prethodna svetska rata, pita on, nisu izbila odmah nakon
slabljenja borbenosti radnitkih pokreta ili posle dugog niza poraza rad-
nika?" Ali ova pitanja svakako povlage druga: $ta je dovelo do iznenadnog
sloma 1914. godine? Sta, ako ne izbijanje rata? Naravno, borbenost indu-
strijskog radnistva je utihnula 1915. kada je mobilizacija povukla ljude na
front, na masovne klanice. Ali u mnogim zemljama i u mnogim industrijama,
radni¢ki nemiri kojima su obilovale godine 1911, 1912. i 1913. i dalje su na-
stavljeni sa velikom Zestinom sve do samog izbijanja rata. U Britaniji 3traj-
ka&a aktivnost je i dalje bila veoma snaZna. Broj &lanova sindikata i dalje je
rastao, prelazeéi &ak 4 miliona, dok je udeo beskompromisnih Strajkova koji
su trajali i vise od mesec dana dostigao &etvrtinu ukupnog broja. | u Rusiji,
kako je Trocki pokazao na po&etku svoje Istorije ruske revolucije, politi¢ki
&trajkovi dostigli su nevideni zamah upravo u prvoj polovini 1914. Nesum-
njivo je da je izbijanje rata zaustavilo ove tokove. Bilo bi, medutim, neoz-
biljino tvrditi da je rat izazvan, ili ak da je njegovo izbijanje olaksano time
&to je nezadovoljstvo industrijskih radnika pogelo da jenjava. Ne. Ti nemiri



pretvorili su se u nacionalistitko, krvoZedno bezumlje i to je bio najveéi pa-
kao kroz koji je medunarodni socijalizam ikada pro$ao. Niko nije tako dobro
predstavio tu otrovnu atmosferu kao Trocki:

»Na prvi zvuk trube revolucionarni pokret je zamro. Aktivniji redovi
radnika bili su mobilisani. Revolucionarni elementi izba&eni su iz fabrika na
front. Uvedene su o$tre kazne za Strajkovanje. Radnitka $tampa je zbri-
sana. Sindikati su ugu$eni. Stotine hiljada Zena, decaka, seljaka, nagrnuli su
u pogone. Rat — zajedno sa propasc¢u Internacionale — uveliko je politiki
dezorijentisac radnike i omogudio fabri¢koj administraciji da digne glavu i
nastupa patriotski u ime fabrika, povukavsi za sobom dobar deo radni$tva i
primoravajuéi one hrabrije i odlu¢nije da ¢ute i da ¢ekaju. Revolucionarne
ideje jedva da su se odrZavale u malim i uéutkanim krugovima. Tih dana u
fabrikama niko se nije usudivao da sebe nazove bolj$evikom, ne samo iz
straha da Ge biti uhapSen veé i da ée biti pretuden od nazadnijih radnika.«"

U Engleskoj, Bertrand Russel nije ni sanjao da sebe naziva boljevi-
kom, pa opet mu to nije pomoglo; napali su ga patrioti naoruZani letvama sa
zardalim ekserima. »Spasite ga«, uzviknula je jedna prisutna dama, »on je
€uveni filozof«. Niko od policajaca nije se ni makao. »Ali on je nauénik svets-
kog glasa« i dalje je bila uporna njegova spasiteljica. Opet nista. »Ali on je
brat jednog lorda« kona¢no je zavapila. »Na to«, pisao je on kasnije »policija
je pohitala da mi pomogne«. Radnici pacifisti sigurno su imali manje sreée.

U tom smislu, Il svetski rat zna¢ajno se razlikovao od Prvog. Za raz-
liku od jednog opSteg napredovanja sindikalizma i socijalizma u deceniji
koja je prethodila 1914-0j, 1939. godina do$la je posle pobede fasizma u
jednom broju zemalja, 3to je, nema sumnje, dovelo do slabljenja radnikog
pokreta gotovo u &itavoj Evropi. Medutim, radni¢ki pokret Sjedinjenih
drZava dostigao je u to vreme svoj vrhunac i dotad nevidenu snagu.

U stvari, Mandel se bavi sa dva razli¢ita sluaja. U prvom, borbenost
radniStva Je rasla sve do 1914. dok su u drugom sluc¢aju, pre 1939. sindikati i
radniéki pokreti trpeli velike gubitke (tolike da se ponekad radilo o njihovoj
potpunoj propasti). Veoma je te$ko, na osnovu ovakvih podataka praviti ge-
neralizacije o stvarnom stanju odnosa radni¢kih pokreta sirom sveta koji bi
mogli, ili ne bi mogli, voditi izbijanju tre¢eg svetskog rata. Stoga je bolje
drZati se drugih podataka u nadi da ¢emo doéi do jednog shvatljivijeg i plau-
zibilnijeg objasnjenja. Bez obzira na sve, pripreme za treci svetski rat zati€u
jedan izvanredno snazan mirovni pokret, dok u nizu zemalja radniki pokret
doZivljava velike poraze na izborima, a sindikati su ulovljeni u klopku grotes-
knog rasta nezaposlenosti. Mada izmedu njih postoje znadajne razlike, oba
sluGaja koje navodi Mandel ti¢u se rata koji poéinje izmedu imperijalisti¢kih
sila, a ne konfrontacije izmedu klimavog imperijalistitkog »saveza« na jed-
noj i nategnute grupe zemalja koje sebe nazivaju »socijalistickim« na drugoj
strani. Makoliko (mnogo ili malo) obracali paZnju na glasne ideoloske spo-
rove, moZe li nam se oprostiti bojazan da bi nadmetanje izmedu kapitala jo$
uvek moglo voditi stvaranju ratova? Ako se odrZi pluraliza m »socijalizama«
nemoguce je da neki od njih ne budu uvuéeni u razli¢ite orbite — oko Ja-
pana, recimo, ili moZzda Nemacke?

Medutim, makoliko dva saveza bila klimava i nesigurna, oni se sada
konfrontiraju, a dve velike nuklearne sile uévriéuju taj sukob. StaviSe, pro-
blem razvoja tehnologije nuklearnog oruZja je u tome da ona odluku da li
zapodeti rat ili ne, ¢ini daleko manje odgovornom i stoga izvan kontrole vie
nego ikada u ranijoj istoriji. | potvrdujuéi ovako stanje stvari mi ne tvrdimo
da su ratovi obi¢no bili zapodeti pravim demokratskim procesom. Istina je,
u stvari, suprotno. Radni¢ki pokreti zara¢enih strana Evrope nisu uspeli da
sprece | svetski rat, a to je, bez sumnje, bio ogroman poraz i za demokratiju
i za socijalizam; posledice tog poraza osecaju se i danas, kada se pribliza-
vamo poslednjoj deceniji ovog veka. Ali u principu, postojala je moguénost
da se masovne organizacije odupru uvlacenju u jedan takav tip rata koji bi
uklju¢ivao pokrete ogromnih snaga pe$adije naoruZane puskama, masin-
kama i eksplozivom. Cak i posle izbijanja rata, takve velike armije mogle su,
bar u teoriji, biti nezadovoljne socijalistitkom propagandom. U jednom slu-
taju one su zaista | bile nezadovoljne. Socijalisticka Internacionala imala je
op§ti program suprotstavljanja izbijanju rata i taj program doZiveo je neu-
speh upravo kada se suodio sa izazovima za koje se pripremao. To je bilo
od odlu¢ujuéeg znadaja za razjedinjenje svetskog socijalizma narednih se-
dam decenija, o éemu éemo govoriti i kasnije. Danas, za razliku od vremena
sveop$te mobilizacije, rat je postao uZasavajuée kapital-intenzivan posao.

Kada su veé postavljena nuklearna oruZja, inicijativa i u veéoj meri izvrSenje,

prepusteni su daleko manjem broju ljudi nego ikada ranije.

Supersile i unistenje

Sovjetskim ugesnicima u raspravi o nuklearnom oruZju ¢esto te$ko
polazi za rukom da pokaZu da je pojam »supersile« pogresan i da sukob
moramo da posmatramo, u stvari, kao veliku medunarodnu klasnu borbu. |
Ernest Mandel izgleda ponavlja ovu vrstu odgovora, ali on nikada ne bi zastu-
pao upotrebu nuklearnog oruzja, ¢ak ni u odbranu najutvrdenijih uporista
kolonijalne revolucije. Ali on svakako uvida da je sovjetsko rukovodstvo li-
Silo sebe ovog argumenta postavljajuéi ogromne nuklearne snage protiv
komunisti¢ke Kine. Pored toga §to je sasvim oéigledno da Kinezi nemaju
snage za poginjanje agresivnog rata protiv SSSR-a, pa ¢ak i da nije tako,
bilo bi razumno o&ekivati od socijalista da istaknu kategori¢ki imperativ po
kome spor izmedu drzava koje sebe nazivaju socijalistickim mora da bude
reSen bez upotrebe sile bilo koje vrste, a da i ne govorimo o krajnjoj bezog-
nosti nuklearnog nasilja. Prirodno, to bi isto vaZilo i za lineske odnose sa Vi-
jetnamom | za vijetnamske odnose sa KambodZom kao i za Srednju Evropu
i Balkan. Taj kategori&ki imperativ bio bi jedna op3ta formula ponasanja, a
ne uslovno ili faktitko preuzimanje obaveze.

Za razliku od toga razoruzanje izmedu dve velike sile moglo bi se
posti¢i samo kao rezultat ogromnog drustvenog pritiska naroda i mirovnih
pokreta Sirom sveta i, u najboljem slugaju, ono bi nuZno ukljugivalo bilate-
ralne procese sporazumevanja. Gospodin Andropov nas je hladno obave-
stio da Sovjetski Savez neée prihvatiti ideju jednostranog razoruzanja. Ali,
gledano sa jednog socijalistiCkog ili komunistitkog stanovi$ta, ako postoji
neka zona u kojoj bi se od Sovjeta moglo o&ekivati da unilateralno pri-
stupe razoruZanju, onda je to upravo kineska granica. Sve rakete SS20 tre-
balo bi da budu uklonjene bez obzira na ostala neslaganja koja postoje iz-
medu Kine | SSSR-a To bi bio najmocéniji dokaz da trku u naoruZanju ne
treba smatrati »simetritnom«, da ne postoji prosto odslikavanje vojnih struk-

tura izmedu dve velike sile i da je sovjetsko rukovodstvo spremno da pre-
duzme aktivne korake u otklanjanju svih ‘onih tendencija u svome politi&-
kom stavu koje kriti¢ari opisuju kao hegemonisti¢ke.

Medutim, ¢ak i ako nema izgleda za jedan takav gest dobre volje, a
po svoj prilici ih nema, odrzavanje ovakve konfrontacije neée potvrditi da se
sociologija nuklearnog sukoba ili nuklearnog zastra$ivanja, zasniva na »sli-
nosti«, »simetriénosti« ili »identiénosti«. Cak bi i »priblizavanje« ostalo nedo-
kazano. Otkako je E. Thompson pokrenuo ovo pitanje o njemu se nasiroko
raspgravljalo. $to je dovelo i do nekih pogresnih interpretacija njegovog sta-
novista.

Narod protiv nuklearnog Sirenja

Pored Ujedinjenih nacija potreban je jo$ jedan dopunski projekt. Po-
trebno je stvoriti odgovarajuée jedinstvo naroda. Ako ne shvatimo znadaj
toga, inicijativa oko nuklearnog naoruZanja bila bi prepustena drzavama, a
to je priliéno opasno i neodgovorno. Postoje dve vrste nuklearnog prosiriva-
nja koje se utrkuju Sirom sveta. »Vertikalno« prosirivanje, $to je bilo glavni
predmet ove rasprave, odvija se u nadmetanju dveju glavnih sila. »Horizon-
talno« se sastoji u stalnom povecanju kruga drZava koje poseduju nukle-
arno oruZje. Ovaj drugi tip prosirivanja zadobija nove uZasavajuée razmere.
Razvojem i izvozom nuklearnih reaktora omoguéena je difuzija tehnicke
sposobnosti za proizvodnju atomskog oruzja 13; sporazum o neproizvode-
nju je inate doZiveo neuspeh. Nuklearne sile su uspevale da primoraju ma-
nje drZave da se odreknu prednosti »zastradivanja«, uz obeéanje da Ge i
one same ograniciti, a potom umanijiti koli¢inu svojih arsenala. Njihovo izbe-
gavanje da to i stvarno uéine zabeleZeno je na Prvoj konferenciji za razma-
tranje za ovu deceniju, potpisnika sporazuma o neprosirivanju. 'Policija’
supersila nikada nije uzivala simpatije u svojoj nuklearnoj ulozi, ali je ranije
uspevala da osigura minimalnu pokornost. To im sada, medutim, ne polazi
za rukom. Vec je indijska eksplozija u miroljubive svrhe pruZila podsticaja
za sliénu eksploziju u Pakistanu; Iran sigurno ne zaostaje za njima. Govorka
se i o libijskoj bombi. U raznim obave$tenim krugovima ukazuje se prstom
na ovu ill onu juznoameri¢ku zemlju i pored Sporazuma u Tlatelkou. Moralni
Corsokak u koji je zapao sporazum o neSirenju moZe se pokazati na pri-
meru Pakistana Bile su preduzete sve odgovarajute sankcije protiv dostav-
ljanja oruzja ovoj zemlji kada su otkriveni nepobitni podaci o tome da pri-
prema nuklearno oruZje. Ali neposredno nakon sovjetske invazije Avgani-
stana, Sjedinjene Drzave su obnovile slanje oruZja Pakistanu i to u jo$ ve-
¢im razmerama nego ranije, pokazujuéi da su stratedki razlozi uvek iznad
moralnih obaveza &ak i onih koje se odnose na pitanje nuklearnog naoruZa-
nja.

Ovakve stvari objadnjavaju neo&ekivanu popularnost ideje o nuklear-
nom zamrzavanju u nekim od zemalja koje poseduju nuklearno oruZje, ali
ne opravdaju tu ideju pred drugim drZavama koje osec¢aju svu teZinu spoljas-
njim imperijalistickih pritisaka. Isto tako, to neée spreéiti rasirivanje nuklear-
nog naoruZanja na nove imperijalistitke centre. Naravno, »zastraSivanje« je
uvek bilo u sustini bipolarna igra i slozenost koju bi zahtevala izmena njenih
pravila kake bi se sada prilagodila ve¢em broju uéesnika — dvanaestorici ili
dvadesetorici, deluje krajnje obeshrabrujuée. Ako nije moguée obezbediti
sigurnost denuklearizovanih zona sve drzave koje Zele da budu nezavisne
bice naterane u gadarensku trku za nuklearizacijom svojih vejnih snaga.
Zahtev za zamrzavanje, o¢igledno je razuman kada ga postavija, u samoj
areni trke u naoruZanju ameri¢ki mirovni pokret. Malo je onih koji bi se
usprotivili jednom tako razumnom potezu kada su u pitanju supersile. Medu-
tim, to ne izgleda tako razumno kada su u pitanju zemlje prve linije treéeg
sveta kada se protiv njih upotrebljavaju nukiearne pretnje. Zamrzavanje ne-
orihvatljivog status qua-a nikada nije bilo pravedno, a sada postaje gotovo
nemoguée. Sporazum o nesirenju nametnule su nuklearne sile. One nisu u
stanju da nametnu i zamrzavanje sve dok su same najupornije u dolivanju
ulja na vatru nuklearnog ognjista. Sve njihove propovedi u medunarodnim
telima bi¢e nekako progutane. Mirovni pokreti sa svoje strane, ¢uce se u tre-
¢em svetu onoliko koliko su u stanju da nuklearnu zastrasivatku silu za-
mene snagom solidarnosti. Problem ovakvog argumenta je u tome $to se
odmah moramo zapitati da li takva solidarnost mozZe biti jada od snage
oruZja, pa éak i nuklearnog. Naravno, bomba je bomba, dok solidarnost ima
razna imena. Cak i danas ona se &esto naziva »hriSéanskom ljubavlju«, ali se
isto tako Gesto skriva i pod raznim drugim eti€kim pravilima.

Socijalisti i novi otpor

Kako se sve ovo moZe povezati sa tradicionalnim organizacijama rad-
nikog pokreta? Do sada su ove organizacije uglavnom prihvatile post-
ojanu, mada ne uvek uspe3nu laicku tradiciju internacionalizma. Mandel s
pravom kritikuje neke aktiviste iz mirovnih pokreta koji prihvataju stav zbo-
gom proletarijatu’. Bez obzira na promene do kojih dolazi u socijalnim struk-
turama razvijenih zemalja i dalje je jasno da bez podrgke radnikih pokreta,
mirovni pokreti ne¢e mo¢i da zadobiju radniku veéinu u ovim zemljama.
Edward Thompson, Rudolf Bahro i mnogi drugi koje Mandel pominje zalaZu
se za aktivno u¢eSc¢e radnickih pokreta u ovoj borbi. Ali Mandel (kao i ja
sam) veruje da je radnicki pokret upravo od kljuénog znadaja za uspeh ove
borbe. To ne znaéi (bar za mene, a mislim ni za Mandela) da ne pridajemo
nikakvu vrednost angaZovanju Crkve ili mobilizaciji Zena i muskaraca iz soci-
jalnih grupacija koje su daleko izvan tradicionalnog okvira radni¢ke klase, ili
najnovijoj pobedi »Zelenih« i razvoju drugih autonomnih radikalnih grupa-
cija. Nikako. Ovaj veliki uspon svesti i samoorganizacije svakako je trijumf
za moderne mirovne pokrete, dostojan svakog divljenja.

Problem je viSe u tome, kao $to je Rajmond Vilijams ukazao u ra-
spravi o Tomsonovom &lanku o Uni$tenju, 3to su nagon ka ratu i slabljenje
ekonomije medusobno povezani.

»Na sreCu«, kaZe on, »jo$ uvek je moguée stvarati pokrete za mir i
razoruZanje na najop&tijim humanim osnovama. To &to se oni i dalje razvi-
jaju, znagajna je pobeda u borbi protiv kulture i politike nasilja. Medutim, da
bi oni bili intelektualno primereni i da bi pridobijali jo§ Siru podrsku nuzno je
i¢i dalje od svih tih tako dirljivih i &asnih odbijanja koja mnogima .jo¥ uvek
mnogo zna&e. Da bi se izgradio mir, sada, viSe nego ikada ranije, potrebno
je izgraditi ne3to vie nego mir. Da bismo odbili nuklearna oruZja moramo
da odbijemo mnogo viSe nego nuklearna oruZja. Ako sva ta odbijanja ne
mogu da se poveZu sa ovakvom izgradnjom, ako protest ne moze da se po-
veZe sa prakti€nim dostignuéima, nada snaga bi¢e nedovoljna« Vilijams
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kaZe »jo§ uvek« jer je sliénih situacija bilo i ranije. Radni&ki pokret je bio
prvi moderni mirovni pokret i njegovi prvi poku3aji stvaranja me(_!unarodne
organizacije bili su sasvim jasno usmereni ka suprotstavijanju onim proble-
mima o kojima govori i Vilijams.

Moderni mirovni pokret teZi da spre&i odredene ratove, posebno sle-
dedi rat. Ali i socijalistitki pokret je teZio da nade puteve za oktlanjanje uz-
roka rata &to je i sada ne samo jedan priviaéan cilj ve¢ o€igledna nuznost.
Prvo, suodavamo se sa nekoliko imperijalizama. Drugo, &injenica je da su
medunarodne radniéke organizacije podeljene. Uz to, na raznim stranama
vidimo ne jedan ve¢ nekoliko »stvarno postojecih socijalizamas« koji su pone-
kad u ratu. Sve ovo ukazuje na znadaj potrebe preuzimanja odgovornosti za
program koji istie Rajmond Vilijams. Jasno, nije dovoljno ponavljati neke
stare recepte, pogotovu one za koje je utvrdeno da izazivaju nepozeljne
uzgredne posledice. Veé smo govorili o 5tetnoj konfrontaciji izmedu Sov-
jetskog Saveza i Kine. Medutim, takva kriza nije i jedina.

Nekoliko ~zemalja™ &ije” su viade potvrdivale svoju privrZzenost
marksizmu napale su Cehoslovadku 1968. godine kako bi uklonile devi-
jantno komunistiéko rukovodstvo. Nedto skorije, Vijetnam je napao Kambo-
d2u, a zatim i sam bio napadnut od Kine. U Poljskoj vojna hunta na Celu sa
generalom Jaruzelski koji je stupio na poloZaj glavnokomandujuéeg poljske
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armije uodi invazije na Cehoslova&ku tragiéno se postavio protiv domadeg
sindikalnog pokreta koji uZiva ogromnu podrudku (mada nismo sigurni, ver-
ovatno veéine) radnog naroda Poljske. Takve krize ¢e se verovatno ponav-
ljati sve dok zvani&ni marksizam ne ustanovi njihove uzroke i dok se ne po-
stigne saglasnost o radikalnom, demokratskom odgovoru nam ove krize.
Takvi odgovori bi svakako otklonili glavne prepreke na putu napretka socija-
lizma.

U statute | Internacionale, koji su se posebno odnosili na Evropu,
uneto je natelo da njen Centralni savet treba da obezbedi »da pitanja od
opéteg znadaja stavljena na diskusiju u jednom drustvu treba da budu pre-
tresana zajedni&ki i u sluSaju da treba preduzeti neke praktitne korake, na
primer u slu¢aju medunarodnih sporova, akcija udruZenih drustava treba da
bude istovremena i jedinstvenas.

Ova pretpostavka osniva¢a | Internacionale bila je zasnovana na ose-
¢éanju koje je izrazio Marks i koje odraZava iskustvo dveju ili vie generacija
radnitke klase. 1

»Za razliku od starog dru$tva sa njegovim ekonomskim bedama i po-
liti€kim ludilom, javlja se novo drudtvo &ije ée medunarodno pravilo biti mir
jer Ge njegovi vladaoci svuda biti isti: radnici!«

Stoga, ratovi izmedu drzava na Cijem se Celu nalaze ljudi koji sebe
nazivaju socijalistima naneli bi te2ak udarac upravo onim osnovnim idejama
na koje se oni pozivaju.

To je prva, elementarna lekcija koju socijalisti treba da nauce. Dea-
tant koji je neophodan u eri u kojoj se Coveanstvo suoCava sa nuklearnim
unidtenjem odito treba pre svega da vaZi za zemlje koje sebe nazivaju soci-
jalisti&kim. Sigurno je sramota za socijalizam da se od komunista u razli¢itim
zemljama traZi da ubijaju jedni druge u ovim nacionalnim komunisti¢kim ra-
tovima. To moZda nije neko »teorijsko« tvrdenje ali je ono svakako od funda-
mentalnog zna&aja. Moraro se setiti da su Lanjin i njegovi drugovi smatrali
da treba da izadu iz Il Internacionale jer se ona pokazala nesposobnom da

spreéi imperijalisti¢ki rat i da mu se odupre. Sta bi oni sada mislili o socijali- -

stikim ratovima te&ko je i zamisliti. Ali kada do njih dode oni su isti kao i svi
drugi ratovi. Rat je rat. Kad po¢ne ubijanje svako ko je u njega umesan
mora nekako da racionalizuje tu &injenicu. U pomo¢ se pozivaju razne vrste
ideologija, naravno u peZorativnom smislu te redi, koje treba da pronadu
nesocijalistitke elemente koji bi se pripisali protivniku. Takvih elemenata
svakako ima u svakoj socijalistitkoj zemlji i nije potrebna neka detaljnija ana-
liza da bi se oni otkrili. Na unutradnjem planu, $tampa u svakoj od ovih zema-
lja ukazuje na neke od ovih elemenata mada &esto kasno i nepotpuno. Ali
pravo objadnjenje glavnog dogadaja — rata — zahteva ne3to $iru perspek-
tivu od one koju nalazimo u takvim racionalizacijama. Odnosi koji su postali
tako nesnodljivi morali su biti rezultat nekih manjkavosti u samoj osnowi. |
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upravo na ove osnove moramo obratiti svoju paZnju ako Zelimo da izademo
iz kruga propagandnih opravdanja i dodemo do obuhvatnijih uvida. To oéi-
gledno iziskuje razumevanje sociologije socijalisti¢kih drZava, ali to je vet
jedna druga tema. Jo$ jedno pitanje koje se ne sme zaobici (pored potvrdi-
vanja uskih drzavnih interesa) jeste: &ime se jo§ moZe objasniti ogigledan
slom komunistickog interancionalizma, pored postojanja uskih drzavnih inte-
resa?

Internacionalizam se naravno ne moZe svoditi na institucije. Oni koji
su se otceplli od Il Internacionale posle 1914. u rascepu koji je tako duboko
zabrinuo Rozu Luksemburg sa &ijim smo stavovima i zapoceli ovu raspravu,
tvrdili su da je njihovo otcepljenje bilo opravdano tim istim internacionaliz-
mom. Sa izbijanjem | svetskog rata, Stutgartska Rezolucija o militarizmu i
medunarodnim sukobima za veéinu rukovodilaca unutar medunarodne orga-
nizacije postala je mrtvo slovo na papiru. Stutgartski Kongres 1907, prvi ta-
kav skup ikada odrZan u samoj Nema&koj bio je organizovan uz veliku
pompu i ne male trogkove. | pored toga ovaj Kongres je postao bojno polje
na kome su nemacki domadini preéutno optuZivani i izrigito kritikovani da su
postali isuvide burZoaski. |z diskusije o opasnostima od rata izvugeno je ne-
koliko opcija. Prva, opsteg generalnog $trajka protiv rata ve¢ je odbagena
na prethodnim kongresima. Druga, koju je predioZio Guesde i mnogi francu-
ski delegati bila je da se &eka pobeda socijalista koja bi otklonila uzroke
rata i tako redila problem. Treéu tendenciju izraZavala je veéina Nemaca; u
njoj se nagladavala potreba da se ukine stajaca vojska i da se socijalisti oba-
veZu da e upotrebiti sva sredstva kako bi sprecili izbijanje rata, a ako do
njega ve¢ dode, da se on odmah okonga. Lenjin i Roza Luksemburg ukazi-
vali su da bi izbijanje rata koje bi oslabilo mo¢ kapitalisti¢ke drzavne masine
moglo da posluzi kao osnova pokusaja zbacivanja kapitalistitke viadavine.
Pripremni komitet nekako je sastavio stavove svih ovih razligitih tendencija.
U njemu su inade, bili Bebel, Volmar, Zores, Guesde, Adler i Roza Luksem-
burg. Stutgartska Rezolucija koja je bila rezultat njihovin vecanja poéinje
potvrdom nematke socijaldemokratske ortodokcije, a zavriava sa dva para-
grafa koji su &isto Lenjinovi i Roze Luksemburg. Zanimljivo bi bilo otkriti i
druge uticaje jer je ofigledno da se tu naslo ponesto za skoro svaku od
struja prisutnih u Internacionali. U skladu s tim ona je bila prihvaena sa odo-
bravanjem koje se graniéilo sa odu$evijenjem.

Gledajuéi iz perspektive kasnijin dogadajaneuspeh ovog programa
nije nimalo iznenadujuéi; sa svojih razii¢itin stanovidta i reformisti i revolucio-
nari su predvideli upravo takav jedan ishod. | svetski rat unistio je mnoge
najopstije socijalistiGke pretpostavke. | Il internacionala pokazala se sasvim
nemoénom kao institucija ali je internacionalizam i dalje ostao jedna mo¢na
snaga. Ako nista drugo u krizi koja je diskreditovala njene institucije, ojacali
su njeni ideali.

Ovu odvojenost posebno je zapazio Marks u »Kritici Gotskog pro-
grama«, On govori o emancipaciji radni¢ke klase »pre svega u okviru dana$-
nje nacionalne drave, svesna da e nuZan rezultat njenih nastojanja koja su
zajednitka radnicima svih kulturnih zemalja biti internacionalno bratstvo na-
roda«. Po Marksovom misljenju ovaj stepen internacionalizma ne zasluZuje
neku visoku ocenu. Dajuéi mu svoje delta minus on ga odbacuje sa komen-
tarom da je taj internacionalizam bio kudikamo ispod internacionalizma par-
tije slobodne trgovine«. Kao $to je on ukazao i ta burZoaska partija« takode
radi ponesto da trgovinu ugini internacionalnom i njoj nikako nije dovoljna
svest da svi narodi vode trgovinu u svojoj zemlji,« Greh Gotskog programa
bio je taj da on nije nagladavao medunarodnu funkciju nemacke radnitke
klase«. Na po&etku bede delo!

Stvarno se moZe posumnijati da je za neke umove postojanje medu-
narodnih institucija izgovor za zanemarivanje medunarodnih duZnosti. Mark-
sisti€ko shvatanje po kome je nematka radni¢ka klasa imala »medunarodne
funkgije« bilo je sasvim nezavisno od ma koje institucionaine forme. Kao
&to je Marx posebno naglaavao »Internacionalna delatnost radnickih klasa
ne zavisi nikako od postojanja medunarodnog radni¢kog udruZenja. Ono je
bilo samo prvi pokusaj da se za tu delatnost stvori centralni organ, poku3aj,
koji je zahvaljujuéi impulsu koji je dao, ostavio trajne rezultate ali koji u
svom prvom istorijskom obliku posle pada Pariske Komune nije vide bio iz-
vodljive,

Ogromno je iskustvo sve do nasih dana koje govori o uspesnom izvr-
Savanju ovih »internacionalnih funkcija« i izvan nekog odredenog institucio-
nalnog okvira. Bezbrojni pokreti solidarnosti sa AlZirom, Vijetnamom, Latins-
kom Amerikom ili portugalskim kolonijama pokrenuli su sveop$tu podrsku
pokreta radni¢ke klase Sirom sveta koja je bila daleko znadajnija od u¢e$éa
ma kog posebnog medunarodnog tela.

Pored toga, rast transnacionalnog kapitala ve¢ duZe vremena na-
meée opozicijama radnidke klase izvesne funkcije koje se vise ne mogu
pametno i uspe$no izavr$avati bez minimalnog stepena zbliZzavanja i sarad-.
nje. Sadadnja duboka ekonomska kriza jo$ viSe je istakla tu potrebu. Ali eko-
nomsko slabljenje i nezapaméena masovna nezaposlenost zajedno sa milita-
ristickim odgovorom vlada preti da dovede u opasnost sva dostignuca rad-
nitkog pokreta u najrazvijenijim kapitalistitkim zemljama; ove pretnje veé
imaju ozbiljan uticaj na institucije razvijene u ¢ilju obezbedivanja socijalne
pomodi, socijalnog osiguranja i prava radnika i pored toga to je rat jo$
uvek samo problem sa nekog buduceg dnevnog reda. Ekonomske krize i
pripreme za fat ugroZavaju glavne institucije same demokratije. Sindikati ne
mogu delovati na pravi naéin kada se ima-u vidu da je deset, petnaest i vise
procenata odraslog stanovnistva bez posla. Sav drustveni napredak &ove-
¢anstva ostvaren nakon |l svetskog rata u Evropi doveden je u pitanje;
mnoga njegova dostignuéa su neposredno ugroZena politikom moneta-
rizma i kresanjima raznih fondova koja prati histeri¢nu ekspanziju na polju
priprema za rat.

Ako treba pruZiti otpor trci u naoruzanju onda svakako mora doéi do
zblizavanja socijalisti¢kih i radikalnih grupacija sa novim mirovnim pokre-
tima. Istovremeno, ako ove opozicije Zele da pruZe i jednu valjanu alterna-
tivu ekonomskom padu i deindustrijalizaciji, mora postojati akcija za blizu
saradnju izmedu radni€kih pokreta na polju ekonomske politike. U Evropi
se veé radi na tome, mada na jednoj ad hoc esnovi; to pokrecée pitanja ko-
jima se moramo ponovo vratiti. Ovde ¢e biti dovoljno da jo$ jednom podvu-
¢emo da i pored toga $to ne »zavisimo od postojanja« bilo kakvih posebnih



struktura koje bi otelovljivale socijalisti¢ki internacionalizam, mi uvek mo-
ramo teZiti da otkrijemo odgovarajuée institucionalne veze koje bi omogu-
¢ile internacionalisti¢kim idejama i odgovorima .da razviju svoju materijalnu
osnovu.

Glavni problem sa kojim se socijalistiSki pokret suogava uvek kada
Zeli da otvori neka nova pitanja je u teme da razni modeli medunarodnih
udruZenja nisu sasvim podesni. Pogresno je verovati da bi se rekreiranjem
neke od klasi¢nih internacionalna mogao posti¢i uspeh. Kao §to nas je Her-
aklit upozorio, nikada ne moZemo stupiti u istu reku. Medutim, dok policen-
trizam ima prevagu nad laZnim i ugnjetackim monolitizmom veoma je tesko,
obzirom na postojeée okvire regionalnih materijalnih interesa, zamisliti inter-
nacionalizam.

Nakon poraza 1914. godine, komunisti¢ka internacionala poku3ala je
da uspostavi strogi centralizam. Jedan od uslova koje Lenjin navodi u svojoj
skici o udlanjenju u komunisti¢ku internacionalu glasi: »program svake par-
tije u¢lanjene u Komunisti¢ku Internacionalu mora da potvrdi Kongres Ko-
munistiéke Internacionale ili njen |zvréni Komitet«. Dalje »sve odluke Kon-
gresa Komunisti¢ke Internacionale kao_ i odluke njenog lzvrSnog Komiteta
predstavijaju obavezu za sve partije — &lanice Komunisti¢ke Internacionale.
Ovim uslovima uspostavljen je model jedne svetske partije ali nisu stvoreni
socioloki uslovi u kojima takva partija mozZe delovati.

Izolovanost, ruske revolucije obezbedila je sovjetskoj komunisti¢koj
partiji nadmoéan uticaj u novcj Internacionali §to.je ubrzo posle.Lenjinove.
smrti | kodifikovano u poznatom Staljinovom_polemikom,izlaganju:

»Postoji samo jedno pitanje koje sluZi za razgranitavanje izmedu
svih moguéih grupa, tendencija i partija i kao provera da li su one revolucio-
narne ili antirevolucionarne. Danas je to pitanje odbrane SSSRa, jedne be-
zuslovne i bezrezervne odbrane SSSRa od napada imperijalizma.

Revolucionar je onaj koji je spreman da &titi i brani SSSR, bezre-
zervno, bezuslovno, otvoreno i posteno, bez tajnih vojnih dogovora, jer je
SSSR prva proleterska revolucionarna drZava na svetu, drzava koja gradi
socijalizam. Internacionalista je onaj koji je spreman da bezrezervno, nepo-
kolebljivo i bezuslovno brani SSSR; jer je SSSR osnova svetskog revolucio-
narnog pokreta i ovaj revolucionarni pokret ne moze se braniti i unapredi-
vati ako se ne brani SSSR. Jer svako ko misli da se svetski revolucionarni
pokret moZe braniti odvojeno ili protiv SSSRa ide protiv revolucije i neiz-
beZno mora skliznuti u tabor neprijatelja revolucije«.

Nema podataka o tome da li je Staljin Zeleo da opozove ovo svoje
tvrdenje nakon raspustanja Kominterne tokom Il svetskog rata. Postojanje
mnostva sli¢nih drZava znadi da bi njihovi branioci mogli pobolj$ati ovaj stav
zamenjujuéi svuda redi SSSR imenima .svih tih drZava. Ako su ocekivanja
prvih socijalista ukljudujuéi i Marksa bila opravdana, morali bismo da bu-
demo u stanju da otekujemo da sve ove zemlje usvoje zajednicku politiku
ili da u Staljinov edikt ubace ime bilo koje od ovih drZava bez bojazni da bi
ga time lisili njegovog prvobitnog znagenja. Ako bi to bilo moguée, onda bi
se moglo napisati da bi »internacionalista branio« bezrezervno Jugoslaviju,
ili Kinu, ili Cehoslovagku. Ogigledno je da niko u komunistitkom pokretu ne_
uzima vi$e ozbiljno ovu vrstu razmi$ljanja. Nezavisno od toga 3to neko ne
odobrava odredenu politiku pojedinih zemalja_(5to obaveStenj &esto &ine)
ginjenica da su one u ratu tragi&ni je reductio ad absurdum ove obaveze.

Pa i kada priznamo postojanje mnogih razligitih komunistiékih i soci-
jalisti¢kih centara nismo u stanju da iznademo kakvi bi odnosi trebalo da via-
daju medu njima.

Zbog prednosti koje im pruzaju njihove demokratske struktuge. ev-
ropske partije socijalisti€ke Internacionale izgubile su svoj nadmocéni uticaj
zbog nesposobnosti da se uhvate u koStac sa ovim problemima, uprkos
veoma zanimljivom novijem razvoju u svim ovim socijalistickim partijama.
Sada veé moZemo videti &itav niz regionalnih kontakta izmedu socijalistikih
snaga raznih delova sveta koji bi lako mogli prevazi¢i okvire starih interna-
cionala ali su i dalje sputani.okvirima blokovskih podela koje ostaju najzna-
&ajniji &inilac poratnih nagodbi. Na drugom planu mozemo videti niz mogu¢-
nosti prodirivanja veza izmedu socijalista u raznim zemljama $irom sveta i to
kada se radi o nekim odredenim pitanjima. No ova vrsta procesa priliéno je
sputana nemoguénoséu da se viSe raznih pitanja dovedu u vezu. Ve¢ smo
svedoci $irokog dijaloga izmedu nesvrstanih mirovnih pokreta u mnogim
delovima sveta. Tokom vremena to moZe lako dobiti jednu odredeniju struk-
turu. Ali tedko je videti kako se u takvom jednom dijalogu moZe postiéi sa-
glasnost o politici koja bi izmenila trgovinsku neravnotezu izmedu Severa i
Juga, koja bi okon&ala imperijalistitku dominaciju ili stvorila alternativne
medunarodne institucije koje bi parirale'moénim transnacionalnim’ kompani-
jama. ‘
Novije diskusije u italijanskoj Komunisti¢koj partiji o ovim pitanjima
dobijaju sve veéi znadaj | izvan italijanskih granica. Kako je rekao Berlinguer
na sednici Centralnog komiteta, januara 1982, svaki novi podsticaj ka socija-
lizmu u svetu zavisi od prodora ‘u najrazvijenijim kapitalistickim regionima
»po&ev od Zapadne Evrope«. Ovo, medutim iziskuje jedan novi internaciona-
lizam i to ne samo kao moralnu obavezu veé kao funkcionalni odgovor na
probleme sa kojima se suo&avaju evropske socijalisti¢ke partije.

To jest, ni vlada Francuske, ni viada Gréke nece biti u stanju da preva-
zidu posledice svetske ekonomske krize u svojim ekonomijama koriste¢i
samo sredstva koja stoje na raspolaganju njihovim administracijama. Koordi-
nacija nacionalnih ekonomskih politika na alternativnoj internacionalisti¢koj
osnovi sve vise postaje imperativ za uspe$no savladavanje problema koji se
javljaju u pojedinim drZzavama.

Vedé ima zanimljivih susreta izmedu socijalista i nekih evrokomunista;
&ine se poku3aji da se naznadi osnova za razmatranje ovih problema. Sta se
pokazalo kada je forum IPSE skupio socijalistitke ekonomiste i ministre eko-
nomija u cilju razvoja smelog projekta za evropski ekonomski oporavak?
Iznenadujuée veliki broj onih koji su ukljuéeni u ovaj posao istovremeno su
prisutni u diskusijama o evropskom nuklearnom razoruZanju; &ak i ako se
ne slafu oko ekonomske politike sve prisutne partije su bar na istoj telesnoj
duZini kada se radi o problemima razoruzanja. Sindikati ukljugeni u razgo-
vore o evropskom nuklearnom razoruZanju rade na zajedni¢kom programu
za pretvaranje vojnih industrija u civiline. U izradi ovog programa je ve¢ uve-
liko ostvarena saglasnost izmedu britanskih sindikata, italijanske federacije
metalskih radnika i nemaékih sindikata metalske industrije. Jasno je da eko-

‘nomska saradnja izmedu evropskih socijalista postaje sve neophodnija za

otuvanje osnova evropske demokratije. Ekonomski pad i militarizam jo3
uvek uzimaju svoj danak uniStavaju¢i oko nas sve ono to je do juce bilo
gotovo univerzalna osnova demokratske evropske politike.

Program za dvehiljaditu godinu

Ako Zelimo da spredimo treéi svetski rat mozda je ve¢ sada nuZno
ne samo da postavimo pitanje gde ¢emo svi mi biti u dvehiljaditoj ve¢ i da
ozbiljno razmislimo o odgovoru na njega. Svi smo svesni toga koliko je mala
verovatnoéa da ée Covedanstvo uspeti da preZivi tako dugo. Pa ipak, sve
dok ne potraZimo racionalne odgovore na probleme koji su doveli do svih
ovih uZasnih lokalnih ratova u kojima je izru¢eno na milione tona konvencio-
nalnog eksploziva i koji su milione dece doveli na ivicu gladi, borba za opsta-
nak neée biti uspesna. Sta posle Atlantizma i Var$avskog ugovora?

Pretpostavimo da bi Evropa iz &ijih je prestonica izdato toliko narede-
nja za otvaranje vatre, mogla za promenu po&eti sa nekim konkretnim pred-
lozima za zajedni¢ki odgovor na slabljenje ekonomije i predlozima o razoru-
#anju; zar to ne bi vodilo novim politickim odnosima. Tamo je Kina koja se
bori da u toj dvehiljaditoj godini svoju milijardu ljudi izvu¢e iz bede. Nisu li
njihove potrebe i nase potrebe? Zar ne moZemo da nademo izlaz iz ovak-
vog sveta u kome na jednoj strani trunu ogromne proizvodne snage, a na
drugoj ljudi 2ive na ivici oskudice? Zar oporavak i razvoj u susretu Kine i Ev-
rope ne bi vodili poveéanju potrodnje i u drugim delovima sveta? $ta bi se
tada dogodilo sa izgledima jedne trouglaste trgovine koja bi pospesila raz-
voj na Sitavom Jugu? | zemlje koje proizvode naftu biée privu¢ene da se pri-
druZe ovom procesu. Zamah svih tih inicijativa zainteresovao bi i Sovjetski
savez za aktivnu saradnju. Zar ne bi i sama ameritka ekonomija ponovo oZi-
vela (i strah bi se svakako smanjio) kada bi doslo do takvog oporavka?
Seme ovih utopijskih planova je ve¢ posejano. U¢estvujuéi u mirovhom po-.
kretu, socijalisti Sirom sveta ve¢ pokuSavaju da daju nacrt jednog eksperi-
mentalnog modela saradnje medu ljudima oko najneodloZnijeg pitanja
sveta. Ako bi povezujuéi sve ove inicijative zapoceli prve i jo§ nedovoljno
jake kontakte i prosirili ih u jednu stalnu diskusiju, zar ne bi time pripremili
osnovu jedne nove svetske politike?

Cepanje u socijalistitkom bloku oti3lo je dalje od sve veteg razjedi-
njavanja Severnoatlantskog saveza. Tedko je verovati da ¢e doci do po-
novne fuzije. U dana$njem svetu imamo, dakle, ta dva nemirna i razjedi-
njena saveza. Svet sutradnjice mora¢e da bude jedan; ili humana zajednica
ujedinjenih naroda ili radioaktivna pustinja. Ako uop$te postoji put ka je-
dinstvu on svakako vodi kroz samoodredenje naroda i razvijanje okvira u
kojima samoupravljanje njegovih institucija postaje sredstvo da se nauti
kako uskladiti ljudske potrebe sa drustvenim sredstvima. PoSto se nizu rat
za ratom, a krvave intervencije se i dalje mnoZe ja ne mogu u svome veku
da sagledam neku dugoro&nu osnovu za mir sve dok ne budemo uspeli da
krenemo ka okonéanju eksploatacije. Nije i to alfa i omega neprovokativne,
odbrambene strategije? Mirovni pokreti moraju podeti da razgovaraju o
ovim problemima dok jo$ ima vremena za to.

Koja vrsta institucija bi bila podesna za to? Za poetak imamo Ujedi-
njene Nacije. U novije vreme ova organizacija doZivljava jedan sasvim radika-
lan razvoj; nesvrstane zemlje sve viSe zahtevaju izbegavanje logike sukoba
dveju velikih sila i dovode u pitanje dominaciju jednog naroda nad drugim.
Bili bismo slepi ako ne bismo videli ogroman znaéaj Specijalnog zasedanja
o razoruZanju odrzanog 1978. prosto zbog toga $to su neke sile udruZile
svoje snage kako bi ponistile odluke zasedanja iz 1982. Na sli¢an natin od-
govori na kolonijalizam u novije vreme izraZzavaju misljenje koje nalazi upori-
Ste u gitavom svetu. Naravno, okvir Ujedinjenih nacija nije dovoljan ali on
svakako nije beznacajan. Mirovni pokreti i radikalne politicke snage sve su
aktivniji oko realizacije odluka Ujedinjenih nacija pogotovu tamo gde se &ini
da su one ugroZene akcijom velikih sila. Ovi pokreti sve su vise ubedeni da
se to mora &initi ne samo tako $to ée podr2avati odredene diplomatske kru-
gove veé, onda kada je to neophodno, otvaranjem velikih javnih kampanja.
Zatim, svi mi moramo nauditi kako se bori, kako se nasa pitanja nameéu na
dnevne redove drZavnika i viada.

Razvoj kontakta izmedu mirovnih pokreta i njihovih saveznika moze
doprineti stvaranju jedne vrste pokreta ujedinjenih naroda koji bi zapo&eo
akciju u tom pravcu. U zoni Pacifika kao i u Evropi, ve¢ postoje stalna udru-
Zenja mirovnih pokreta. | sasvim je izvodljivo poboljSati i proSiriti komunika-
cije i razumevanje izmedu ovih skupova sa raznih kontinenata. Takode se
moraju naci sredstva za ohrabrivanje nezavisnih | nesvrstanih grupacija u
drugim delovima sveta koje jo§ nisu obrazovale svoja medunarodna tela.
Jedno je socijalistiCke i radikalne partije, kao i komunistitke partije moraju
da stupe u razgovore, ako ni zbog ¢ega drugog, da se uvere koliko je to
tesko. Ako nam je svima toliko tesko da vidimo sebe kao deo &ovedanstva
onda svakome od nas bar treba omoguéiti da objasni drugima kako ona ili
on misle da bi svet mogao ponovo da se ujedini pre nego to se zavrsi ovo
stole¢e. lli pre nego $to dode kraj sveta, jer i to se lako moZe dogoditi i de-
set godina ranije.
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