velikim rizikom dok debitantima niéta drugo i ne
preostaje. Ali, ostvarimo ova turobna razmisljanja o
mestu u ulozi debitanata u nadoj kinematografiji.
Pomenuta tri filma pobuduju paznju jer, uz sve
propuste, jasno ukazuju na stvarne mogucénosti
autora. Bata Preli¢, debitant u nesto kasnijoj
zivotnoj dobi napravio je zanimljiv film iz urbane
sredine, raden na motivima »caka« o gubljenju
nevinosti glavne junakinje, koju zanimljivo ostvaruje
Sonja Savi¢. Taj »8mirantski« odnos prema zivotu
karakterie i glumacki postupak glavne junakinje,
koji Preli¢ konsekventno sprovodi kroz &itav film, u
odnosu na sva njena suocavanja sa okolinom i
Zivotom. Premda film nosi neke iskljugivo lokalne
elemente, moguce je uotiti i neke $ire inplikacije
miadih ljudi i njihovih problema, bez obzira na to
$to se tema naoko &ini nezanimljivom ili u najmanju
ruku predimenzionisanom kao mogu¢ predlozak
filmu.

ambasador

»O pokojniku sve najlep$e« Predraga
Antonijevica je film koji je imao zanimljiv scenario,
izvrsnu glumacku ekipu (Z. Lepetic¢, P. Kralj B.
Todorovi¢), zapazenog snimatelja Tomislava
Pintera, ali ipak nije u svemu dosegnuo mogucénosti
koje su mu se pruzile. Pri¢a je, inade, zanimljiva i
dosta prisutna u nadoj dramaturgiji: posleratna
kolektivizacija na selu, otkupi Zita, otvaranje
rudnika kao prapo&etak na$ih »politi¢kih
investicija«, Na Zalost, film nema snagu celovitog
ostvarenja, te€e ravno, gotovo pravolinijski se
razvija glavni lik RadiSe Brzaka (Z. Lepeti¢), koristi
nekakva pohabana filmska redenja iz nase tekuce
»balkanske« seksologije, $to oznatava pokusaj
»igranja na prvu loptu«, ali nita ne doprinosi
razvijanju osncvnog kriti¢ki i satiri¢ki intoniranog
toka razvoja filma. Steta! Sli¢na situacija je i sa
neobié¢no Sarmantnim filmom, domacom varijantom
vesterna iz Like, »Mala pljagka vlaka«. To je
duhovita, ne odve¢ prodorna, mada ima takvih
pretenzija, opservacija Zzivota u nekakvoj
»vukojebini« na rubu Zivota, u Lici pred kraj prvog
svetskog rata. Film govori o relativnosti viasti i
novca, a zacinjen je navodno karakteristiénim
odlikama naseg duha i mentaliteta.

U smislu zanrovskih opredeljenja paznje su
vredna i ostvarenja autora koji su se ve¢ dokazali u
jugoslovenskoj kinematografiji, a &ija nova
ostvarenja predstavljaju, u neku ruku, nastavak
njihovih istrazivanja u dobrom ili losem smislu. To
se pre svega odnosi na filmove Zivka Nikoli¢a,
»Cudo nevideno« Bogdana Zizi¢a »Rani snjeg u
Minhenu« i Slobodna Sijana »Davitelj protiv
davitelja«. lako veoma heterogeni u svojim
preckupacijama, ovim rediteljima je zajedni¢ka
istrajnost u iskazivanju autorskih stavova. »Cudo
neviderio« Zivka Nikoli¢a, po sopstvenom scenariju
uz saradnju Sini$e Pavi¢a, ima nedostatke koji su
dosta karakteristi¢ni za ovoga autora. Programski
stav koji »govori o trenutku kada Govek zaslepljen
strad6u traga za cudom, jo§ nevidenim, u Zelji da
ulep3a svet, a suo&ava se sa tragi¢nom i
smijednom zbiljom«, predstavlja varijaciju istih
tema i lokaliteta kao i u predadnjim filmovima ovoga
autora, kao da se zapravo njegova teznja u
filmskom izrazu iscrpljuje u poku$aju da dosegne
neke univerzalne istine o vremenu i prostoru za koji
je licno sudbinski vezan. Njegova briga je vise
okrenuta likovnosti kadrova, njihovim simboli¢kim,
nadrealisti¢kim zna¢enjima nego samom
narativnom toku. Medutim, iako je kod Nikoli¢a
prisutno variranje u biti iste teme, ovaj film ipak
predstavija znacajan pomak u odnosu na rediteljev
stav prema publici, jer je, za razliku od mnogih
njegovih filmova, znatno komunikativniji, uz jasne
politi€ke aluzije. ZiZi¢ je najnovijim filmom ponovio
svoje dobre osobine - valjan izbor zanimljive
tematike, nastavak svog opusa o gastarbajterima,

zanimljiv rad sa glumcima (Pavliom Vujisi¢em i
Dragom Grgeci¢em), kali i svoje standardne
slabosti, koje se ogledaju u ¢injenici da retko ume
da izabranu temu scenaristi¢ki razvije do njenih
logi¢kih konsekvencija i da to rezijski odbrani. Na
Zalost, zanimljiva porodi¢na drama se nije u filmu
razvijala paralelno sa migracijskom dramom. Odnos
oca, partizana na privremenom radu u Nemackoj, i
sukob sa sinom, koji gubedi svoje nacionalne
korene i indentitet u Nemackoj gleda svoju
buduénost, nije raditeljski niti scenaristicki
dovoljno opravdano motivisan da bi do$lo do
tragi¢nih raspleta kao u filmu, jer ni jednom od
dvojice protagnosta ZiZi¢ ne daje stvarne dramske
argumente.

Za razliku od ZiZi¢a &iji film uranja u nau
sadasnjicu, film Slobodana Sijana »Davitel] protiv
davitelja«, oznagen ve¢ na 3pici kao komedija
strave i uzasa, predstavlja ironiziranje filmskog
Zanra koji u nas nije ni utemeljen. Ukratko, sti¢e se
utisak da film i nije nastao iz drugog razloga do
pukog filmofilmskog zabavljanja, buduéi da je pun
citata iz klasiénih filmskih ostvarenja. Ali u biti, osim
filmofilmskih naslada u otkrivanja pomenutih uzora,
malo $ta opravdava &itav uloZeni trud. Zanimljivo
glumacko ostvarenje Tadka Nadi¢a, u ulozi starijeg
davitelja, te$ko moze da bude zaloga egzistencije
ovog plana. v

Moze se i o ostalim filmovima dosta toga reci, ali,
uglavnom, mada je opsti tehnolo$ko-tehniéki nivo
proizvodnje jugoslovenske kinematografije u
usponu, najveéi broj filmova su neuverljiva
ostvarenja, znace stagnaciju ili ¢ak pad pojedinih
autora, ozbiljno siromastvo scenaristi¢kih
mogucénosti i pored obilja tima, jednom recju,
verujem, nulti poloZaj nase kinematografije.

35. DUBROVACKE LJETNE IGRE
Pise: Slobodan Sv. Mileti¢
NA MLADIMA SVET OSTAJE

Dom u lepoti | troumica mravih godina

Kada na svom pocetku festival koji ste voleli,
«oji vas se ticao, ¢inio neophodnim, vezivao za
genius loci, stane da budi nostalgiju za svojom
prodlod¢u — budite sigurni da su neke
neproduktivne sile na delu: ostarili ste zajedno ili je
jedan od vas oronuo. Kriti¢ar se trudi da to ne bude
upravo on. Dubrovnik mu je, otkako zna za nj i
sebe, darivao sveobuhvatni dozivljaj doma u lepoti,
jer je od prirodnih povlastica jarko uzivao svetlost
(pijanstvo boja), odjeke (ozvuéeni kamen),
neizmernost sveta (bilo mno$tva), Zzivotnu gustinu
(more). Tu se krio samo korak do umetnosti. Ovo
kulturno savezni$tvo umetnostii Zzivota znale su da
ostvaruju Dubrovacke ljetne igre sa smislom za
velitanje razmere, izborne srodnosti u
umetnostima, bezmalo svim.

Prvi utisci govore o organizatorskoj rutini
umesto o nekadasnjoj festivalskoj polifoniji. Valjalo
je pozdraviti najezdu mladih u oba programa
(kompetentniju u muzic¢kom nego u dramskom),
strategiju »smene generacija«, ali i jevtinije
umetni¢ke »radne snage«, anonimni kvalitet
umesto izvikanog, s nejednakim u¢inkom. U
Evripidovim »Bakhama« (reZija V. Mil&in) neke
prevazidene forme teatarske avangarde (fizicki i
ritualni teatar) ponudeni su kao poslednja novost
jugoslovenskog pozorita, a neuspela
individualizacijg anti¢kog hora kao aktualizovanje
reZijskog postupka i tumacenje mitskog sadrzaja.
Osim toga, izvodenje »Bakhi« u kratkem roku posle
sli¢ne »Hekube« (u neuporedivo temeljnijoj reziji|.
Boban), pokazalo se kao uzaludan repertoarski
potez. Neki koncerti zvugali su viSe kao rezultat
veZbaonice nego stvaralagke radionice
(Renomirani pijanista V. Krpan svirao je ditavo veée
najrdavijeg Sopena koji se mogao &uti poslednjin
godina: salonski folklorne valcere neuporedive
stilske samovolje i neukusa, Akademski zbor Ivan
Goran Kovadi¢ (pod palicom Vladimira Kranjéevica)
pevao je gromko i neizdiferencirano u zabludi da se
monumentalnost zvuéne zapremine Orfovog
oratorija Krije u ravnoglasnom fortisimu istisnutom
iz petinih Zila. Bledi koncerti gitarista E. Bitetija (uz
odlitne Zagrebacke soliste) i »nepoznate veli¢ine«
Estebana Botinelija, bore se sa engleskim
orguljadem V. Marsalom i poljskom pijanistkinjom
L. Grihtolovnom (suha tanu$nost nije i susi¢ava
istan&anost ve¢ eksploatisanog jednog Sopena) za

kaktusni venac festivala. Dok recesija jede kvalitet,
a inflacija nagriza kriterijume, $krtari se na ljudima,
na neophodnim elementima organizacije.
Propagande gotovo i nema (ne egzistira &ak ni
dnevni plakat koncerta ili dramske predstave),
izme$ane su kompetencije pojedinih estrada
(Knezev dvor — Revelin-Sponza), folklor za
strance se spustio na nivo $kolskih priredbi. Cak i
neutralni posmatra¢ dovodi sebe u troumicu
mrdavih godina: dugi festival ili intenzivniji
repertoar, ekskluzivnost predstava ili u¢estalost,
veci format ili 8arena produkcija, jarke
internacionalne boje ili krnji republicki kljucevi,
provincijska uhodanost ili svetski'izazov. Pa ipak
tokom festivala se pokazala lekovitom orijentacija
na mlade i neke nove oblike mecenata za $to pruza
lep primer pomo¢ fondacije Sile i Bogdana Maglida,
koji su omogucili da Eujemo valjda najtalentovanije
miade instrumentaliste SAD-a: En-Mari Dermot
(klavir), Benija Kima (violina), Ronalda Tomasa
(¢elo), Markusa Tompsona (viola), Majke Li (klavir).
Ovi su prikazali elaboriranu tehniku instrumenta,
moderno shvatanje u tumacenju muzitke
strukture, bujni ali i obuzdani temperament,
narodito krepke i homogene interpretacije
kamernih dela najrazli¢itijin stilskih profila, od
Hajdna do Stravinskog. Dobro je funkcionisao i

»Medunarodni podij mladih glazbenika«: Nemica
Tabea Cimerman pokazala je divhu srodenost sa
svojim instrumentom, amatijevskom violom zlatnih
tonskih niti. Nada Kikindanka Jasmina Stan&ul nije u
svom nastupu pokazala nimalo inferiorniji
pijanizam: preciznog udara, jasnih stilskih namera.
Kad se bude oslobodila $kole, oslobodice i svoju
nesumnjivo bogatu, jo$ ponesto pritajenu
osecajnost (za analititku intelektualnost se ne
bojimo).

Dramski program je takode otvoren mladima
Cak je Lovrijenac postao njihova radionica.
Studentske grupe Zagreba, Novog Sada i Sarajeva
prikazali su jedno »delo u nastajanju«: Bunjuelovog
nadrealistickog »Hamleta« i DrZi¢evog »Dunda
Maroja«. Isto tako mladi reditelj Haris Padovi¢
pokazao je odvaZznost punu maste u svojoj
rediteljskoj etidi na oniri¢koj ostrici »Andaluzijskog
psa«. Njegov potencijalni Hamlet improvizovanih
alternativnih situacija, predstavlja adolescenta koji
zauzima svoj »ljudski poloZaj« ili ostaje na margini
situacije, oznadavajudéi u svakom trenutku ironiénu
criu demarkacije. Profesionalizam mlade podele,
nadilazi Gordana Durdevi¢ mastom jo$ nevidene
Ofelije, koja sve svoje preobrazaje duguje
poetiénosti nesvesnog. Ime, koje valja zapamtiti.
»Dundo Maroje« reditelja Kresimira Dolendi¢a
prema Padovi¢-Bunjuelovom »Hamletu« odnosi se
kao solidan profesionalni akademski rad realisticke
orijentacije prema eksperimentu. Znalacki
skracena i teatarski zivo ispri¢ana pria o
posloviénom tvrdiéluku i neobaveznom rasipniStvu
kao oznakama dveju generacija dubrovackih,
veoma uspedno izdize ovu akademsku veZbu do
profesionalnih visina popularnog teatra koji
nezadrzivo vodi svrsi: humornoj katarzi. Nema $ta:
na mladima svet ostaje.

Visoki internacionalni standardi

Osim Pogoreli¢a, koji se kao Secerlema
ponudio na kraju festivala, imali smo i tu povlasticu
da upoznamo ili revidiramo misljenje o znacajnim
predstavnicima srednje i »jo$ mlade« generacije
instrumentalista i pevada: Ruzi Pospi$ Baldani
(nezaboravni mecosopran Malerovih tlapniji),
moskovskom laureatu i blistavom pijanisti velikog
tona Nikolaju Dimidenku, savr§enom predstavniku
ruske »atomske $kole« Vijetnamcu Dang Tai Sonu,

- var8avskom kontraverznom pobedniku iz 1980.

Pored izuzetnih jugoslovenskih predstavnika u sferi
violonéela, Valtera Despalja i Ksenije Jankovié
(ovogodidnji nosilac »Orlanda«) i Maje Jokanovié
blesnuo je na istom nebu izvrsni Brazilijanac
Antonio Meneses sa sloZenim sonatnim
programom dostojnim najveéih majstora
instrumenta. Jovan Kolundzija je solisti¢kim
koncertom u KneZevom dvoru takode dostigao
jedan od svojih vrhova. Veé &itavu deceniju on se
nalazi u samom vrhu jugoslovenske muzitke
reprodukcije. Cini se da je sada kucnuo &as da tu
reputaciju stekne i na medunarodnom planu. Uz
temeljnu klavirsku saradnju Nade Kolundzije —
podario nam je dragulje violinske literature, koje su
izbrusile do visokog blistanja ruke velikog
majstora. Prozra&ni Lekler, virtouzni Isaj, sréani
Brams, melanholi&ni Dvorzak, Zivopisni Sen-Sans,
lakokrili Krajzler (bis), otkrili su novi polet i uzlaznu
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uniju, bezmalo sve sjajne fasete njegova stila.
Posto je stekao suvéreni artizam jednog virtouza,
Kolundiji predstoji da osvoji i najteZe visove licne!
filozofije muzike. U sliénom agonalnom odnosu
prema &itavom programu beleZimo nastup
najodliénije Ojstrahove ucenice Liane Isakadze,
koja se predstavila ne samo kao superiorna
wiolinistkinja virilnog nerva ve¢ i kao energi¢ni
direktor Gruzijskog kamernog orkestra, koji sa
isto&njaékim smislom za ornament daje zamaha i
pronalazi novi zamajac orkestarskog brija u delima
baroknih i savremenih kompozitora (Vivaldi, Snitke
npr.). Nismo zaboravili ni eminentnog amerikog
%openistu naseg porekla Judzina Indica,
autentitnog tumada i impresionisti¢ke klavirske
palete. Njegov resital u palati Sponza (?) publika je
shvatila i pozdravila kao poseban dogadaj
markantnog pijanizma.

Akclje 1 vrhuncl: Uto Ugl

Neuporedivi italiianski violinista, ucenik G.
Eneskua (kao i J. Menuhinj, ¢lan Akademije Santa
Cedilija, osniva& festivala »Omaggio a Venezia«,
maestro Uto Ugi, zaloZio se za akgiju/pomodi
svetskih muzi¢kih imena Dubrovniku, kojl bi svoj.
honorar poklonili gradu za obnavljanje vrednih.
spomenika kulture, kongertirajuéi besplatno, kao
&to uostalom veé &ini lmlada pijanisti¢ka zvezda

Ivo Pogorelié. Njihovi ovogodi$niji koncerti krunisali
su muzi&ki agon 35. Dubrovackih ljetnih igara. Ugi
se nadmo6no proetao stilskim oblastima baroka,

klasike, romantike i pozne romantike, menjao
karakteristike muziékih mentaliteta nemadke,
&edke, italijanske | $panske violinske literature kao
skupocenu pristalu odeZdu sa nacionalnim

ukrasima i unverzalnom izraZajnom lepotom. U
Krojcerovoj sonati (a dru, op. 47) doneo je
najsloZenije kontraste lirske raspevanostii
uzdrzane dramatike U stalnom pokretuitema i
motiva, razre$avajudi tema on, 8 da nikada
nije izgubio plemenito izdt plastiénost figura
i ornamenata. Silnice razvi nija kao dainije
prekidao izmedu stay adence tonitke
harmonije u prestimai iteta privodio

je maestralno glavno
varijacijama lirska ob
Njegov analititki dar stva
trenutku nosi u pogleduirtio
Virtuoznost je vazda U sluzb
muzikalnosti. | u Paganinij
La Campanella, moguénosti violine, k |
virtuozno razvijaju do romantigkin vrhunaca,
realizuju se prvenstveno u reljefu sadrzaja, u
»poetskom govoru« violine, Druga svita Bahova
{d-mol) dotarana je u svoj bujnasti &etiriju igara i
genijalne &akone naposletku, koja zasvoduje
Setvrti luk zvudnog zdanja kao stamena kruna.
Dvorakove »Romantiéne komedije« svirao je Ugi
osloncem u melanholiénom slovenskom melosu, ali
sa punoéom u ritmickoj i melodijskoj ekspresiji. Ni
»ustupak publici«: »Karmennparafraza Sarazatea na
»bis«, nije se otela Ugljevom apsolutnom zahtevu
prema sopstvenoj umetnosti.

Ivo Pogorelié Ill pljanizam
neduvenog raspona

Povratak Pogoreli¢a na vo. Lubrovatke ljetne
igre, iako  la carte, konaéno je smirio duhove
‘raspre i obradovao publiku koja voli ovog
gospodstvenog knezevica klavira zamisljenog nad
klavijaturom kao mitski Narcis nad ogledalom vode.

Ali sve bi bilo uzalud da mu te povrine ne vraéaju
otisak njegova likali'da on Zauzvrat ne utiskuje
povlaséeni pegat svoje lisnosti crnobelim dirkama.
Jer u pijanisti¢koj umetnosti Pogoreli¢evoj nema
nic‘.e%od privida nitilaZnog sjaja, sve je bice. Bice
muzike.

Ovoga puta svirao je isti program kao nedavno
u Novom Sadu: Bahova Engleska svita a mol (BWV
807), Sonata A dur (KV 331) od W. A. Mocarta i
treéa Klavirska sonata h mol op 58 F. Sopena.
Samo letimi&an pogled na program otkriva brizljivo
saginjenu i skradenu antologiju pijanisti¢ke
umetnosti. To bi mogao biti program Sopenovog
kuénog muziciranja (istorijski gledano) ili lista
Listovog intimnog koncerta (tako Sto bi umesto
Mocarta stajao D. Skarlati ~ njega Pogorelic
sprema za bis moZda | za plo¢u). Svaki komad
podrazumeva drugu tilozofiju muzike. Varsavski
burevesnik, kakav je bio na prvim koncertima
(potinjao bi sa Sumanovim Simfonijskim etidama ill
Betovenovom Sonatom op 111, beskompromisna,
sa apsolutnim zahtevom prema delu i sebi), sada
skonomise, estetizira, psihologizira, dodiruje
metafiziku. Prvo nas vodi Bahu. »Ne ishodi od
njega; sve u nj utie«, veli vrsni poznavalac Bahove
muzike. Ali Pogoreli¢ analiti¢ki dolazi do zakljutka
o dvostrukom karakteru ove svite: duhovnom i
svetovnom. Duhovni je po poreklu, svi i
promenjenim odnosima plesa ildrus
otmenosti. | jednom i drugom karaktel

. sposobnost filozofskog uvida iako zvuénom

ekspresijom. Podetni Prelid sazima uisebi
preciznost embala i orguljske pr live, ali kao da su
svirani advojenim manualima, u nije Zive.
modelovane, oslobodene, ¢as su suprotstavijene,
&as kao odziv jedne u drugoj. Allemande se ne igra
ves peva po Pogoreliéu, dakle centabile s otmenim
i strogim akcentima, izraZajno. Courante se takode
ne plede iako nas podseéa na veselu pesmu ponad
vira. Sarabande je nagove&taj ve&nih raspolozenja,
meditacije o poslednjim stvarima, oduhovljena,
sakralna. Tu je podetak Pogoreliéevog filozofiranja
za klavirom, dostignuée ligne filozofije muzike koje
zatim Bourrée | Gigue zakljuéuju cembalskim,
geliéno prozradnim zvukom okrenutim buduénosti.
Problem jedine prave arheologije klavira i jo3
nesluéenih osvajanja, raspinjanja.

Sonata A dur od Mocarta otvara pitanje
PogoreliGevog rubata u savezu s punktiranim
ritmom koji leluja i s akcentom koji se prenosis
kraja na kraj muzitke recenice. Varijacije dobijaju
ovde opet filozofski karakter tragiénih progresija
iako je razapeta ritmitka mreZa logi¢na i jasna.
Mocart u Pogoreli¢a ne rokokodage, nije vesel
genije iz skaredne prepiske, vet svedok i subjekt
neumitnosti. sumorni vesnik Opela. Sopenova
h-mol Sonata ponovo nas opominje junatkog
Pogoreli¢a iz Varave, mladog demijurga klavira i
Sopenske poezije: njegove emotivne rasipnosti,
preliva, boja, blistanja, snage, novosti. Redju:
neduvenog raspona koji deluje snagom opsene i
proricanja. Sopen bi mu bio zahvalan svakako, jer
je Izuzetno postovao pijanisticku snagu jagu od
svoje. | kada bi Pogorelié (po onom $ooyskom
savetu prestaoida izaziva »zavist bogova« i umesto
veternje molitve pre spavanja, odsvirao samo
nekoliko pogresnih nota! (na uzas svog
supervizora i vernog uditelja Alisje Kezeradze?)

Pralzvedba $ekspirovog »Koriolana«

na ovogodisnjim Igrama, trebalo je, prema
opétoj proceni, da predstavi njihov dramski

Koriolanu. N

klimaks, koji se, zacelo zbio sudeci samo prema
aplauzu zahvalnog mnostva publike. U te&nom
prevodu Viadimira Geri¢a, pro$aranom umecima iz
Simiéa i Pandurovi¢a, predstava je uprili¢ena na
pravougaonom prostoru suzene DrZi¢eve poljane i
nekoliko stepenica Gospine crkve s proelja.
Takode maleno kvadratno srediste nasute zemlje
omedane daskama, s izduZenim drvetom oprljenim
u prodlogodidnjem poZaru, oznacavali su popriste
mnogostrukog vojevanja Sekspirovog izopstenika,
ratnog heroja rimske republike, oslobodioca kod
Koriole, pobednika nad vol$kim neprijateljem,
konzulskog kandidata, plemiéa Koriolana. Nijedna
od velikih Sekspirovih tragedija nije toliko srezana
prema glavnom, na re¢ima, misli i osecanju,
$tedljivom junaku, koliko tragedija ovog karaktera
poniZene boradke ¢asti, nabedenog, a potom i
osvetoljubivog izdajstva, pomesanog sa polititkom
neprilagodljivoséu, uznositodcu i povredljivoséu.
Nigde Sekspir nije unutarnji doZivljaj protivre&nosti
izrazio's manje monologa, samoposmatranja,
refleksije i besednitkag ukra$avanja, nego u
de vide otisaka u drugima no u
izmedu Kariolana i vol3kog vojskovode

g ne| lja izmanipulisanog
tojstveni aristokrata
unistiékih narodnih
| izmedu naseg
)g junaka i njegovog
0g prijatelja Menenija
|

litetu

1o je sledio svojom
yrenu, modernu
ontaZe prizora,

jje Sekspirovih karaktera
praslikam 59 biheviorizma.
Njegova pri ponegde uproséena
slika o proti ske prirode i uop$teno
pitanje o svrsi a, istorija tragitkog

teski teret akcije,
;opstvena, svojstvena
cenu ligne pogibelji i
utarnje sukobe

karaktera koji
slobodu »bi
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Vedek povezuje :
podeljenog dru
prizora, on po3
situacije: rat izl

rvog do poslednjeg
Snje konfliktne
miade rimske republike i
susedne volske, uparni$tvo izmedd
vojskoveda i najzad borbu za viast unutar rimske
republike: izmedu plemstva, na gelu s radikalnim
predstavnikom Korielanom i puka koji
zloupotrebljavajuii po volji preobracéaju narodni
tribuni. I 1

Vedekova reZija se pokazuje ekstrovertnom
onde gde se oéekuju unutarnji odjeci, odsjaji
situacije, fini reljef namesto spoljne linije, odnosi
namesto izvedenin gestova tumaca. Odlicni
Bozidar Ali€ nametnuo je premladoj ulozi Koriolana
juvenilnu, pounutarnjenu neurozu prepokrivenu
samoodrazom, dok mu je marcijainost u naglasenoj
dikciji Bekima Fehmiu stajala nasuprot. Bozidar
Boban dao je duhovito nijansiranu ulogu ironi¢nog
komentatora dogadaja kakav je u biti Menenije
Agripa, a Zlatko Maduni¢ i Emil Glad i vukove i
lisice u koZi narodnih tribuna. Milka Podrug
Kokotovié (zbog skradivanja teksta) nije mogla da
ispuni do kraja Sekspirov volumen majke Volumnije
kojoj pripadaju neke kljuéne scene. Eklekti¢ni
kostimi Ike Skomrlj i Dijane Kosec Bourek svojim
egipatskim i rimsko-renesansnim elementima
obeleZavali su jasnim bojama, pomno, osnovne
stranke u sukobima.

ureduiju: silviia drazié, zoran derié. simon grabovac. petru krdu. alp

¢asopis za kulturu, umetnost i drustvena pitanja, nov

ar loZonc, franja petrinovi¢ (glavni i odgovorni urednik), dorde pi-
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sarev i miroljub radojkovi¢; sekretar radmila gikic; tehni&ki i likovni urednik cvetan dimovski; lektor zora stojanovi¢; ¢lanovi izdavatkog

saveta: bosiljka bojanié (predsednik), gion nandor, alek

andar horvat, ratka lotina, velja macut, selimir radulovi¢, radivoj $ajtinac, du-
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glavni urednici polja od 1955. florika Stefan (1955 — 1958), dejan pozna novic (

oboden poreza na promet proizvoda i us-

1958 — 1962), mileta radovanovi¢ (1962 — 1965), petar milosavlje-
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