O POJMU KULTURE (1I]

Dva su faktora presudna za nastanak
4 svake politicke kulture. To su (1) poli-
@ ticka iradicija i (2) Politicka socijaliza-
cija. Pod politickom tradicijom podrazumevaju
se ne samo veliki politicki i kolektivni dogadaji
i procesi u proslosti, ne samo velika dostignu-
¢a i iskustva politicke prirode, koji se trajno
pamte u »kolektivnoj memoriji naroda« i koji
su mozaicki elementi onog §to se moZe nazvati
»obrascimas tipiénim za pojedine politicke kul-
ture, ve¢ i sva ona Sira zbivanja koja posredno
ili neposredno imaju veliki znacaj za zajednic-
ku egzistenciju i samosvest, za identitet pojedi-
nih naroda. To mogu biti i velike seobe, religij-
ske Sizme i promene, kulturni raskoli i sl., koji
su u manjoj ili veéoj meri preusmerili razvoj
neke zajednice ili ostali znacajni za njeno sa-
mopoznavanje i kolektivnho paméenje.

Politicka tradicija razli¢itih naroda ne sa-
mo da je razlicita, ve¢ je u razlicitoj meri i na
razli¢ite nacine naknadno racionalizovana i
razjasnjena u skladu sa potrebama kasnijih
vremena, brzeg razvitka, modernizacije, na
putu ka buduc¢nosti. Neke kulture, a u njima i
politicke, manje vise su spontano i automatski
preuzeta tradicija, koja se sporo menja i koja
se namece pripradnicima jedne zajednice kao
neka vrsta nuznosti, socijalne prinude ne retko
sankcionisane vrlo strogim pravilima. Primi-
tivne politicke kulture odlikuju se snaZnim i Zi-
vim vezama sa pradavnom tradicijom i njenim
obrascima. Drzanje naroda za te pradavne
kulturne korene, ponekad je znak dugotrajne
ugrozenosti neke zajednice i potrebe da ona
mobilise sve svoje unutrasnje snage, narocito
kulturne, kako bi o¢uvala svoj identitet i svoje
bitne vrednosti.

U demokratskim kulturama arhajski obras-
ci identifikacije moraju biti revalorizovani u
skladu sa razvojem i potrebama savremenosti,
jer je »uzaludno zahtevati proslost u istorijski
drugome« (Kordi¢). Zbog toga se tradicija, kao i
politi¢ka kultura teSko mogu programirati i
nametati spolja, jer vise pripadaju etici i istoriji
nego politici. Pokusaji da se pojedini spolja
preuzeti obrasci presade na neko drustveno
tkivo, dovode do fenomena »odbijanja presa-
denog tkiva«. Otuda i svaka politicka forma
koja, barem u osnovi ne odgovara osecanjima
i vekovima stvaranoj tradiciji, njenoj postepe-
noj kristalizaciji u mentalitetu naroda, rizikuje
da bude odbacena i neuspesna.

Za tip politi¢ke tradicije koji u jednom drus-
tvu nastaje od velikog su znacaja oblici i sad-
rzina konflikata koji su u tom drustvu u pro-
slosti nastajali, koji su to drustvo delili (ili uje-
dinjavali) oko raeli¢itih pitanja. U nekim zajed-
nicama. tradiciju saéinjavaju unutrasnji (soci-
jalni) sukobi i raskoli, dok u drugima preovla-
duju problemi odnesa sa drugim zajednicama
(spoljasnji sukobi). Cini se da su unutrasnja su-
¢eliavanja u velikoj meri doprinosila brzem
demokratskom sazrevanju politickih kultura,
naroé¢ito ja¢anju individualne slobode i auto-
nomije bitne za demokratiju, dok je u zajedni-
cama koje su se borile protiv spoljadnjih priti-
saka, postojala prinuda unutrasnjeg ujedinja-
vanja i odbrane (uprkos unutragnjim socijal-
nim razlikama), 5to je, doduse, jacalo integra-
ciju, ali i ukidalo i smanjivalo liénu slobodu i
nezavisnost. Kriticki odnos prema tradiciji, sa
stanoviéta savremenosti i buduénosti svakako
je vazan preduslov izrastanja dinami¢ne i par-
ticipativne politi¢ke kulture. To je stanje u ko-
me postoji »tradicija kao revolucija pro§losti i
revolucija kao tradicija buduénosti« (Pervic).

Na politi¢ku tradiciju pojedinih zemalja uti-
¢u i opste prilike i opsta obelezja njihovog isto-
rijskog razvoja, tezina sukoba koje su te zemlje
morale proé¢i da bi razresile istorijska pitanja
svog razvoja. U zemlji koja je prosla kroz niz
dubokih i éesto teskih i krvavih revolucija, pre-
ovladuje izrazenija slopodarska tradicija u for-
mi pozitivne slobode i spremnosti na politicko
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ucesce, dok u sredinama koje su iSle putevima
evolutivnih promena, puc¢eva i kompromisa, u
prvom planu stoje vrednosti autonomije, od-
nosno negativne slobode i nezavisnosti indivi-
dua i grupa, dakle tendencije ka liberalnoj, a
ne populistickoj demokratiji. U nekim kultura-
ma, opet, vise se favorizuju vrednosti jedna-
kosti kao opste demokratske vrednosti, a u ne-
kim vrednosti slobode stoje ispred jednakosti
itd.

Kad je re¢ o politickoj socijalizaciji, valja
razlikovati spontane i nesvesne procese identi-
fikacije i socijalizacije, od onih koji su usmere-
ni, programirani i racionalizovani, napr. pre-
ko vaspitanja, obrazovanja itd. Postoje i mnogi
neposredni nacini politickog obrazovanja i
vaspitanja, koji u nekim sistemima ¢ak popri-
maju karakter ideoloske indoktrinacije, dok su
u nekima deo tzv. gradanskog odgoja ili tre-
ninga, narocito u gradanskim liberalnim siste-
mima. U oblasti politicke socijalizacije tokom
poslednjih decenija, a narocito posle Drugog
svetskog rata koji je sa faSizmom razotkrio
razorne posledice »regresivnog mentalnog na-
oruzavanja masas, provedena su mnoga empi-
rijska i druga istraZivanja o faktorima koji uti-
¢u na formiranje politickih orijentacija i stavo-
va, narocito u okviru proucavanja tipova tzv.
»socijalnog karaktera« koji postoje u odrede-
nom drustvu. Jedna struja u ovom okviru je
ona koja se oslanja na Frojdovo psihoanalitic-
ko ucenje i koja polazi od ranih dozivljaja kao
bitnih za formiranje sklonosti i karaktera, na-
rocito unutar porodice. U tom praveu znacajna
su istrazivanja E. Froma (Bekstvo od slobode,
Zdravo drustvo, Anatomija ljudske destruktiv-
nosti), kao i studije T. Adorna i E. Frenkel-
-Brunsvik o autoritarnoj li¢nosti (karakteru).
Tlustrativni za ovaj nauéni pravac su nalazi o
uticaju patrijarhalne porodice i autoritarne fi-
gure oca porodice (olicenja apsolutne vlasti),
za kasniju prijemcivost i divljenje deteta iz tak-
ve porodice prema diktatorima i »jakim« poli-
tickim vodama, za njihovo »trazenje vode« i po-
kornost prema nosiocima vlasti. U radovima
Adorna i Frenkel-Brunsvik, naglasen je kon-
trast izmedu normalnog, fleksibilnog i demok-
ratskog karaktera i autoritarne licnosti, koja
se uzima kao negativni obrazac politicke reg-
resije. Za tu licnost karakteristi¢ni su krutost,
etnicka i socijalna netolerancija, okrutnost
nadole i servilnost prema visima u hijerarhiji,
stereotipiji i predrasude u pogledima na ljude i
dogadaje, naglasena vezanost za tradiciju i ne-
kriticka submisivnost vaze¢im pravilima po-
retka, mali stepen individualizacije i nezavis-
nosti (prerazvijeno »nad-ja«) divljenje politickoj
i svakoj drugoj mo¢i i rascep, ambivalencija iz-
medu verovanja u mo¢ i pot¢injavanja moci (F-
-skala).

U raspravama E. Froma, politicka socijali-
zacija (posebno negativna koja se egzemplifi-
kuje nemackim fagizmom i hitlerizmom), pro-
uéava se kombinovanim metodama individu-
alne psihologije (Frojdove) i sociologije. Taj je
metod, zapravo, pokusaj primene Frojdovih
pogleda na socijalnu karakterologiju i politic-
ko ponasanje ljudi. U toj shemi narociti pred-

met proucavanja su socijalna i liéna osujece-
nja, licni psiholoski kompleksi voda i »tipic-
nih« pripadnika pojedinih drustvenih slojeva,
socijalno uslovljena i podsticana karakterna i
psiholodka izopac¢enja i fiksacije samo za jed-
nu stranu (napr. materijalno sticanje) Zivota i
zapostavljanje duhovnosti, otudenje i sledstve-
na politi¢ka zavisnost i bezuticajnost, mala so-
cijabilnost i nesposobnost ravnopravne sarad-
nje, nezrelost (psiholoska i moralna), neosetlji-
vost prema drugima, ljudska neostvarenost i
egzistencijalna praznina licnosti (skucena kre-
ativnost, nesposobnost davanja i primanja lju-
bavi) itd. From je, dakle, Frojdovu optiku une-
koliko dopunio Marksovim kategorijama otu-
denja, postvarenja i njegovim istorijskim i situ-
acionim analizama. U ovom krugu su i druge
studije (G. Mose i dr.) koji se bave genezom fa-
sizma, kao procesom lagane akumulacije ne-
gativnih sentimenata i frustracija u nemac-
kom narodu, kao posledice zaostajanja u poli-
tickom i privrednom razvitku, pocev od prve
polovine XIX veka nadalje (od poraza Nemaca
u bici protiv Napoleona kod Jene). Na toj nega-
tivnoj kristalizaciji politickog nasleda i tradici-
je, dodavsi i katastrofalne posledice velike
ekonomske krize tridesetih godina XX veka u
Nemackoj, dogodice se prodor ekstremisticke i
regresivne fasisticke ideologije, koja je ugrozi-
la i sam opstanak slobodnog i demokratskog
covecanstva. Ovim kulturnim padom u veliku
polititku regresiju koja nastaje kao plod du-
gotrajne negativne politicke socijalizacije i tro-
vanja politicke svesti naroda, objasnjava se na-
stanak velikih diktatorskih sistema i razlicitih
formi politicke degradacije ljudi i naroda, us-
pon totalitarnih sistema u modernoj istoriji,
koji svojim »podzemnime« dejstvom iznenaduje
i civilizacijski razvijenije narode i zemlje.

U odnosu na izloZene pristupe, nesto su
specificniji i Sire postavljeni pristupi proucava-
nju politicke socijalizacije medu novijim ame-
rickim istrazivacima politicke kulture. Iz fon-
da ideja S. Frojda proucavaju se primarni i se-
kundarni agensi politicke socijalizacije (medu
prvima su porodica i drugovi; a u druge se ub-
rajaju §kola, partije, masovni mediji, institucije
i znac¢ajni politicki dogadaji koji se zbivaju za
zivota pojedinca-velike politicke promene i po-
tresi i sl.). U poslednje vreme, napr., objavljeno
je vie studija nastalih empirijskim proucava-
njima politicke socijalizacije dece. Pored prou-
cavanja obrazaca identifikacije i uticaja tzv.
Vater-kompleksa (divljenja, ali i prikrivenog
destruktivnog protesta prema autoritetu oca
kao nosioca vlasti, po ¢emu se kasnije odmera-
va i javna vlast), proucava se nacin usvajanja
centralnih politickih simbola u detinjstvu. Ta-
ko je F. Grinstejn ustanovio da u SAD, najveci
broj dece ve¢ oko Cetvrte godine Zivota stice
bazi¢tne predstave i stavove o centralnim poli-
tickim simbolima, pre svega o predsedniku
SAD, kao centralnoj politickoj figuri i nosiocu
prestiza, drustvene casti, sigurnosti i veli¢ine
zemlje i sistema. Nacin dozivljavanja ovih i
drugih bitnih politickih simbola je od presud-
nog znacaja za socijalizaciju. Pored toga, prou-
éava se i uticaj institucije i drugih spoljasnjih
¢inilaca politiCke socijalizacije, od 3kole do
grupa sa kojima se deca udruzuju, izbora li¢-
nosti kojima se dive i osobina koje u ljudima
favorizuju.

Seme proudavanja politicke socijalizacije
jo$ su slozenije i obuhvatnije u pristupu anali-
tickih politikologa kao §to su Hajman, Verba,
Olmond, Lasvel i drugi. Oni kombinuju psiho-
loska sa socioloskim i kulturoloskim prouca-
vanjima, kao i sa onim pristupom (proucava-
nje modi i vlasti) koji je tipican za politicke na-
uke. Tu se zahvata ¢itava skala faktora, pocev
od procesa nesvesne i spontane specijalizacije
i identifikacije, do politickih mitova, rituala i
simbola i njihovog uticaja na formiranje stavo-
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va, buduéih gradana. Naravno, tu su uklju¢eni
i direktni oblici socijalizacije u vidu gradan-
skog treninga, u¢esca u politickom Zivotu, kao
i analiza svih socijalnih i grupnih varijabli od
znadaja za politicki identitet pojedinaca i gru-
pa (religijska pripadnost, socijalni status, regi-
onalno pripadanje i njegove tradicije, okolina,
nadin razvijanja i cuvanja kolektivne memori-
je, veliki politicki dogadaji i dozZivljaji i sl). Ces-
to se naglasak u ovim proucavanjima stavlja i
na naéin uéenja onih liénih »ulogas, koje se
kasnije, odgovaraju¢im modifikacijama pona-
sanja, prenose i na politicki teren. Rut Bene-
dikt je ovu $emu primenila i u izu¢avanju upo-
rednih politickih kultura.

Zanimljiv je pristup ameri¢kog autora Lisje-
na Paja (Pye) u proucavanju dinamike politic-
ke socijalizacije. On je u srediste svojih prouca-
vanja postavio nacin prihvatanja politicke kul-
ture od strane pojedinca, kao vaznog elementa
u izgradivanju njegovog identiteta. Konkretni
predmet proucavanja je uéenje politickih nor-
mi i pravila politickog ponasanja u drudtvu.
Pritom se proudava uloga pojedinih drustve-
nih i politickih institucija i njihova prilagode-
nost zivotnim potrebama i mogucénostima po-
jedinih grupa ili licnosti. Kombinuju se »>mik-
ro« istrazivanja (istrazivanja svojstava pojedi-
naca) sa »makro« proucavanjem kulturne oko-
line, socijalne psihologije i zahteva sredine
prema pojedincima, proces njihove interakcije.
Cesto se nailazi i na dihotomne seme u istrazi-
vanju kao $to su lojalnost (poverenje) prema
politickom sistemu, nasuprot nepoverenju i
kolebljivom stavu prema, politici 1 politicarima.
Kao dodatni metod ovih izuéavanja, utvrduju
se profesionalne, generacijske i druge razlike
pojedinih drustvenih grupa prema politici, a
sve to dovodi u vezu sa oblicima i stupnjevima
politickog ukljucivanja, uticaja i aktivne parti-
cipacije u politickim procesima. To su nesto
gpecifi¢niji 1 uzi, ali zato precizniji i merenjima
utemeljeni uvidi u stanje pojedinih politickih

kultura.
5 tura, pokazuju uocljive razlike u sad-
@ rzaju ioblicima politicke tradicije i so-
cijalizacije pojedinih zemalja. Kao uzoran pri-
mer tzv. umerene i otvorene demokratske poli-
ticke kulture, najces¢e se uzima politicka kul-
tura Engleske. Karakteristicna za ovaj primer-
ni obrazac politicke kulture je pre svega poli-
ticka tradicija Velike Britanije, u kojoj tokom
vekova, zbog prirodne izolacije i odsustva
spoljnih osvajanja i pritisaka, traju procesi
plodnih unutrasnjih socijalnih i interesnih
kontroverzi unutar samog druétva. Heroji ove
politicke tradicije nisu nacionalni borci koji se
isticu u otporima stranim zavojevacima, vect
pre svega borci za socijalna prava ugnjetenih,
siromasnijih delova drustva (Robin Hud i sl).
Zbog ranijeg privremenog prisustva norman-
ske dinastije, tokom istorije je stvaran oslobo-
dilacki savez plemstva i donjih drustvenih slo-
jeva, jer plemstvo nije, kao u Francuskoj, bilo
saveznik krune, ve¢ ¢esto udruZeno sa naro-
dom. U Engleskoj se, u okrilju Srednjeg veka
najdalje otislo sa slobodama i autonomijama
gradova i gradanstva, koje je brzo prerastalo
staleske mede i okvire, a smena staroga (feu-
dalnog) rezima izvrdena je u »revoluciji bez
krvi«, Navike na mirno Sirenje politickog uces-
¢a i politickih prava razlic¢itih drustvenih sloje-
va, na politicko pregovaranje i kompromise,
umanjili su potrebu za masovnim i nasilnim
prevratima. U isto vreme, slobode osvajane od
plemstva i krune, briZljivo su upisivane u po-
velje u éuvane od gradana kao dragocena tra-
dicija lokalnih autonomija u znacajnim oblas-
tima, od »svetih vlasni¢kih prava« do lokalnih
mirovnih i drugih sudova. Nepoverenje prema
centralnoj vlasti i angaZovanje u lokalnoj sa-
moupravi, vremenom je stvorilo nepoverenje
prema centralnoj birokratiji, a brizljivo podi-
zanje i postupno »krocenje« ¢inovnika, od naj-
nizih sluzbi do vrhova hijerarhije, svodilo je
mnoge visoke politicke i liderske ambicije na
skromne razmere sluZenja drustvu i gradani-
ma. Taj odnos prema javnim linostima kao
sluzbenicima druétva, a ne mocnicima iznad
druétva, negovan je i u partijama i u drzavnoj
administraciji, tako da je najzad postao deo
one tradicije koja svedo¢i o »ravnotezi izmedu

Uporedna proucavanja politickih kul-
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drustva i politicke vlastic. Otuda je uprkos
podele engleskog drustva na dva osnovna dela
— bogatije (gornje) i siromasnije (donje) sloje-
ve, politicka zajednica ostala prostor relativne
slobode i ravnopravnosti, iako $anse za pro-
mene materijalnog poloZaja i socijalnog statu-
sa pripadnika donjih druétvenih slojeva u
ovom drustvu nisu bile velike, bar ne u onoj
meri koliko je to bio slucaj u razvoju otvoreni-
jeg i u socijalnom smislu znatno mobilnijeg
druétva kakvo je, na primer, bilo americko
drustvo (sprva nova nacija«, drustvo neoptere-
¢eno feudalnom hijerarhijom na velikom ne-
osvojenom ekonomskom prostoru). Medutim,
sigurno da politicka ravnoteza koja prati bri-
tansku politicku tradiciju, uprkos socijalnim
razlikama u drustvu ne bi mogla biti ocuvana,
da ta zemlja vekovima nije zadrzavala polozaj
i privilegije velike svetske kolonijalne metro-
pole, koja je omoguéila ocuvanje minimuma
materijalne sigurnosti za sve svoje gradane.

Politicka kultura u Jugoslaviji, pripada
6 tipu sloZenih, fragmentiranih politic-

@ kih kultura, sa znac¢ajnim razlikama u
nacionalnom, verskom, jezickom i kulturno-
-tradicijskom smislu. Uprkos zajednickim gra-
vitacionim uporistima u zajednistvu davnog
etnickog porekla i ocitim savremenim interesi-
ma jugoslovenskog zajednistva, koje nije samo
u interesima uspesnije odbrane od spoljnih
pritisaka i osvajanja, veé i u uveéanim sansa-
ma brzeg civilizacijskog napretka, politicko-
-kulturne podele i dalje ostaju veoma znacajne
za savremenost i buduce perspektive jugoslo-
venske zajednice. U dosadasnjoj istoriji Jugos-
lavije koja traje oko sedam decenija, jo3 uvek
nisu u dovoljnoj meri utemeljene bitne vred-
nosti jednog autonomnog, gradanskog (civil-
nog) jugoslovenskog drustva, koje bi uverljivo
nadmaéivale i istovremeno obogacivale i uve-
¢avale posebne vrednosti i tradicije pojedinih
nacionalnih zajednica (kakav je napr. slucaj u
zemljama uspednog civilizacijskog napretka,
Svajcarskoj i drugim). Jugoslovenska ideja, ko-
ja u sebi obuhvata i omogucuje oslobadanje
snaga brzeg civilizacijskog razvitka za sve svo-
je delove, u svojoj istorijskoj realizaciji bila je
vise pod uticajem trazenja politikih i ideolos-
kih ravnoteZa, nego drustvenog i ekonomskog
napretka, koji bi mogli biti realni temelj nje-
nog dubljeg istorijskog identiteta i integriteta.
Razlozi za ovakvo usporavanje su i unutrasnji
i spoljaéniji, a u svakom slucaju oni ostaju otvo-
reni za buduce preobrazaje.

Jos je J. Raji¢ u svojoj Istoriji pisao o teskom
oslobadanju sloveniskih naroda »od drevnih
predstavas. I u raspravama drugih pisaca od
Vuka i Njegosa do M. Popovica i Krleze, uka-
zuje se na dugo trajanje i odrzavanje narod-
noslobodarskih tradicija, nasuprot usporenom
razvoju civilizatorsko-socijalnih tradicija. Sta-
vige, snaga davnasnjih kulturnih slojeva, slo-
bodarstva na radun razvoja demokratije, onih
arhajskih obrazaca koji su u svojim korenima
mitski i paganski, i u savremenosti se u stanji-
ma akutnih kriza i ugrozenosti obnavlja i akti-
vira kao moéan rezervni psiholodki potencijal
politicke mobilizacije. Etnonacionalizam kao
specifiéna vrsta politickog fundamentalizma,
u prevratnim vremenima istorije balkanskih
naroda, sadrzi u sebi veliku emotivnu snagu
koja &esto dovodi do razgaranja nacionalnih
strasti i sukoba, ometajuci racionalne prego-
varadcke i integrativne procese i na politi¢kom
planu. O¢ito je da ispod naizgled mirne povrsi-
ne nacionalnih odnosa i komunikacija i nasup-
rot etni¢koj bliskosti i zajednistvu interesa, za-
jednicki zivot naroda na jugoslovenskom (i
balkanskom tlu), potresaju snaZne emotivne
erupcije &iji su epicentri u arhajskim slojevima
kulturnih i religijskih raskola. Prakti¢na politi-
ka, instrumentalizujuéi ove pritajene emotivne
snage, cesto je podsticala i evocirala pradavne
obrasce slobodarskih podviga i dostignuca, da
bi pokrenula odbranbene snage masa naroda
(naro¢ito seljastva) u raznim bunama i revolu-
cijama.

Zivost mitsko-slobodarskih tradicija u poli-
tickim kulturama jugoslovenskih naroda, bor-
benost i heroizam kao zamena za demokrat-
ske pregovore i integracije koji jos uvek nedos-
taju, moze se tumaciti specifitnostima politic-
ke istorije na jugoslovenskim prostorima.
Umesto socijalnih kontroverzi unutar drustva

(kao napr. u Engleskoj), ovde se sretemo sa
stalnim opasnostima spoljasnjih zavojevanja i
neprijatelja, koji u slucaju malih naroda znace
i ugrozavanje samog njihovog opstanka. Tole-
risati unutragnje protivnike ili lose vladaoce,
da bi se postiglo jedinstvo u borbi protiv spo-
liaénje opasnosti, bio je prvi motiv ove politic-
ke kulture, a u tablici njenih vrednosti nacio-
nalni identitet i herojska postignuéa, uvek idu
ispred mirnih civilizatorskih i demokratskih
kompromisa u interesu napretka. Nagonske
kolektivne snage naroda ovde su neprekidno
u stanju bdenja protiv moguc¢nih opasnosti ko-
je prete od drugih naroda, vera i vojski. Cak je
i u oslobodilackom ratu (1941 — 1945), prema
navodima V. Dedijera, tradicija, ukljuujudi i
versku i verske svetkovine, bila u sluzbi poli-
ticke mobilizacije naroda. Tako su i srpski ver-
ski praznici jo§ 1945. bili zvani¢no proslavljani
u Hrvatskoj.

Sledeéi cinilac koji je doprineo odrZavanju
drevnih obrazaca u politickoj kulturi na jugos-
lovenskim prostorima, bila je i politika velikih
imperija (Otomanske, Venecijanske, Habsbur-
ske itd.), koje su podsticale kulturne raskole i
sukobe, da bi odrzale svoj uticaj i prevlast nad
jugoslovenskim narodima. Tokom citavog
Srednjeg veka, malo je sukoba i buna koje bi
se mogle oznaciti kao socijalne, dok su gotovo
svi ratovi bili nacionalni, ratovi samoodrzan;ja.
Osim Gupseve i Dozine bune pocetkom XVI
veka, u sastavu nagih naroda ne isticu se veli-
ke socijalne pukotine; one su potisnute pod
pritiskom potrebe borbe protiv tudinskih na-
srtaja i pretenzija. Dodajuci ovome i ceste iz-
nudene i prisilne seobe naroda, koji su na no-
vim prostorima nastojale da Sto duze ¢uvaju
»starinu« kao osnovu svog identiteta i samo-
pamcéenja, kao i preovladujucu agrarnu struk-
turu i svest, obelezja politicke kulture nasih
naroda su naglageno prisustvo arhajskih ele-
menata, parohijalizam i tradicionalno nepove-
renje prema vlasti (pretezno tudinskoj) slobo-
darstvo bez razvijenijih socijalnih i demokrat-
skih tradicija, tolerancija sopstvenih, makar i
losijih vlasti, jer je »svoja vlast« uvek bolja od
tude, itd. Drugim rec¢ima, re¢ je o teskim egzis-
tencijalnim borbama i sukobima u kojima su
potrebe elementarnog opstanka bile primarne
(»Zlo se drZi na strahu od gorege« — Njegos),
stavljajuéi u drugi plan danas neophodne inte-
rese privrednog i drustvenog razvoja, napret-
ka civilizacije i demokratskih odnosa unutar
samog drustva. Ukratko, u istoriji jugoslove-
niskih naroda jos uvek nije bilo dovoljno racio-
nalnih preobrazaja koji bi dublje utemeljili ju-
goslovensko drustvo, tako da u njemu jos uvek
preovladuju zatecene i Gesto samonikle tradi-
cije etnosa i drugih organskih struktura, koje
&esto mogu biti i predmet razlicitih politickih
manipulacija i zloupotreba od strane politic-
kih uzurpatora, raznih samodrzaca i sl.

Razumljivo, kristalizacija novih i racional-
nijih kulturnih elemenata u politickoj sferi, u
jugoslovenskim uslovima je mogucéna samo sa
ubrzanjem modernizacije, onih privrednih i
socijalnih preobrazaja koji bi unutar drustva
afirmisali' i utemeljili nove skale vrednosti, re-
lativno nezavisne od prirodnoistorijskog pri-
padanja i zavisnosti od etnija i nacijé, odnosno
svih drugih organskih struktura (mase, klase,
itd.). Drustvo po sebi znaci samopostavljanje i
suverenost jedne racionalizovane politicke za-
jednice slobodnih i nezavisnih ljudi, ¢iji se sub-
jektivitet ne potvrduje samo u raznim prokla-
macijama i deklaracijama vladajucih, ve¢ i u
privrednoj nezavisnosti, svojini, socijalnoj si-
gurnosti i prosirenoj, modernizovanoj skali po-
treba, vrednosti i interesa svojstvenih civilizo-
vanim drustvima XX veka. Takav proces pre-
obrazaja u Jugoslaviji je jos uvek otvoreno pi-
tanje. Glavna protivreénost u budué¢em kultur-
nom razvitku je u tome sto sire i medunacio-
nalne integracije jugoslovenskih naroda u for-
mi modernog i demokratskog drustva jesu is-
tovremeno i sredstvo i cilj njihovog zajednic-
kog zivota i uspednijeg razvoja. Put do takvog
cilja dug je i slozen, a svaki korak u negovanju
savremene politicke kulture je i jedino sred-
stvo za postepeno kretanje ka stvarnom i traj-
nom zajednistvu jugoslovenskih naroda koje je
i pravi okvir izraZzavanja njihovih razlic¢itosti i
samobitnosti.
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